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OZET
YUKSEK LISANS TEZI
TURK SINEMASINDA ACIK TOPLUM VE KAPALI TOPLUM ELE  STIRISI
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2010 - Sayfa: 171+X

Jiri: Dog. Dr. NaciSPIR
: Yrd. Dog. Dr. Hakan TEMIZTURK
:Yrd. Dog. Dr. Adem YILMAZ

Acik toplum ve kapali toplum kavramlarinin gostéegeyuzyillardir olmasina
ragmen kavram olarak ortaya atilmalari yakin zamaaeet eder. Demokrasiyle birlikte
kullanilagelen bir kavram olan acik toplum; toplahssiyasal, ekonomik ve kulttrel
alanlarda tam serbegiin s6zkonusu oldgu, devletin denetim gictnin ve ideolojik
baskilarin tamamen kaldirifgliveya en aza indiril@i toplumdur. Kapali toplum ise
devletin toplumdaki siyasal, ekonomik, kuilttrel densel tum gic¢ kaynaklarini ele
gecirdigi toplumdur.

Bu calsmanin amaci, Turk sinemasinda agik toplum ve kapaghlum
orneklerinin Gc¢ film Gzerinden incelenmesidir. Gala bg boélimden olgmaktadir.
Birinci boélimde, insanin toplumsal bir varlik ofgly ilk toplumlar ve devlet ele
alinmstir. Ikinci bolimde, kapali toplumun tanimi yapilarak &apoplum digunceleri
Uctincti bolumde, acgik toplumun tanimi yapilarak dewsi, liberal dgiince ve sivil
toplum konular Uzerinde durulrgtwr. Dérdinci bolimde, medyanin acik toplumun
olusumundaki roli ve Turk medyasi incelestii Besinci boliumde, Turk sinemasinda
onemli bir yere sahip oladuglrt Aga, Ugurtmayl Vurmasinlar ve GuneGordim
filmleri Uzerinden Turk sinemasinda acik toplum kapali toplum elgirel bir
yaklasimla ele alinmgtir. Sonucta ise Turk sinemasinin acik toplumurgwohwnda ne
tur katkilar yapg@inin genel bir dgerlendirmesi yapilngtir.

Anahtar Kelimeler: Acik Toplum, Kapali Toplum, Medya, Sinema, Turk

Sinemasi
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ABSTRACT
MASTER THESIS
CRITICISM OF OPEN SOCIETY AND CLOSED SOCIETY IN TUR KISH
CINEMA
Asiye ATA
Advisor: Assoc. Prof. Dr. NadSPIR
2010 - Pages: 171+X

Jury: Assoc. Prof. Dr. NaciSPIR
: Assist. Prof. Dr. Hakan TENIZTURK
: Assist. Prof. Dr. Aain YILMAZ

Although the indications of such concepts as opmsiesy and closed society
have existed for centuries, these concepts haventtgcbeen brought forward. A
concept that began to be used with democracy, speety refers to a society in which
absolute liberty in social, political, economic andltural fields exists and control
power of the state and ideological pressures hdkierédbeen eliminated or minimized.
Closed society is the society in which state hggurad all political, economic, cultural

and religious power sources in society.

This study is intended to examine samples of opehcébosed society in Turkish
cinema through three movies. The study is madef figeochapters. In the first chapter,
earliest societies and states in which man wa<ldoeing are studied. In the second
chapter, definition of closed society is given amelvs of the philosophers about closed
society, situation in the Middle Ages and fall dbsed society are explained. In the
third chapter, open society is defined and suclcepis as democracy, liberal thought
and civil society are discussed. In the fourth ¢bgpthe role of the media in the
emergence of open society and the position of thd&i$h media are examined. In the
fifth chapter, such movies &jgtirt Aga, Ucurtmay! VurmasinlaandGunei Gérdiim
are dealt with critically. In the conclusion, a geal evaluation of the contributions of

the Turkish cinema in the emergence of open so@eaiven.

Key Words: Open Society, Closed Society, Media, Cinema, Blrkiinema
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ONSOz

Acik toplum, kapali toplumun vyuzyllardir getigdi devletin baskici ve
denetleyici gucunun kaldinlgh veya en aza indirildgi toplumdur. Demokrasiyle
kullanilagelen kavramgeffaflik, cagulculuk ve 0Ozgurluk ilkelerini esas alir. Acik
toplumlar barg ve huzurun ortamini oftururlar. Her tir ygam bicimine acik olduklari
gibi mizakere ve diyaloga da acik rejimlerdir.

Kapall toplumlarda devlet, toplumun siyasal, kidt{iekonomik ve dinsel tim
guc kaynaklarini elinde bulundurur. Buna sik acik toplumlar toplumsal, siyasal,
ekonomik ve kulturel alanlarda tam serbgstlis6z konusu oldiu, devletin denetim
glcuniin ve ideolojik baskilarin tamamen kaldigldya da en aza indirildi
toplumlardir. Acik toplumlarda, sistem, ideolojderinanclara d#l; insana dayanir.
Insana dayang icin acik toplumlarin nihai hedefi “insan mutlglinu” sa&lamaktir.
Kapalidan acgik topluma gggnsanlgin gecirdgi en biayuk devrimlerden biridir. Clnka
birey 6zgurligini ve mutlulgunu ele alan bu goégiiinsanlari kdle veya amli insan
olmaktan kurtarmayi amac edintii.

Calsmamiz, girs ve bg bolimden olgmaktadir. Girg bolimiinde, acik toplum
ve kapall toplum terimlerine kisa bir bgtian sonra acik toplumun 6nemineguherek
calismada neler yapil@ini 6zetlemeye cafik.

Birinci bolimde, insandan klayarak insanin toplumsal bir varhk olmak
zorunda oldgunu, toplumun dgusuyla birlikte ilk topluluklari, devletin dgusunu ve
devlet caitlerini inceledik.

Ikinci bolimde kapali toplumun tanimini yaparak kapplum digtinceleri adi
altinda Platon’dan Bayarak Orta Ca zihniyeti, feodalitenin ¢okiii, Orta C&in

Ucuncti bolumde, acik toplumun tamimini yaparakk agplum (zerinden
demokrasi, liberal djiince ve sivil toplum konularinin Gizerinde durduk.

Doérdunci bolimde, medyanin acik toplumsalmundaki rolt Gzerinde durarak
medyanin dordinci guc olarak neler yapii ve neler yapabilegei, tekellsme
cesitleri, medya ve demokrasi konularirglelyerek acik topluma giden yolda Turk

medyasinin dénemlerini vererek bolimu bitirdik.



Calsmamizin son boliumia olan $eci bolimde ise, Turk sinemasinda acik
toplum ve kapali toplum gerisi adi altinda, sinema sanatininggmin gerceklerini
yeniden kurgulayarak topluma aktarmasiyla sinemsegkim iliskisini ele aldik. Daha
sonra Turkiye'deki sinema sektoriinden bilgi vererghlar bazinda acik ve kapali
toplum ornekleri glenen filmlerden bahsederek Tirk sinemasinda ongerk sahip
feodalite ve kapitalizmin egarildigi Zigurt Aga, Tarkiye'’de hapishane gamini
anlatarak, perde arkasindasgaan olaylari, ikiylzlUlgi ve memur zihniyetini anlatan
Ucurtmay! Vurmasinlar, teror olaylari yizindegaren zorunlu gé¢ kapsaminda insan
kacakelilgl, issizlik, otekilesme, tbre, travesti sorunu gibi Turkiye'nin problemhi
anlatan Gung Gordum filmlerini agik-kapal toplum agisindarcatedik.

Sonucta ise gigi ve diger be bolimde ele algimiz konularin genel bir
deserlendirmesini yaptik.

Arastirmada kaynak tarama tekgniile temel olarak birinci el kaynaklardan
yararlandik. Bunlara ek olarak ikinci el gahalarin yani sira sinema filmleri de
calismanin dger materyallerini olgturdu. Film incelemelerinde ise sdylem ve icerik
analizini birlikte kullandik.

Bu calgma boyunca ygun mesaisine famen ilk gunden itibaren bilimsel
katkilar1 ve yonlendirmeleri ile bu ¢catnanin ilerlemesinde en buylk desteeren tez
dansmanim dgerli hocam Dog. Dr. NadiSPR’e tesekkir ederim.

Erzurum — 2010 Asiye ATA



GIRIS

Acik toplum ve kapali toplum terimlerinin gostergel yuzyillardir olmasina
ragmen kavram olarak ortaya atilmalari yakin zamaaeet etmektedir. Acik toplum
terimi ilk defa Henri Bergson tarafindan “Dinin wélakin Iki Kaynag1” adli kitabinda
kullaniimistir. Kavram Karl Popper tarafindan gglilmis ve “Ac¢ik Toplum ve
Dusmanlari” kitabinda Platon’dan dayarak acik topluma ksrfikirleri elestirmis ve
karsi cikmistir. Popper'den sonra bu kavrama katkida bulunerdibdigtntrlerden biri
de George Soros’tur. Soros, Acik Toplum Kiresel ittigpmde Reform adli eserinde
acik toplumu ideal bir toplum modeli olarak gorikgik toplumun siyasal yanini
demokrasi olgtururken ekonomik yanini serbest piyasa ekononhistwarur.

Acik toplumlar, kapali toplumlarin tam tersine,ietik, yaraticilik ve bireylerin
cogunun yenilenmesi Uzerine kuruludur ve 6nceden ilestiez bicimde kademeli
toplum muihendisgii aracilgiyla yol alirlar. Agik toplumlar, toplumsal polig#arin
maksat dyi sonuclarinin acik bigcimde ateildigi ve bu elsatiri dogrultusunda
degisimlerin sergilendii toplumlardir. Agik toplumlar hakli edérilere yanit veremeyen
yoneticileri gorevlerinden alabilmeyi @ama gereklilgi anlaminda hem liberal, hem de
demokratik olmak zorundadirlar.

Oysa her kapali toplumun ydnetimini Ustlenen vydrleti ya da bunlar
mesrulastiran aydinlar bu kapahliklar hakli ¢ikaran geyeler ileri surerler. Bu
gerekce, genelde, “kendine o6zgartlar” seklinde olmaktadir. Her kapali toplum
kendine 6zgisartlardan dolayr kapahdir. Despotik rejimler kemalidzgusartlardan
dolay!r despot, otoriter rejimler kendilerine 6zgdértlardan dolayl otoriter, totaliter
rejimler kendilerine 6zgisartlardan dolayi totaliterdirlér. Gecmiten giiniimiize
egemenler, toplumsal halk hareketlerini ve koyliyardarini buyik birsiddetle
bastirdilar. Bunu yaparken, icinde bulunduklarintsel, politik, ekonomik kgullar ve
birikim rejimlerinin ideolojik kaynaklarinin meulastirici iddialarina dayandildr.
Kapall bir toplumda, beklentiler gerceki desil dogmaya dayanir ve hatta resmi

dogmadan sapma gdsteren beklentiler bile sesléardez. Gercekdiin resmi versiyonu

! Gordon MarshallSosyoloji Sozfil, (Cev. Osman Akinhay, Derya Kémiircii), Bilim ve Sadatkara 1999, s.2.

2 Omer CahaAcik Toplum YazilarLiberte Yayinlari, Ankara 2004, s.3.

% Suat ParlarfEmperyalist Kolecifin Borglular Hapishanesiimparatorluklar Zinciri 1. KitapBagdat Yay. istanbul
2007, s.71.



ile gercekler arasinda bir acikhk vardir. Bu a@ikl ortadan kaldiriimasi buyuk bir
rahatlama ve kurtufuduygusu getirif.

Foucault'ya gore “Gug/iktidar, dajan halinde veya zincirleme bicimdgavini
yerine getiren bigey olarak analiz edilmelidir. Gug/iktidar, hicbiaman belli bir yere
yerlesmez, kimsenin elinde g@éddir ve mal ve zenginlik gibi elde edilemez...Belli
vicutlarin, davraglarin sdylemlerin, isteklerin bireyleri afturmasi gug/iktidarin en
onemli sonucudur. Bireyin, guc/iktidaragraen (kagl bir sey) olmaysi, kanimca en
onemli etkisidir.” Boylece devleti guc/iktidarin )aaklandg yer olarak goren anlay
sorgulamaya acan Foucault, bu konuya yoneliksigaiarin devletin sinirlarinisenasi
gerektgini vurgulamstir.®

Degisim olasilgini gdrmezden gelen ve olaylarin hakim durumunuitgiknal
olarak kabul eden (yani organik toplum) gelenekd&diinme tarzi, sonuna kadar
degisim olasiliklarini argtiran (acik toplum) ekgirel disinme tarzi ve belirsiZle
tahammil edemeyen (kapali toplum). Hem acgik hemkaeali toplumun, tanim
itibariyle, digerinde bulunabilecek arzu edilir taraflari vardikapali toplum, acik
toplumda olmayan belirlilik ve sureklilik sunar \agik toplum da kapall toplumda
bireyden esirgenen 0zgugii sunar. Sonug olarak, sosyal 6rgutin iki ilkesbibine zit
duruyorlar. Acik toplum yanilabilifiimizi kabul ediyor; kapali toplum ise onu inkar
ediyor?

Yirminci ytzyil maddi dgisim yoninden insanlik tarihinin en uzun, en derm, e
kapsamli, en hizh ve en cetrefilli yizyih olmaetiizine sahiptir. Insanlik tarihi
boyunca gercekiemeyen bazi dggsimler bu ylzyllda meydana gelstir. Teknolojik
devrim bu yiizyilda devasa boyutlara shastir. insanlik bu yiizyilda diinyadan soa
cikarip uzay! kgfetme baarisi gostermtir. Otomasyon bu ytzyilda Gretimin neredeyse
her gamasina ukanakla sinirli kalmang) insanlarin gindeliksierinin ayrilmaz bir
pargasi haline geltir. Geride birak@gimiz yuzyilin insania kazandirdy olumlu
maddi gelsmenin halkalarindan bazilari bunlardir. Ancak, yionyizyilda bu olumlu
kazanimlarin yaninda insanlik bakimindan tarihtsangoriulmedik olumsuzluklara da

imza atmgtir. Son birka¢ yuzyilin Grind olan devletci anidgmn ortaya koydgu

4 George SorosA¢lk Toplum-Kiiresel Kapitalizmde Refori@ev. D@an Selcuk Oztiirk), Truva Yayistanbul 2004,
s.112.

® M. Ayse inal, Haberi OkumakTemucin Yayinlarijstanbul 1996, s.26.

® Soros, Age., s.107.



siyasi projeler yirminci yilzyildaki olumlu derlerin yaninda olumsuz izler de
birakmstir.”

Cumhuriyet Turkiye’'si temel amaclarindan biri olaramuasir medeniyetler
ailesine girme”yi belirlengtir. Bu amaci yonetimin temel hedefi olarak benirkea,
“halkin egemenfii” ilkesini de yonetimin temel nitedi olarak ortaya koymgiur. Bu iki
ilke de, aslinda, Batida gginekte olan demokratik diinceye uzak dgldir. Ancak,
Cumbhuriyeti kuran devletci elit bu amac¢ ve nitedité uygup uywmadg tartsma
goturar bir uygulamay! pratikte hakim kilgtir. Kisaca, teoriden farkh bir préti
sahneye koymyiur. Cok partili sisteme gecilg 1950 yilina kadar Turkiye'de
demokrasiyle uysabilen uygulamalar nadiren s6z konusu aitac® Sonraki yillarda
ise darbe ve muhtiralarla demokrasinihevi yitirilmis ve Turk toplumunun agik
topluma ulama yolundaki adimi ktc¢alttlngtiir.

Demokratik bir toplumda secim sonucu iktidari eégigen bir kadronun iktidari
elde etmesi mgudur ve yonetilenler tarafindan kabul edgmizaya dayall, yasalara ve
yerlesik kurallara uygun bir sireci anlatmaktadir. Buraaskik bir cuntanin darbe ile
iktidar1 ele gecirmesi yasalara, yailekurallara, siyasal derlere ve teamullere uygun
olmadgindan dolayr mgu desildir. Bu durumda yonetilenlerin rizasindan sz
edilemeZ’

Medya, demokrasilerde yasama, yidrutme ve yargidamas kamuoyunu
yonlendirme ve etkileme gucinden dolayr doérduncic gilarak kabul edilir.
Baudrillard’a gbére ginimuz ilgtm araclari gercek olmayan bir gercek, bir hipegcgkr
yaratarak, insanlarin gevreylesHilerini engellemekte, onlarin gal ve sosyal etkikgm
agindan kopmalarina ve yabaneraalarina neden olmaktadir. Ekrandaki mesajlardan
ve gorintilerden yakin ¢cevresinden etkilengigasine etkilenen 6zne, ona o sdylemi ve
goruntileri aktaranlari gerceksganda oldgu gibi dgsrudan etkileyemeZ?®

Bir aciklik rejimi olan demokrasilerde halkin solamnin bilincinde olmasi,
yonetime d@rudan katilmi ancak devlet-yurtarasindaki bilgi akinin sglanmasi

gorevini, devletle vatangkar arasinda bir képru vazifesi goren kitle geti araclan

" CahaAcik Toplum Yazilarg.15.

8 CahaAcik Toplum Yazilars.110.

® Davut DursunSiyaset BilimiBeta,istanbul 2002, s.107.

10 Dilek Doltas, Postmodernizm ve Efrisi-Tartismalar/Uygulamalar,inkilap Yayinevijistanbul 2003, s.26.



yerine getirirler** Basin 6zgiirlgii ya da genel anlamda ilgth 6zgrligi ise bunun
sarttir.

Siyasi partilerle vatangkr arasinda bir araci olan medya demokrasilerde ¢
farkll islevi yerine getirir. Bunlarin ilki enformasyoslevidir: Medya, vatanddari
siyasalar, siyasa Onerileri ve siyasalar yugelkoyma ile bunlarasék eden dger
konular hakkinda bilgilendiririkinci olarak medya, hikiimetleri siyasal partileri
halkin sorunlarn hakkinda bilgilendirmek suretiyilade klevini yerine getirir.
Medyanin UclUncuslevi olan elatirel islev bir dncekiyle bglantilidir: Medya,
Ozellikle siyasi analiz ve arka plan bilgisi veerk hukimet politikalarini, hikimetin
bunlarin olgumu sirasinda takinglitavri ve uygulama bicimlerini efgrir.*?

Tarkiye'nin demokratik rejime gegi kolay olmadg gibi, demokrasinin
Ulkemizde sarsintilar gecirmesi ve zaman zamamigsiuzramasi da basini 6nemli
Olctide etkilemgtir. Ancak ne yazik ki bugiine kadar basinin kegohide demokrasiyi
gerceklgtirme yolunda pek bir adim atm&dda gozlenmektedit’

Tark medyasinin zaman zaman iyi, zaman zaman kdtileg olmutur.
Isgaller ve belli araliklarla darbeler g@yan Tirkiye, bu olumsuz olaylari ekonomide,
siyasette ve medyada da @n dgisikliklerle yasamstir. Genellikle medyanin blyuk
bir kismi darbeleri desteklegtr. Clnkl aksi halde medya sansir, toplatma ve
kapatma cezalariyla karkariya kalacgini disinmstlr. Darbeyi gercekigirenler
medya aracl olarak o devirde ne imkan varsa ontlakulglardir. Darbelerin ilk
gununden itibaren, radyo, televizyon, gazete \tisim araclari propaganda amacli
kullaniimistir.

Tarkiye’'de 1980'li yillarda bati tlkeleriyle hemdremen ayni anda dayan
ve yapisal doniiimi amaclayan serbest piyasa ekonomisineg géigeci, kitle iletsim
araclari Uzerinde o6nemli etkiler meydana gettint* Turkiye’de sermaye
piyasasinin artmasi, medyanin ticanhesine sebep olmtur. Bundan sinema da ¢ok
etkilenmitir.

Yedinci sanat adi da verilen sinema, sanat olmgam sira, teknolojinin bir

grint, dger yandan bir kitle ile§im aracidir® Sinema bir lkenin sosyolojik,

1 Mustafa MutluKitle Tletisiminde Sorunlar ve Sorumlulukla@kumuy Adam Yay. istanbul 2007, s.18.

2 Bjilent Capli, Hakan Tuncélglevizyon Habercifinde Etik,Ankara Universitesi Yay., Ankara 2010, s.104.
13 Alpay KabacaliTurk Basininda Demokrad{ltir Bakanlgl Yay., Ankara 1994, s.359.

14 Alev SéylemezMedya Ekonomisi ve Tiirkiye OgfigHaberal Bitim Vakfi, Ankara 1998, s.96.

15 suikran Eseng0’ler Tiirkiyesi'nde Sinema&eta,istanbul 2000, s.1.



ekonomik ve siyasal hayati hakkinda bilgi verirtl&eri bir araya getirmek ve onlari
yonlendirmek i¢in ¢ok 6nemli bir gli¢ olan sinem& g@eni alanlara yayilabilen bir
Ozellige sahiptir. Sinema gergi@a peinden giderek ait oldgu kalttird en iyisekilde
veren bir sanat turaddr.

Turkiye’'de sinema daha colglence amacl yapilngtir. Bu, ticari yonunun @r
bastgini da gdsterir. Ama 1980’li yillardan itibaren burumda dgismeler meydana
gelmis, daha cok toplumda ajan sorunlar, 1980’lerin vergii degisimle birlikte
islenmeyen konular c¢ekilmeye gfanmstir. Yasanan toplumsal, ekonomik ve siyasi
sorunlar sinemaya yansgnve koyden kente goc¢ filmleri, devlet sansurinden v
tepkilerden korkuldgu icin cekilemeyen darbe kgain filmler, dizen elgtirileri yaygin
bir sekilde slenerek seyirciye sunulmgtur. Son yillarda Turkiye’'de yerli filmlerde daha
cok halka acilan, gercek olaylardan yola cikan|umgal yona gir basan filmler
cekilmektedir. Boylece sinema toplumsaggeneyi hizlandirmaktadir.

Bu calsmanin amaci, agik toplum yolunda olan Turkiye’dgayan toplumsal,
ekonomik ve siyasal olaylarin Turk sinemasina yaasinin ve sinemanin acik toplum
olma yolundaki rolindn incelenmesidir. Turk sinemda 6énemli bir yere sahip olan
yonetmenlgini Nesli Colgecen’in yap#n 1985 yapimi Zgurt Aga, yonetmengini
Tung Baaranin yaptg 1989 yapimi Ucurtmaylr Vurmasinlar ve yonetmgnli
Mahsun Kirmizigul'in yapg 2009 yapimi Gurge Gordum lzerinden yagimiz bu
calismada filmleri tanimanin yani sira filmlerin gggtmekani ve zamani irdeleyerek

aclk toplum ve kapall toplumlarda devletin rolunizen elstirisi ekseninde inceledik.



BiRiNCi BOLUM
INSAN VE TOPLUM

1.1.INSAN

Tarih boyunca, Insan nedir, ne tir bir varliktir ve onun temel likteri
nelerdir?” sorusundan daha 6nemli bir soru sorulngmdenilse yeridir. Dglince
birtakim cevaplar aramtir. Onlar, insani gozlemleyip inceleyerek insaniogasina
ili skin bazi acgiklamalarda bulungiardir. Yapilan bu agiklamalarin higbirisi insame
oldugunu tam olarak ortaya koyamasa da, insangkinli cok 6nemli tespitlerde
bulunmyg ve daha sonra gelip de bu konularlagman ilgilenenlerin bilgisine
sunulmutur.

Platon ve onun Orta @alaki takipgcileri insani daha ¢ok, gégr dinyalara 6zgu
ve oradan bu dinyaya gelerek insan bedeni denilehdpishaneye mahkim olgu
olan ruh ile tanimlarken; Aristoteles, insani pkidakill bir canli seklinde
tanimlamgtir. Orta C&'da inanan bir canli olarak tanimlanan insan, Y@ag'da
rasyonel anlagin egemenfiine b&li olarak tekrar akilla tanimlanmaya gdmistir.
Descartes’in “dglinen insan” betimlemesi, merkezi bir betimleme aitakabul edilip
yirminci ylzylla kadar egemesgiini sdrdirmigtir. Bu anlay, bircok dunir
tarafindan insani ruh ve madgkklinde iki ayri alana ayirmakla suclanip bu ttaldir
aciklamanin insandaki bigii ortadan kaldirarak onun butlugiint izah edemeyege
seklinde yorumlannstir.*®

Nicolai Hartmann’a gore insanin olmgdbir dinyada dger ile anlamin varg
da s6z konusu dédir. insan, gercek (real) diinyanin butiin tabakalarind&itaiyan
tarihsel bir varliktir. Hartmann'a gore insan dudgatek bana deildir, varlik
ili skilerinin olusturdugu bir sistem igindedir. Bu sistem insana 0zgu deldie, insanin
bulunmadgl yerde de vardirinsanin da bir parcasi olglu diinya, varlik ikileriyle
kurulmuwstur. Insan kendini bu ikilerden soyutlarsa icinde bulunglu dinyayi
kavrayamaz.

Jean Paul Sartre’ye gore, insani anlamak, icindanga ani ve gecmiianlamak
ve buna dayanarak dunyayr olmasi gepekgibi tanimlamaktir. Cunkiu “Gergek,

18 Nevzat Can{zgiir Birey Sinirli DevletHece Yayinlari, Ankara 2005, s.55.



olmakta olan, olmgiolan ve olacak olan bigeydir”. Dolayisiyla insanin ne olgunu
soylemek, ayni zamanda onun ne olabifgtiede sdylemek demektl. insani insan
kilan en temel sifatlarin bada 6zgurlik gelmektedir. J. P. Sartre’den hateket
soylersek, insanin eylemlerine anlam kazandiramsani davraglarindan sorumlu bir
varlk héline getiren 6zgurluktir.

Aristoteles, insani zoon-politikon bir varlik ol&rdéanimlar. Aristoteles’in pek
glzel gordgu sey, insan bireyinin zorunlu toplumsalidir, toplumsallgl gerektiren de
gucsuzligudar. Belli ki insan dgada kendini ancak toplum $dlarinda yaayabilecek
bir varlik olarak kurmstu. Bir baka deygle, insan bu glcsuziini dg@ada varlgini
olustururken var etngtir. Onun gug¢suzigl dozayla iliskisinin bigciminden dgma bir
sonu¢ olmalidir. O durumda insan bireyinin teksiba ygamasi olanaksizdir, o
yasamini ancak bgkalariyla birlikte, bakalarina siki  sikiya Ilganarak
siirdiirebilecektif?

Insan nesekilde tanimlanirsa tanimlansin o, toplumsal birlikar. insanin
oldugu her yerde yonetimden s6z etmek zorunlu hale.dg&lirda bizi iyi diizenlenmi

bir toplumun yani toplumsal iyinin ne oldu sorusunu tagmaya goturar.

1.2.INSAN VE TOPLUM IiLIiSKiSi

Toplum, genel olarak, ortak bir kultirii pagda, belli bir toprak parcasinda
yerlesik ve kendilerini birlgik ve 6zgun bir varlik olarak géren insanlardansahu bir
gruptur. Bazi sosyologlar, toplumun yerine koyadaka 6zgul kavramlar gglirmeye
calismiglardir. S6zgelimi Marksist kuramci Louis Althussertbiriyle desisik baglari
olabilecek ¢ ikki duzeyinin (iktisadi, ideolojik ve siyasal) bsieninden meydana
gelen toplumsal formasyon terimini ortaya afimi Toplumun ulus devletle
O0zdslestiriimesine kagl ¢cikan Anthony Giddens ise ulusal sinirlarla siralabilecek
ya da olmayabilecek toplumsal sistemlerden ve kilatdan bahsetmeyi tercih
etmektedir'®

Toplumsal grubun en ilk formu cemaat olaralgighilimektedir. Cemaat, dal
bir yakinliga dayal ilgkinin hakim old@gu ve dgal irade cercevesindgekillenmis
olup, belli bir plan ve amag¢ g6z 6ninde bulunduakmzin, daha ¢ok kendilnden

17 Ogiin Urek,Toplumsal Diizen Ojturmaya Uc Yaklgm: Kant, Popper, SartreErisim tarihi: 12 Aralik 2009,
www.dilstuindurensdzler.blogspot.com/2008/08/toplumsal-dicdasturmaya-iliskin.

18 Afsar Timugin,Diisiince Tarihi 1 Bulut Yayinlari istanbul 2004, s.9.

¥ Marshall, Age., s.732.



olusmus bir yapidir. Toplum ise gelnenin daha sonraki birsamasinda ortaya
ctkmistir. Toplum, planh ve belli bir hesaplamaya dayallrak ortaya konulacak bir
kisim dzellikleri icermektedif®

Insan sosyal bir varliktir. Bu olgu, insaninsgdigi cevreyi, davrany distince,
deger ve eylemlerinde dnemle dikkate alan bir varldugunu belirler. Boyle bir dikkat
ve duyarllik insana 6zgu bir yetenektir. Clnktaingan bgka hicbir canlida “bgkasi”
distincesi yoktuf?

Insani toplumla butiingeren sey, bireyle toplumun beraberce benimsedikleri,
inandiklari, bglandiklari, dgru kabul ettikleri ortak deerlerdir. Bu dgerler
davranglarimiza “iyi” veya “kotl” hikmini verirlerinsanlar, o ortakka hikimlere
gore ortaklga davrarglar gosterirler; sosyal ahenk, “milli birlik”, “sifsiz toplum”,
“midmin toplum” boyle olgur. Bu deerler, bireysel psikolojide “Ust-ben”i, sosyal
hayatta “dgerler sistemi’ni meydana getirir. “Ust-ben”, davrdarimizi kontrol eder,
toplumun “iyi” saydgi yonlere yoneltir; bizi toplumla, toplumun “gerler sistemi’yle
buttinletirir. Bu butiinlik icinde kendimizi yalniz, huzushissetmeyiz?

Insanlarin kendi gindakiler icin geltirdikleri “baskasi” ve “6teki” anlayglari
insanlar kadar sosyal cevrelerin de énemle dikkatelarini gerektirmektediinsanin
sosyal olmasiste bu anlaw cercevesinde Rkalarini dikkate almasi ve bu nedenle de
batin davrani ve hareketlerinde bkalariyla uyumlu bir ygam Uretmeye caimasi
demektir. Bu bglamda sosyal insan yadigl sosyal cevrenin gkanlk, deger ve
idealleriyle uyumlu olan; sosyal cevrenin sorumiarikagli duyarlilikla kendisinden

beklenen katkilara hazir olansilir.?®

1.3. TOPLUMUN DOGUSU

Ik insanlar, bireysel olarak yarken sinirsiz 6zgurliklere sahiptiler. Onlarin
yasantilarini sinirlayan hicbir toplumsal kural yoktu@unkd hentiz toplum halinde
yasamiyorlardi. Iste bu insanlar, oncelikle kendi giivenlikleri nedéaibu sinirsiz
Ozgurlik icinde ysamaktan fedakarlk yaparak ggatilarini sinirlayip, o6rgatlt ve

birlikte yasamaya karar verrglerdir.**

20 Nevzat CanSiyaset Felsefesi Problemleklis Yayinlari, Ankara 2005, s.127.

2! {smail Dazan,Modern Toplumda Vatanghk Demokrasi vénsan Haklari,Pegem A Yayincilik, Ankara 2007, s.2.
22 Taha Akyol,PolitikadaSiddet, Truva Yayinlari jstanbul 2005, s.51.

% Dogan, Age., s.2.

24 pli Oztekin, Siyaset Bilimine Gii, Siyasal Kitabevi, Ankara 2003, s.116.



Ik insanlar, bireysel olarak yarlarken neden birlikte yama gergini
duymular? Siyasal ddiinceler tarihi yazarlari, insanlarin birliktesgana isteklerini iki
temel nedene dayandirmaktadir. Bunlardan ilki; kara icguidisiine kga olarak
glvenlik ya da ygamini sirdirme zorunlugu, ikincisi de; insanlar, tim ihtiyaclarini
tek balarina kagllayamadiklarindan si boliumi ve kanhkh yardimlgsma ve
dayangmadir?®

Insanlik tarihinde ne kadar geriye gidersek gidelimsanlarin ilk ortaya
ciktiklarr andan itibaren toplum halinde sgdiklarini makul bir varsayim olarak
alabiliriz. Insanlarin aile, klan, kabile gibi kiiciik toplumsadiitlenmeler icinde de olsa
her zaman bir toplumda veya toplulukta veKkaainsanlarla toplumsal gkiler icinde
yasams oldusunu gorilyoruZ®

Insanlar toplu halde yamaktadirlar. Bu kaginilmaz gepgensanin tabiat ile
aciklayan bilimsel ve kulturel yakjamlarin yani sira sosyoloji bu olguyu bir “toplurhsa
gerceklik” olarak kabul eder. Bu nedenle insan stigide gunlik akkanliklari,
zihinsel yapisi, karakteri, skileri ve dinyayi algilay bicimi vb. tim tutum ve
ozellikleriyle yaadig!, tiyesi oldgu toplum ile aciklanif’

Platon’a gore toplumun goas nedeni, insanlarin tek darina kendi kendilerine
yetememeleri ve ihtiyaglarini kalayabilmek icin bgkalarinin yardim vesbirligine
gerek duymalaridir. “Bir insan bir esiicin bir bagkasina bgvurur, bgka bir eksgi
icin bir bakasina” diyen Platon, bircok eksigln bircok insanin bir araya gelmelerine
neden oldgunu ve insanlarin yardingarak bir ortaklik icinde yadiklarini séyler. Bu
tir yasamin adi ise “toplum diizeni’dff.

Ibn-i Haldun insanin sosyal bir yaratik ofgu soyler, yani insan igin toplum
icinde yaamak kacinilmaz bir durumdur ve toplumgdbbir olgudur.insanlari toplum
halinde yaamaya iten nedenlerden biri ekonomiktikinci neden ise givenlik
ihtiyacidir. Canlilan yaratirken Tanri, hayvaniie savunmasi icin gucli olanaklar
vermistir, insana ise savunma organlarinaskee dissiince ve el verngtir.?®

“Zanaatlar, uzmanlklar insaplna araclar elde ettirir. Bu araclar

hayvanlardaki savunma organlaringini gérir. Tek bana kendini savunma guci

% Bztekin, Age., s.115.

26 Ahmet ArslanFelsefeye Gisi, Adres Yayinlari, Ankara 2005, s.177.

2" Dogan, Age., s.7.

28 pyferi Goze,Siyasal Digiinceler ve YoénetimleBeta,istanbul 2005, s.21.
2 Goze, Siyasal Digiinceler ve Yoénetimles,94.
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olmayan insanin savunma araglarini yapip kullannoaygine tek bgana gicu yetmez.
Bunun igin de insanin ger insanlarla yardimganasi zorunludur.”

Farabi’'nin bedevi toplumujnsanlarin fiziksel varliklarini devam ettirmek
amaclyla, zorunlu ihtiyaclarini elde etmek ve kamak Uzere, birbirleriyle
yardimlgmak icin olgturduklari toplumdur. Zorunlu ihtiyacglarin teminedbgvurulan
yollar da avcilik, hayvancilik, ciftcilik, soygunick ve benzeri gibi yollardir. Boyle bir
toplumda yodnetici, insanlarin zorunlu ihtiyaclarikarsilamada onlari caltirmasini
bilen, onlar icin gerekliseyleri korumada maharetli olan ya da onlara zorunlu
ihtiyaclarini kendi sahip oldi seylerden veren kidir.*°

Baz! kitaplarda ilk avcilar, kendi ergieve akliyla herseyi elde etmy olan bir
Robenson olarak tasvir edilirleinsan gercekten boyle bir Robenson olsaydi; insanlar
topluluk halinde dgil de, birbirinden kopuk halde yamsg olsalardi, hichbir zaman insan
olup bir kiltir meydana getiremezlerétisanlari tek bana bir adada yamak zorunda
olan Robenson olmaktan ¢ikaran zorunlu etkenliee] insan kadar modern insan igin
de gecerlidir. Bu nedenle “Yalnizlik Tanr’'ya mabkgu” seklindeki 6zdey tim
zamanlar icin gecerlidiSu halde insan topluma mecburdur. Toplu haldeaye ve bir
dlciide toplum kurma boyle bir mecburiyetingabbir sonucu olarak kabul edilebiftt.

Eski ca&lardan itibaren toplumsal kayraayl ve dayagmayi sglayacak
insandstu, toplum Ustu ger ve ilkeler aranmgtir. Bu toplumlarda, toplumsal
kaynama, toplumun yénetiminde egemen olan ve kural kayiagierin timden dinsel
nitelikte goridlmesi ve dgadstl, insan bilincinde yer etgeskin gugclerin toplum
yonetimine *“yasallik” sglamasi sonucunu @armustur. Her siyasal iktidar, yasak
koyma, kural koyma ve yaptirim uygulama, kisacéseyme erkini, belirli bir kayrng
dayandirmak ve boylece iktidara gecerlilik, “gngyet” sgslama ihtiyaci duymstur. Bu
mesruiyet araygl yonetilenlerin, yonetenin koy@u kurallara uygun davranmalarini
saglayacak ve iktidarin belirtilen erkine yasallik gecerlilik kazandiracak bir kaygim
varhgini gerektirecektir. Boyle bir kayfia dayaniimaginda, yonetilenlerin, yonetenin
iradesine uygun davranmasinin “neden”i de ortaddkakaktir. Bu “neden”, yuzyillar

boyunca din olarak kabul edilgtir. Siyasal iktidarin kayra dogadstu, tanrisal, dinsel

30 Neset Toku,Siyaset Felsefesine Girikakniis Yay.jstanbul 2005, s.88.
%1 Dogan, Age., s.3.
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temellere dayandirlmive dinyevi iktidar ile manevi iktidar, siyasal yajginde

devamli birlikte var olmglardir>?

1.4.iLK TOPLUMLAR

Ik zamanlarda, insan tek veya gruplar halindgafl@rtamin bir parcasi olarak
yasamstir. Yerlesik hayata gecilmesi ve tarim kultiranidn ortaya @kmile dgal
ortam, yava yava insanlar tarafindan parsellenmeyeslaamstir. Ardindan Erken
Devletler, Uygarliklar, imparatorluklar ve Modern Devletler dénemlerinde ise
yerylizinin belirli bolgeleri bu devletler tarafimdeontrol edilmgtir. Ozellikle modern
devlet, yani ulus-devlet donemi, yerylzunun oldukigala parsellengi dénem
olmustur. iste insanin siyasi amacli, gal ortami parsellemesi ve bunaghagesitli
orgutsel yapilar okturma (devlet gibi) sireci, “mekéanin siyasgiteas!” olarak ifade
edilebilir>

ilkel toplumlar, gefmelerini tamamlamana olduklari icin devletsiz
toplumlardir. Bu toplumlar gercek anlamda uygailuopar degillerdir. Bu toplumlarin,
kapatmaya caftiklari halde hicbir zaman kapatamadiklari bir gksi -devlet
eksikliginin- acisinisiddetle hissettikleri soylenmektedir. Ozi itibaayssitlikci bir
toplum olan ilkel toplumlarda insanlar kendi etiaerinin efendisidirler. Bu
etkinlikten da@an Uriinlerin dolgmina da gene onlar egementfir.

Platon Yasalar adli eseringe tasviri yapmgtir: Yaradilstan hemen sonraki
caglarda yaayan insanlar sayica ¢ok az olduklarindan birbiieseviyor ve he
tutuyorlardi. Yiyecek icecek yuziinden kavga etmah. O zamanlar en blyuk gecim
kayna olan otlaklar oldukgca gegti. Et, sut hi¢c eksik da&ldi, ayrica avlanarak
sgladiklarl besinler de kucimsenecek gibigitth. Giyim, kusam, barinak sikintisi
yoktu. Bu nedenle aralarinda yoksullar da yoktuye&sulluk yizinden birbirlerine
disman olmuyorlardi. Zenginlik ve yoksufiun olmadgi bu toplulukta sadece erdemili
insanlar yetiiyordu. Kiskanclk, rekabet, haksizlik bilinmiyordinsanlar, babadan
kalma torelerle ygadiklarindan yasa koyuculara da ihtiya¢ goralmiyofd donemdeki
yonetim bicimlerine reislik (riyaset) dizeni depdrdu. Bu ydnetim bicimini oraya

buraya dgilmis, birer aile olarak ygyanlar takip etngtir. Bu aileler daha sonra buytk

32 MUmtaz'er TurkéneSiyasetLotus Yayinevi, Ankara 2006, s.48.
¥ Servet Karahg Mekanin Siyasallanasi,Gazi Kitabevi, Ankara 2006, s.3.
34 Can,Siyaset Felsefesi Problemlesi,143.
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gruplar olgturup kentler kurmaya kkayinca, farkl gruplar birlikte yayabilmek icin

kendi iclerinden bir takim temsilciler segcmeye \ep$ini b&layacak miterek yasalar
olusturmaya ve yoneticiler atayip, reislik dizeninden tbr aristokrasi ya da krallik
diizenine, daha gousu siyasi diizene geggteirdir.>°

Adam Smith’e gore; en ilkel toplum, mulk ve hukuteet habersiz, avci
toplumudur.ikinci asama, miilk olarak hayvan suriisiine sahip olunan ¢ddbianBu
toplum seklinde adalet ve hukimet kavramlarinin ilk kagekilleri gortlmektedir.
Uctlincii ve dordiincisamalar tarim ve ticaresamalaridir ki; dérdiincusi, gal olarak
dclncusunun gelnesi ile gerceklgmistir. Bu asamalarda milkiyet igkileri gittikce
karmalk bir hale gelmeye Bamistir. Bu ise d@al olarak diizenli bir adalet sistemini
salayacak gliclu hiikiimetlere duyulan ihtiyaci beratmiigetirmtir.*°

Avcilik ve toplayicilik doneminden yegi& hayata gecen ilk insanlar, togra
islemeye, Urtn elde etmeye ve birbirleriyle daha gigki icine girmeye bglamislardir.
Zamanla aralarindaksh6limi ve dayasmayi daha da artirarak kiguk orgutld, iginde
yoneten-yonetilen ikilerinin de bulundgu toplumun ilk érneklerini olgturmulardir.
Gunumuz anlamindaki devlet érgutlenmesinden coklifae ¢ok daha ilkel olan bu
orgutli toplum drneklerinin ywandgl dénemler cilali ve yontma g¢adevri denilen
donemlerdir. Klan ygantisi olarak da dgerlendirilen kabile ygantisinda bile, bir
yonetici (kabile reisi), sawgallar, koruyucular, zanaatkarlar, syiar gibi siniflarin
bulundgu ve kabile reisinin toplum Uyeleri Uzerinde bUykik otoritesi oldgunu
biliyoruz.3’

Bir gorise gore, toplumda insanlarin ihtiya¢c duyduklari madgerleri Ureten
ureticiler, bu dgerlerin toplum icinde el dgstirmesini sg@layan aracilar ve beden
gucleri ile Uretime katilan gundelikciler toplumula siniflarini oluturacaklardir. Ne
var ki, toplum buyudukce, gstikce insanlar yiyecek, yatacak, giyecek ihtiyache
yetinmez olurlar, lUks ihtiyacglar @gar ve eskiden Ustiinde ggayanlari beslemeye yeten
toprak yetmez olur. Otlaklar, tarlalar yetmez olania, korgularin tarlalari ve otlaklari
ele gecirilmek istenir. Kogu toplumlarda da, ayni yonde bir gehie olunca, onlar da

zorunlu ihtiyag¢ sinirlarinisgp sonsuz bir mal edinme hirsina kapilinca konopraklara

% Toku, Age., 47.
% Brian RedheadSiyasal Digiincenin Temeller{Cev. Hilmet ®zdemir), Alfaistanbul 2001, s.188.
37 Leslie LipsonPolitika Biliminin Temel Sorunlar{Cev. Tuncer Karamustafgla), Beta,istanbul 1986, s.34.
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saldirirlar. Boylece kilerin hayatinda oldgu gibi toplumlarin hayatinda da,
baskalarindan daha cok mal edinme hirsi sonucunda $eslayacaktir’®

Ilkel toplumda ekonomik yam o6zerk ve sinirlari belli bir alan haline
geldiginde, Uretim etkingi yabancilamis, hesaplanabilir ve ergan Urlnlerinden
yararlanacak olanlarin zoruyla yaratymbir emege dongtuginde, toplum ilkel
olmaktan c¢ikmy, yonetenler ve yonetilenlere, efendiler ve uyrukldolinmg bir
toplum haline gelmyi, onu yok edecekeyi, yani iktidari ve iktidara saygly! bertaraf
etmekten vazgecmidemektir*®

IIkel topluluktan uygar topluma gacasamasi, insanlarin toplayici ekonomiden
uretici ekonomiye gegleriyle; bir toplumsal arti tretme gizilgticine gabimalarindan
baslayip, bu toplumsal artiyi ellerine geciren simfaolusmasina ve toplumsal artinin
kararl bir bicimde sglanmasini gercekgéiren bir toplumsal diizeni strdiren “devlet’in
ortaya clkmasina dek uzanan donemi kapsar. Bu déeam zamanda, toplumun
yapisinda ekonomik farklgmmadan ideolojik farklilgmaya kadar cgtli

farklilasmalarin olgtugu dénemdif

1.5. DEVLET

1.5.1. Devletin Tanimi

Devlet yuzyillardan beri var olan bir sosyal olgudBuna kagin siyasal
diUstnurler ve sosyal bilimciler de ylzyillardan beoiévlet nedir?” sorusunun cevabini
aramslardir**

Devletin kisa bir tanimini yapacak olursak; devleglli bir tlke Uzerinde
yerlesmis, zorlayici yetkiye sahip bir dstin iktidar tarafam yonetilen bir insan
toplulugunun meydana getirgii siyasal kurulgtur** diyebiliriz. insanlar, cgtli
nedenlerle, kendileri icin topluluklar kurmgikmi gosterirler ve bu topluluklar, devlet
olarak tanimlanmalarina yol acacak iktidar yapiigerir*® Kimi yazarlara gére devlet,
toplumlar icin ortadan kaldirilmasi gereken en igdmdart araci olarak gorilmesine

3% Goze,Siyasal Digiinceler ve Yonetimler,.82.

39 Can,Siyaset Felsefesi Problemlesi,143.

40 AlaeddinSenel,fikel Topluluktan Uygar Toplumdgilim ve Sanat, Ankara 1997, s.28.

41 Miinci KapaniPolitika Bilimine Giris, Bilgi Yayinevi, Ankara 2002, s.33.

42 Kapani, Age., s.35.

43 Michael Rosen, Jonathan WolSjyasal Diiince,(Cev. Sevda Cakan, Hamit Cakkan), Dost Kitabevi, Ankara
2006, s.25.
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karsin, kimilerine gore, tapilacak derecede ylce ve luofarin  kesinlikle
vazgecemeyecekleri 6rgiitlenmetir.

Devlet Weber’'e gore butin bir toplumu bitieen bir kurulyg; Hegel'e gore o,
bir yeryluzi Tanrisi, angistlere gore ise kendi kendine eriyip bitmesini leekeden
ortadan kaldirilmasi gerekli bir yiiz karasithr.

Devlet tam olarak organize olmbir birliktir. Tim toplumsakekiller icerisinde
en yuksek dizeyde orgutlerymolan devlettir. Bu nedenle ona belli amaclar dimis
atfederek onu tam bigekilde tanimlamak kolay @édir. Ancak devleti, belirli bir
toprak parcasi Uzerinde en yiksek otoriteye sahijunan ve kullanan insanlar
toplulugu ya da sinirlari belli bir bolge icerisinde belipir halk topluligu tzerinde
sahip olunan ustiin bir otorite olarak tanimlamakrkiindir*®

Siyasal dgtnce tarihi, yuzyillardir, “Devlete neden itaat etiyim?” sorusunu
yanitlama c¢abalarinin tarihidir. Sorugtigneden duruyor ve hala sorulmaktadir. Verilen
yanitlar, “Cunki itaat etmegim takdirde baimi ucuracaklar!’seklindeki pragmatik
yanittan, “Cunkld o Tanrinin iradesidirsgklindeki dinbilimsel olana, “Cunkiu devlet,
ahlaki diguncenin gercekknesidir’ seklindeki metafizik olana, gepibir aralikta
desismektedir’’

Max Weber, devleti, “belirli bir toprak parcasi imele meru fiziksel gic
kullanma tekeline -bariyla-sahip c¢ikan bir insan cemaati” olarak tammmhktadir.
Baska deyile, devletin esasi zorlamadir. Birini bir Gniforwa silahla donatip, insanlari
devletin kanunlarina uymaya zorlamakla gérevlendirtvecerisidif? Yani devlet,
ulkesi icerisindesiddet kullanma vesiddet araclarina sahip olma yetkisini haiz tek
kurumdur. Devlet, bu yetkisini ordu ve poligk#atlar aracilgiyla kullanir. Ordu ve
polis devletin ic ve @i glvenlgini saglarlar. Ancak i¢c givengi saslayan polis
teskilatinin Ulke siyaseti Gzerinde etkisi orduyla &sjaninca neredeyse yok gibidir.
Bunun sebebi polis gkilatinin orduya gére hem sayica daha az olmasi tersahip
bulund@gu mali ve buna bz olarak teknolojik imkanlarin ordunun bir haylegsinde

kalmasidir. Bunun yaninda polisler toplumla dahigéglir *°

4 Oztekin, Age., s.25.

45 Mustafa Aydin Siyasetin Sosyolojishcilim, istanbul 2006, ss.77-78.

48 Can,Siyaset Felsefesi Problemlesi,149.

4" Redhead, Age., s.1.

48 Francis Fukuyamdevletinsasi, (Cev. Devrim Cetinkasap), Remzi Kitabelsitanbul 2006, s.18.
“ Tirkéne, Age., 414.
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Siyasal otorite bir glic merkezidir. Buraya giresan bu gucle donangizaman
kendisini bir Tanri gibi hisseder. Andre Michel, ttite deli gomlgi gibidir.” der. Onu
sirtina geciren ki gercekten delirir duruma gelir. Sinirsiz bir dat®rile donanan
yoneticinin bir Tanriya dongnemesi icin hicbir neden yoktaf.

Yerylzunde ¢ok ggli ve farkh toplumlar vardir. Bu toplumlar ulwsl arasi
toplum tarafindan devlet bigcimleri ile taninir viirorler: Amerika Birlesik Devletleri,
Cin Halk Cumhuriyeti, Turkiye Cumhuriyeti Devletibg Toplumlarin siyasal kimgi

olan devlet, onlarin kiiltiirel kimlikleri ile lamsizliklarinin da semboltidet.

1.5.2. Devletin Ortaya Ciksi

Rousseau; “Bir toprak parcasinin etrafina cit ¢ceBiprasi benim! dediinde
kendisine inanacak kadar aptal insanlar b@aoadistinen ilk kii, uygar toplumun
gercek kurucusudur. Bir Bleasi da kaziklari sokip veya hepddoldurup da insanlara,
“Bu sahtekara inanmayin, dinyanin meyvelerinin mmege ait oldgunu, dinyanin
kimsenin mali olmagani unutursaniz hapi yutarsiniz.” diye seslensagdanlgl bunca
suctan, sawan, cinayetten, dehtten ve felaketten kurtarmaz miyd®?demektedir.

Hic kuskusuz onceleri insan bir b@aadir. Yalniz ve korumasizdir. Sonralari,
yasam hakkini givenceye glamak, korkusuz yamak istenstir. Aile, kabile, derken
Ozgurlukler, haklar giuvenceye @ansin diye yaratilan kurum, yani devlet, zamanla
Ozgurluklerin, haklarin dimani kesilmgtir. Bu; bilimsel deyle, tipik bir yabacilama
(alienation) olgusudur. Bu yuzden, insanlik tarifbir bakima, yabancgenayi
yaratmanin ve ondan kurtulmanin tarihitfir.

Bir devletin meydana gelmesi icin bulunmasi zoruollan ilk &e, insanlardir:
Onlarin hem sayilarini hem de ne tirden olacaklatigiinmemiz gerekiyorikincisi
ulkedir; tlkenin de hem kapsamini hem niteliklersaiptamaliyiz. Ggu kimseler, bir
sehrin mutlu olmasi icin bilyiik olmasi gergiti sanirlar’*

Devlet, ferdin, duydgu bircok ihtiyaci tek bgna kasilayamamak aczinden
dogmustur: Birbirini yardima c¢giran insanlar bir topluluk kurmglardir. Devlet

%0 CahaAclk Toplum Yazilarg.8.

®1 Dogan, Age., s.125.

%2 Rosen, Wolf, Age., s.266.

%3 sami SelcukzZorba Devletten Hukukun Ustiigiine, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2000, s.13.
% Aristoteles Politika, (Cev. Mete Tuncay), Remzi Kitabeistanbul 2000, s.203.
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dedgimiz, bu topluluktur. “O halde, devletin temelléntiyacglarimizdir.” Bunlarin da,
birincisi ve en ehemmiyetlisi, yiyip icmek; ikincissiginmak; Gguncusu ortinmektir.
Boylece ilkin devlet, dort bekisiden kurulmgtur. Fakat bunlarin da, hepsinin, her
ihtiyac sahibi icin dgil, her birinin bir ihtiyac icin cakmasi, toplulga daha uygundur.
Cunku tabiat herkesi hega elversli yaratmadgi gibi, her birinin bir tekgi yapmasi da
daha iyidir. O haldegibslumii, ilkin tabiatin, sonra, toplyun zaruretidir>

Liberalizm, devletin ortaya cifni islevsel sekilde aciklar. Buna goére, ortak
amaclarin bir organ tarafindan gercelitdmesine duyulan ihtiyac, devleti gerekli
kilmistir. Marksizm ise, tersine, devleti sinifsal bimige oturtur, dolayisiyla ortak
amagclarin gercek$eriimesinden ¢ok ekonomik ve politik sinifsal téké@m olgusunun
devlete yol acfiini ileri surer. Bu itibarla, gtlikci ilkel toplumda siniflama olmadg
icin devlet de yoktur. Ama busili gin bozulup sosyal sinifin ortaya cikmasiyla devlet
bu sinif tarafindan ve bu sinif icin yaratijm.®

Yuzylllardan beri stren tim tagtnalara kagin, devlet dediimiz olgu ne
ortadan kaldirilabilngi, ne de blytk olctide gatirilebilmistir. Aksine zamanla daha da
blyum, gelismis ve kendini kabul ettirngtir. Ginimuzde devlet, siyasal kurgiarin
en gen§i, en gelimisi, en iyi drgiitlenmyi ve en kapsayici olanidif.

Devlet, ister bir sembol, ister bir hukuk fiksiygristerse sadece bir “mit” olarak
kabul edilsin, bu soyutlamanin arkasinda bazi samsurlarin ve olgularin bulungu
inkar edilemez. Bunlarin en 6nemlisi iktidar olgdsu iktidar kullananlar, tlkede
yasayan butin insanlar icin pyici kararlar alirken, kurallar koyarken ve bunla
gerektginde zora bgvurarak uygularken hep devlet adina hareket ed®ler

Konflgyls, insanin yafgnesi ve olgunlgmasi ile dizenin ganabilecgine
inandgi icin baskiya ve kaba kuvvete dayanan siyasaflaké kagidir. Ornein, ona
gore; “Halka hukmederek yonlendirin ve onlari cegtadidi ile yonetin, halk cezaevine
girmemeye cajacak fakat onurunu ve utanma duygusunu yitirecelkdtalki erdemlere
yoneltin ve li (torelere uyum duygusu) ile yonetionuru ve kendisine saygisi

artacaktir.®®

%5 Mehmet KarasarEflatun’'un Devlet Gorjil, Milli E gitim Basimevi,Istanbul 1964, s.24.
%6 Ali Yasar SaribayGlobal Bir Baksla Politik SosyolojiAlfa, Istanbul 2000, s.114.

57 Oztekin, Age., s.25.

%8 Kapani, Age., ss.36-37.

%9 Cetin Yetkin,Siyasal Diglinceler Tarihi Cilt 1,Salyangoz Yayistanbul 2008, s.39.
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Devletin baskisina bir 6rnek olarak:

Konfuigyus, @&rencileriyle birlikte Thai Dginin eteklerinde gezinirkengkyan
bir kadin gorir. @rencilerinden biri (Tze-Lu) kadina nedegladigini sorar.

Kadin: “Cok aci ¢ekiyorum. Bu cevrede bir kaplan var. Or@ynatami parcalayip
yedi. Sonra kocamgimdi de glumu o6ldurdd.” der.

Konfiigyiis soze kagr ve: “Oyleyse nicin bir baka yere gitmiyorsun?diye sorar.
Kadinsu ilging yaniti verir*Cunkl burada insanlara baski yapan bir devlekyo

O zaman Bilge Konfligyusgdencilerinesunlar soyler*Kadincagiz hakh, ¢ocuklarim.
Baski yapan devletler kaplanlardan daha korkungBimu hi¢c unutmayini2®

Siyasetin temel sorunu, devlet ile o devletin gagisinda ygayan insanlarin
ili skisini diizenlemektir. Devlet iktidari bir grup imsgarafindan Ustlenilecektir. Her tur
siyasi sistemde yonetenlerle yonetilenler arasbidayrima rastlanir. Boyle bir ayrimin
varligl, kendiliginden ortaya bir dizi sorun ¢ikartmaktadir. Devigtdarini kullananlar
kimler arasindan secilecektir? Herkesin yonetmenast var midir? Herkes ayni temel
haklara sahip midir veya bazilar ayricalikli kordammidir? Toplumda birinci sinif ve
ikinci sinif; Turkiye'de siyasi jargonda kullanifgdisekliyle “Beyaz Turkler”, “Zenci
Tirkler” gibi bir faklilik mevcut muduf®?

Toplum halinde ygayan insanlarin, i¢c ve dietkenler nedeniyle siyasal bir
birlige ihtiyaclari vardir; bu birlik devlettir. Devletlusturmaya zorlayan toplum gdi
etkenlerin bainda, insan ve toplum hurriyetine yoneliks ciehditler gelir. Cgtli
nedenlerle bazi toplumlar g§a toplumlarin topraklarina ve zenginlik kaynaktargoz
koyabilirler. iste devlet, bunlari korumak ve ulusun egemenlik hakkalamak igin
ortaya ¢ikaf? Devlet olyumunda dgisik faktérler etkili olmutur. Bu faktérler insanin
zamanla ge$imi ve dgzal ortamla olan etkikgmiyle iliskilidir. CUnki insanin ilkel
halden, yerlgk hayata ve tarima getyle birlikte toplumsal ygamda dgisiklikler
olmaya balamistir. O nedenle ikkileri dizenleyici kurallar eski @ardan beri

olusturulmus ve devletle yeni bir diizen gghistir.®®

€0 Selcuk, Age., ss.13-14.
®1 Tuirkéne, Age., s.380.
62 Dogan, Age., s.125.

83 Karaba, Age., s.19.
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1.5.3. Devlet Csgitleri
Gunumuzde birgcok devleteklinden bahsetmek mumkindir. Biz burada

gecmite ve gliinimizde en ¢ok rasti@adniz devletsekillerini isleyecesiz.

1.5.3.1. Monasik Devlet

Monasinin anlami, monark tarafindan konulan kurafdirSiyasi otoritenin
genellikle miras yolu ile bir kinin tGzerinde toplangi devlet diizeni veya rejimidir. Bu
devlet biciminde hakimiyetin kaygiatek kisidir.®> Mutlak monaside, tiim iktidar tek
kisidedir, kisi toplumda herseyin, herkesin efendisidir, ailedeki babanin o&wini
andiran bir otoriteye sahiptir. Morarin bir tlrl de, ya devletin kurucusu olagili ya
da savsta kazandil basari ve ypgitlik nedeniyle toplumun minnet duygusunun ifadesi
olarak bir kiiyi basa gecirmesi biciminde ortaya cikar. Bu kimsgKkmenutandir, dini
liderdir, yice hakimdir, i¢ ve glisiyasette tek yetkili kidir. Daha sonra ayni yetkiler
babadan gla gecerek stirduriiliif.

Tirani de monayi gibi tek kisinin yonetimidir, ancak tiran yani zorba yasalara
uymadan toplumu kendi ¢ikari gloltusunda yonetir, yonetigiddete dayanir, toplum
degerleri tek kii tarafindan somurular, despot kimseye hesap vermeknda dgildir,
kendine @it ya da kendinden dstin gerdeki uyruklar Gzerinde egemetitii
surdurtir®” Tiranhk korkuya dayanan bir hikiimeeklidir. Tiran herkesten korkgu
gibi, herkesi de kendinden korkutmak zorund&dr.

Monasi hakkinda farklh bir gér§i Spinoza’ya gore, tek bir &nin devlet
glicunu bunyesinde barindirabilgoe disinmek, fena halde yaniimak anlamina gelir.
Cunku tek bir insanin gucl, boyle bir yiktu kaldalecdgzgaya sahip dgldir. Bu
nedenle halk bir kral seginde, aslinda ulkeyi yonetenin sadece o kralin lstrmddugu
sanilmamalidir. Cevresinde kumandanlar, gaanlar ve arkaddéar bulunur. Bu
nedenle mutlak mongr olarak adlandirilan yonetim, gercekte aristolkratbir
yonetimdir ve bu aciktan @@ de gizli bir seklide boyle yurudginden tehlikeli
sonuglari olabilir. Orngin cocuk yata ya da hasta bir kral ancak s6zde kraldir. Aslind

¢ Rosen, Wolf, Age., s.73.

® Dogan, Age., s.127.

% Goze,Siyasal Diiinceler ve Yonetimles,45.
67 Goze, Siyasal Digiinceler ve Yonetimles,47.
6 Karasan, Age., 67.
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devlet glcu, yiksek devleferiyle ilgilenen ya da krala en yakin olasilar tarafindan
kullaniimaktadi®

1.5.3.2. Teokratik Devlet

Teokrasinin kelime anlami, Tanr’nin egemenli Tanr’'nin  iktidaridir’
Teokrasi, dine dayall yonetim anlamina gelir. Tatikrdevlet ise bir ggt monasidir.
Bu tir monagide hakimiyetin kayn@ kisi ya da grup dgl; Tanri’dir. Hikiimdar ise
Tanri adina dini kurallari uygulayan, devleti yarekiidir.*

Siyasi iktidarin kayn@&nin tanrisal oldgunu, tanridan kaynaklargni ileri
suren bu gorg) ilk caglardan beri toplumlarda biyuk o6lcide benimsennkabul
gormis ve gunuamizde bile bazi toplumlarda geceéihii sirdtirmektedir. Bu teorilerin
temel 6zellgi, siyasi iktidara tanrisal bir kaynak gosterilmmei yatar. Bu goki¢ gore,
tanrn bazi insanlar toplumu ya da ggmlugu yonetmeleri icgin bilgi, beceri ve
yeteneklerle donatrtir. insanlari yonetmek igin yaratilan busilér, tanrinin
yeryluziundeki temsilcileri, hatta bazi toplumlaraegde @ullaridir. Bu tur inarglarin
en ilkellerini eski calarin tanri krallarinda gérmek mumkundir. Misiravunlari,
Osiris tanrisinin glu olup, kendisi de Horus Tanrisidir. Boylece hiukiam Firavun,
aynl zamanda yeryuzu tanrisi da sayilir. Zamanleabu kral inang biraz yumgams,
hikimdarlarin hem tanri hem de kragtlele tanrilarin glu olduklari kabul edilmeye
baslanmstir. Siyasi iktidarin kayn&nin tanridan kaynaklangliinanci toplumca kabul
edilince, krallarin buyruklarina uymak, korkudandwu kadar, dinsel baski ve

inanstan da gelmektedir

1.5.3.3. Oligasik Devlet

Oligassi, bir grup ya da zimrenin hakimiyetine dayali blievlet bicimidir.
Hakimiyet birka¢ kginin, birka¢ ailenin ya da halkin bir kesiminin rediedir.
Hakimiyetin soylularin elinde oldiw devlet bicimi ise aristokrasidiP.

89 Mehmet Ali Asacsullari Filiz Gulha Zabcl, Reyda Ergiikral Devletten Ulus Devletdémge Kitabevi, Ankara
2005, s.88.

0 Arslan, Age., s.186.

"I Dogan, Age., s.127.

2 Oztekin, Age., s.14.

3 Dogan, Age., s.127.
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Oligarsi para tzerine, zengin yurgtarin verdgi vergi nispeti tizerine kurulu bir
hukiimetseklidir. “Burada zenginler buyurur, fakirlerin hiikigt sinde payi yoktur.”

Siyasal kararlari alan kim ya da kimlerdir?sBa deysle, toplumu kim ya da
kimler yonetir? Bu Kilit sorunun anahtargu genel gézlemde bulmak mumkundur: En
basitinden en galmisine kadar bitln toplumlarda karar alan, emir velenkarar ve
emirleri ylrtten ve toplumu yoneten daima kigukdamlik olmytur. Toplumun geri
kalan kismi, yani ggunluk, bu azinlik tarafindan yonetilen kitleleri yaana getirirler.
Bdylece bitin toplumlar — siyasal rejimlerine vamilad ne olursa olsun — aslinda
oligarsik bir yapiya sahiptirlef?

Modern Batl diinyasinin ¢evre bélgelerinde, ozdlib@&imsizliktan sonra Latin
Amerika’da, bicimsel yonden demokratik anayasalgenisinde, tamamen geleneksel
nitelikte olmayan kiisel yonetim bicimleri ortaya cikgtir. Caudillismo §efcilik) ve
yoresel grafin, toprak sahiplerinin ve politikacilarin, bazéaha modern nitelikteki bir
merkezle ittifak halinde vyarattiklari oligék yonetim, yani caciquismo adiyla

adlandirilan sisterff

1.5.3.4. Totaliter Devlet

Suphesiz, devleti yuceltip, bireyi yok sayan butilipasal anlawlar otoriter,
totaliter ve diktatoryaldir. Yurttdarin devlete itaati, zorla gmndgi icin otoriter, sirt
benzeri bir kitle icerisinde eritiimesi hedeflegdicin totaliter ve lider ya da liderlerle
diger insanlarin @tli gi tasavvur dahi edilmegi icin de diktatoryaldir. Bu tur sistemlere
dayatilan bir ideoloji, tek adam lidetij tek siyasal parti, gereinde yurttglara teror
estirecek bir asker-polis dalati, silah ve iletsim tekeli ve merkezden yodnetilen bir
ekonomi egemendir. Boyle bir rejimin iktidari elegydiginde ilk icraati, yalnizca
ekonomik kaynaklar tzerinde gle ayni zamanda Ulkedeki batin insanlarin hayati
Uzerinde denetim gwmak Uzere, toplumsal gkilerin butun alanlarinda fiili bir
tekellsmeye girsmek olacaktir. Kendilerini halkin dGstiinde gorernt k#sim, iktidarin

ve otoritenin tek kayna olarak yerini sglamlsstirdiginda, faaliyetlerini yeni bir

" Karasan, Age., s.63.
S Kapani, Age., s.111. )
8 Juan J. LinzTotaliter ve Otoriter Rejimler(Cev. Ergun Ozbudun), Liberte, Ankara 2008, ss.140-
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toplumsal dizen vyaratma gholtusunda, radikal 6Ozlemini gerceklemeye
yogunlastirir.””

Brzezinski'nin totalitarizm tarifi;“Totalitarizm, diktatérlik genel kategorisine
giren yeni bir hukimeseklidir; bu sitemde siyasal iktidarin teknolojik ryden ileri
araclari, topyekin bir sosyal devrimi gercgklenek amaciyla, bir elit hareketinin
merkezi liderlgi tarafindan, bir kayit vearta bgl olmaksizin kullanilir; tim halkin
zorla sglanan oy birlgi atmosferi icinde liderlikce ilan edilen bu deviinmsanin
birtakim keyfi ideolojik varsayimlara gogartlandiriimasini da kapsaf®.

Mudahalecilgin en gens ve en ar bicimi totaliter devletlerde bulunur.
Totaliteryenizmin 0zu, heseyi kapsayan bir devlet ga edilmesidir. Devlet sadece
ekonomiyi deil, egitimi, toplumsal aktiviteleri, kaltird, dini, aildayatini dgrudan
kontrol altina alir. Totaliter devletin en iyi Okleri Hitler Almanyasi ve Stalin
SSCB'sidir.

1.5.3.5. Demokratik Devlet

Demokrasi halk hukimetidir. Fakat ona serbestlikiimieti demek daha yerinde
olur. Boyle bir devlette herkes serbesttir ve herde serbestlik, acik kogma ve
istedigini yapma hukim sidrer. O halde bu hikimettgkddntkiimetlerde bulunmayan
her turli insan bulunur. Bu hukimeekli gorinigte hepsinden guzeldir. Her tarli
renklere bartinen, cicili bicili bir harmani gibiukbinbir karakterli hikimet, gercekten
bir giizellik 6rngi gibi goriinebilir’® Demokrasi konusunu ileriki bolimlerde ayrintili
olarak sleyeceiz.
Yukaridaki devlet c¢gtlerini kisacasOyle 6zetleyebiliriz:
Tekin yonetimi: Tiranlk, despotluk, mongrdiktatorlik.
Azinligin yonetimi: Oligasi, Aristokrasi.
Cogunlugun yonetimi: Demokrast

" Toku, Age., 5.28-29.
8 Linz, Age., s.34.

9 Karasan, Age., s.65.
8 Tirkone, Age., s.151.
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IKIiNCi BOLUM
KAPALI TOPLUM

2.1. KAPALI TOPLUMUN TANIMI

Kapali toplum, belirli bir amag icin ofmus ya da olgturulmus ve kendisinin
disindaki topluluklar ile olan ikkilerini mimkutn olan en diiik diizeyde tutmak isteyen
topluluga denir®* Kapali toplum, en iyi halinde, bir organizmaya haklarak
benzetilebilir. Devletin organik ya da biyolojikaesi denilensey de, ona bir hayli
uygulanabilir. Kapali bir toplum, Uyelerinin hisukl bir arada ygayis, ortak cabalari,
ortak tehlikeleri, ortak sevingleri ve ortak kaderlpaylgma gibi yari-biyolojik bglarla
birbirlerine tutunmg yari-organik bir birim oldgu icindir ki, bir striyl ya da bir
kabileyi andirir. Kapali toplum, birbirlerine #la isbolimi ve mal d&s tokusu gibi
soyut toplumsal ikkilerden ibaret olmayip da, dokunma, koklama veng®gibi somut
fizik ili skilerden meydana gelen somut bireylerin somut bubgdur. Ve bu gibi bir
toplum, kdlelge dayanabilmekle birlikte, kélelerin vaginin, temelinde, evcilldiriimis
hayvanlardan farkli bir sorun yaratmasi gerekme®/Idikle, organik teorinin acik bir
topluma baariyla uygulanmasini olanaksiz kilan unsurlar kaeglumda yoktuf?

Kapali toplumlarda buyik bir toplumsakitsizlik vardir. Eitsizligi kapal
toplum insani kendi elleriyle yaratir. Oyle bir teis olymustur ki, Urettginiz
ekonomik dgerle bakasini zengin ederken, kendiniz yoksgij@rsunuz. Bu sistemin
can damarn devletin ekonomik kaynaklar (mulkiyet neetim) Gzerindeki mutlak
hakimiyeti ve yiksek orandaki vergilerdir. Kapabplum insani vergi yuksek
orandaki vergilerle kendi sirtindan gecinen zersgmfin beslenme kaygani olusturur.
Devlet, vergiler yoluyla Greiniz emegin 6énemli bir kismina el koyarak bunlari kendi
elinde toplar. Bunu da kendisine yakin olan grupldaitir. Dagitma yollari bilinen
yollar: ihaleler, ruhsatlar, geikler, kotalar, yolsuzluklar v& Bu tur rejimlerin

hichirinin gerekcesi “insani 6zgir ve mutlu” kilmelksildir.

81 Ahmet Yiksel Ozemre, “Kapall Toplum Sendromu” sknitarihi: 12 Mart 2010, www.ozemre.com/index.

82 Karl PopperAcik Toplum ve Dimanlar Cilt 1:Platon,(Cev. Mete Tungay), Liberte Yayinlari, Ankara 2008,
s.227.

8 CahaAcik Toplum Yazilars.6.

84 CahaAcik Toplum Yazilars.4.
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Bu tur toplumlarda bireyin yaptiklari denetlenirrgkirse engellenir, baskici
yaptirimlar uygulanir. Kapah toplum kavrami yaygilarak reel sosyalizm/komunizm
uygulamalarinda gorulifr.

Her kapali toplumun ydnetimini Ustlenen yoneticjarda bunlari mgulastiran
aydinlar bu kapalliklart hakl c¢ikaran gerekceleri surerler. Bu gerekcge, genelde,
“kendine 6zgisartlar” seklinde olmaktadir. Her kapali toplum kendine 6zgitlardan
dolay! kapalidir. Despotik rejimler kendine Ozgartlardan dolayr despot, otoriter
rejimler kendilerine 6zgiartlardan dolayi otoriter, totaliter rejimler kelatine 6zgu
sartlardan dolay: totaliterdirléf

Genellikle kapali toplumlar, gercekleri ve herkesé bir adaleti aramaktan
ziyade kendisini ve amacini ylceltengdove isabetli kararlarin yalnizca kendisinden
geldigine inanan ve dgru davranglarin yalnizca kendisi tarafindan ortaya kongiatu
savunan bir toplum bigimidir.

Kapali toplumlarda, yani ejeriye ve Ozelgtiriye acgik olmayan toplumlarda,
Kisinin elestiri hakki caitli nedenlerle kisitlamayaguar. Toplum, devletisahsinda
hicbir zaman somut olmayan “ylce” varlik icin kenggsamini, emgini, malini,
mulkinu feda eder. Bu varlik bazen devlet, bazetlethibazen din, bazen vatan
olabilmektedir. Kapali toplumlarda yonetimin, toplu motive etmek icin kullangi
kavram “fedakarlik” tir. Toplum ylice velan deserleresartlandirildgi icin herseyini
somut kagiligl olmayan yuce varliklar icin feda edergitm, din, kdltdr, kisaca tim
kurumlar toplumu buna kaollandirmak icin seferber edilir. Bu fedakarliktaimgan
seyleri toplayanlar ise, daima devlet otoritesin&rméden, devlete yakin olan kesimler
olmaktadi®’

Siyasal otorite, alanini gefettigi zaman, bireylerin 6zgurlik alani tersi
istikamette azalir. Onun beslenme ka¥yna sinirlama, daraltma, yasaklama,
kisittamadir. Siyasal otorite bu gkler tzerine yucelir. Siyasal otorite bu yonuyle,
Hobbes'iin ifade efi gibi, bir Leviathan’dan (canavar) farksizdir. Wineizdeki siyasal
otoriteyi gengletmemiz kendimizi canavarin merhametine terk etimeamlamina

gelir®

85 www.turkcebilgi.com,/totalitarizmansiklopediErisim tarihi: 17 Ocak 2010.
8 CahaAcik Toplum Yazilarg.3.
87 CahaAcik Toplum Yazilars.5.
8 CahaAcik Toplum Yazilass.8.
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Kapali toplumlarda devlet toplumun siyasi, iktisaklilttrel ve dinsel tim gig
kaynaklarini ele gecirrgtir. Guc kayngl olusturan alanlar toplumun elinden aligdi
icin toplum devlet kafisinda titreyen, korkan, sinen daima toplum olmaikteBir dev
gibi buylyen devletin tim imkéanlar devlet yonetiniistienmg olan yoneticilerin
inisiyatifine ve merhametine terk edilgtir. Halkina hesap vermek durumunda olmayan
kapali toplumlarda ydneticilerin devletin muazzaracigni ekonomik, kultiurel ve
siyasal bir zenginfie dongturdigt goralmemgtir. Aksine, kapali toplumlar gunlukla

yoksulluk ve sefaletinggginde bulunmaktadirlaf’

2.1.1. Kolelik

Kapali toplumlarda rastlanan kavramlardan biri kite. Kolelik, serflik ve
rehinli emek gibi, insanlarin 6zgugianiun elinden alingi cssitli bicimleri anlatir.
Fakat daha cok, insanin alinip satilangely olduysu ve kii statiisiine sahip olmagl
tasinir kolelikle ilgili olarak kullanihr?® Bizzat kélenin kendisi ve ayrica onun sahip
oldugu hersey efendinin oldgundan ve dga gerg&i herkes sahip olduklarini dilegi
gibi kullanabilecginden, efendi, kendi karari @altusunda, kole Uzerindeki
hakimiyetini satabilir, rehin birakabilir veya mirajoluyla devredebili?* Kisiler de
kendilerini bir bakasina korku yoluyla tabi kilarlar, ya korktukl&rsiye boyun gerler
ya da giivenlik icin giivendikleri bir bleasina boyungerler®

Tarihnte Hammurabi yasalari, yalniz Mezopotamyattigil, kéleci dinyanin
tumunde Uretim ikkilerinin 6zelliklerine g1k tutar. Babil’de egemen giig, kicuk ve orta
kole sahiplerinden okmustur. Hammurabi yasalari, hgeyden 6nce, onlarin ¢ikarini
korumutur. Yasa metninin birgcok hukmi, glmdan dgruya ya da dolayl olarak, kole
sahiplerinin cikarlarini korumaya ayrilghr.®® Bu yasalara gore, koleler durumlar géz
onunde bulundurulmaksizin satilip, hicbirskla ba&l olmaksizin armgan edilmg,
degis-tokus konusu yapilng ya da miras birakilrgtir. Ayrica her koéle, kendi sahibini
gosteren bir damgaganaktadir’*

8 CahaAcik Toplum Yazilars.6.

% Marshall, Age., ss.431-432.

1 Thomas Hobbeglementa Philosophica de Cive-Yusttl Felsefesinin TemelleffCev. Deniz Zarakolu), Belge
Yay., Istanbul 2007, s.124.

92 HobbesElementa Philosophica de Cive-Yusttk Felsefesinin Temellers.85.

%3 Zubritski, Y. Mitropolski, V. Keroylkel Komiinal Toplum, Kéleci Toplum, Feodal Topl@ev. Sevim Belli),
Sol Yay., Ankara 1977, s.71.

% Suat ParlafEmperyalist Kolecifin Borglular Hapishanesiimparatorluklar Zinciri 1. KitapBagdat Yay.,
istanbul 2007, s.199.
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Hammurabi gucli bir yoneticidir, yalnizca bir fatdesil, ayni zamanda bir
dizenleyici ve yasa koyucudur. Onun silindir biguae dikme bir tga islenmis olan
282 maddelik yasalari daha ©Once cikaglmolan vyasalarin duzeltilmi ve
batunletiriimis, bdylece imparatorluk yamina uyarlanmgi bicimidir. Hammurabi
yasalari Mezopotamya'nin ilk yasalari olmasa dailgim¢ ve en Unli yasalaridir.
Hammurabi bu yasalarla aile ggamini giivence altina algyevliligi bir sézlgmeye
baglamis, mirasla ilgili kurallari belirginlgtirmis, toprak mdalkiyetinin ve topga
islemenin kesin formdllerini c¢ikargy buna bgli olarak bir toplum siniflamasi
yapmstir: Ozgir insanlar, yari 6zgir insanlar, kolefer.

Koéleler Atina toplumunda ise, ersag sinifi meydana getiriyorlardir. M.O. 5.
yuzyildan 6nceki zamanlarda da Atina toplumundaledin bulundgu bilinmektedir.
Bu devirlerin koleleri daha ¢ok tarim koleleri ve igleri kéleleridir. M.O. 5. yiizyilda
da bu kolelik turleri devam etmekle beraber, takatelerinin toplam ntfus igindeki
oranlari digmus, ev kleri kdleligi oranini korumg, fakat ortaya yeni bir kolelik tard
cikip, en kalabalik kélelik turii olarak getiistir. Bu, sanayi kolelidir.®

Sparta’da da koleliksdyledir ve Sparta politikasinin ilkelersunlardir:
1)Durdurulmy kabileciligin korunmasi: Kabile tabularinin bukilmegzhi bozabilecek
her ¢ait yabanci etkiyi dsarida birak. Zpsaniyetcilik dgmanlg: Ozellikle, bitin
esitlikgi, demokratik ve bireyci ideolojileri darida birak. 3)Kendi kendine yeterlik:
Ticaretten baimsiz ol. 4) Evrenselcilik dinanlgl ya da 6zerkgcilik: Kendi kabilenle
baskalari arasindaki farklar korusagilik olanlara kagma. 5)Ustiinlik: Korsularina
hakim ol, onlan kendine koéle et. 6)Fakat cok gemne: ‘Sehir, ancak birlini
bozmadan vyapabilgh oOlcide buyumelidir.” Bu altt ana yonelimi modern
totaliterliginkilerle kasilastiracak olursak, sonuncusu tek ayrik olmak Uzeneetde
uyustuklarini goéririz. Aradaki farki anlatmak icin, nesd totaliterlgin emperyalist
yonelimleri old@u séylenebilir’’

Afrika’da ise ¢cok eski gdardan beri kdle ticareti yapilgtir. Bu durum Antik

caglardaki kole ticaretinin devami durumundadir. A&ikikimdarlarinin saraylarinda

% Timugin, Age., s.77.
% AlaeddinSenel,Eski Yunan'da Fitlik ve Egitsizlik Uzerine Ankara Uni.SBF Yay., Ankaral970, s.265.
9 popperAcik Toplum ve Dimanlari,Cilt 1, 5.239.
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her zaman koleler bulunur ve Arap ticcarlar, keygdhirlerine kbéle sglamak icin bu
ticareti yapmglardir®

Dunya genelinde kolale ornekler verecek olursaleker tretimi icin ihtiyag
duyulan kolelerin sayisi 1666'da sadece Karaiplebddunan Barbade’de 80 bin
civarindadir. 18. yuzyllin Renda Jamaika’'daki kolelerin sayisi, beyaz somutgeoi
on kati kadardir. Jamaika topraklari gkerle zehirlenmive kisa sirede tukengtir.
Dunyanin en iyseker kamgini yetstiren Haiti’'nin Kuzeyi ve Batisinda gerekli efie
saglayabilmek icin gittikce daha fazla kdleye ihtiydgyulmutur. Sémirgeye 1786’da
27 bin, ertesi yil 40 bin kole getirilgtir. 1791’de Fransiz somirgegiine kagi
ayaklanan koleler, iki ylzeker plantasyonunu yakip, ordu birliklerini okyaaus
puskirtmglerdir. Uzun sidren say@& oluk oluk kan akitilmgtir. Haiti, Fransiz
somdirgecileri tarafindan 1803'te kil ve yikintidaibaret bir mezarfia
dontsturilmistir.>®

Abraham Lincoln’e gore zenci bir insan, bir mulkgrgibi elde bulundurulamaz,
cunkl insana bir malkin parcasigngibi muamele etmek, kendi paa celgkidir.
Bundan dolayi kolegi haklilastirmak isteyenler, bigekilde kdlenin tam olarak insan
olmadgini iddia etmek durumundadirl&

Sinif gitsizligi, temelde ekonomik niteliklidir. Bu nedenle Max Webeinifsal
konum, pazar konumudur” degtir. Uretim faktori olarak emek ve dolayisiyla ittire
gelir bu tur sitsizligin gostergesini okturmaktadir. Bu, 6zellikle gelir ve mulkiyet
esitsizligidir.'®* Weber, otoriteyi giictin bir bicimi, yani mre giic olarak tarif
etmektedir. Her ne nedenle olursa olsun insardat #tmeye hazirsalar, o zaman burada
giic marudur. Baka bir deysle bu itaagiddet temelli dgil, génillii bir itaattir 2

Insanin hayatta kalma aracinin akil @gdiou bile bile onu kullanmayan, hatta
aklini  kullanmaktan korkan, birtakim calinti sdince ve dgerlerle hayatini
dizenlemeye c¢alan ikinci el insanlar, surdurdikleri hayatin keedite dgil,
baskalarina ait bir hayat olgwnu diginmeksizin var olmaya devam ederler. Bu

insanlar icin akil, kendisinden sakiniimasi ve kdgasi gereken en tehlikeli aygittir.

%8 parlar, Age., s.357.

% parlar, Age., s.354.

100 arry Arnhart,Siyasi Dijlince Tarihi: Platon’dan Rawls;gCev. Ahmet Kemal Bayram), Adres Yay., Ankara
2005, s.233.

101 Anton C.Zijderveld Sahnelik Toplum: Sosyolojinin Yeniden Tanimlann{g@sy. Kadir Canatan), Pinar Yay.,
Istanbul 2007, s.128.

102 Ziiderveld, Age., ss.140-141.
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Cunku akil, hayata ve evreneskin sorular sordurtan, insanin gpmsiz bir varlik
olabilecgini insana soOyleyen, bhkalarinin ortaya koydiu deser ve kurallar
dogrultusunda hayatina ceki dizen vermenin ne deregridldysunu sorgulatan bir
glctur. Akil, insanin, otorite olarak kabul gitinsan veya cgtli gticlerin bu durumu ne
derece hak ettiklerini agaran, kimlerin ne tur payandalara dayanarak kemiil
efendi, Ustat, patron,ga, kral, imparator gibi bir takim niteliklerle tanladiklarini
inceleyerek, bu tir insanlara kartarih boyunca kendilerini ezilenler, sémdartlenler
haklari elinden alinanlar, gug¢suzler olarak gémesanlarin kendi guclerinin farkinda

olamayslari yiiziinden bu duruma gtiiklerini onlara hatirlatan yetidif>

2.2. MEZOPOTAMYA VE YUNAN MEDEN IYETI

Insanlgin yaklaik dort bin yillik tarihi analiz edildinde maddi dgisim ve bu
degisimin bir parcasi olarak ekonomik dretim bakimindaegisik doénemlerle
karsilasmaktayiz. Ancak insan, tanri, devlet, kafde esitlik, dogal hukuk, dzgurlik
gibi deserlerin algilanmasi ve bunun siyasal otoriteylekiti cercevesinde ana
hatlariyla iki bgat donemin ygandgini, bazi istisnalar bir kenara birakarak ileri
surmek mumkundur. Birinci donem, olgun drneklerintgillerde ve Antik Grek'te
gorulen kendi kendine yetinen kent medeniygtinaasidir. Bu samanin ana 6zefi,
katl siyasal otoriteyi ve bu otoriteyi besleyenddivist kilttiri gektirmis olmasidir.
Bu aamada devlet, yamin merkezi ve amaci olarak kurgulagimn insanlar insan
olarak dgil, vatanda olarak tanimlanmakta ve vataghbli kavrami insanin dgerini
belirleyen bir 6lcut olarak kabul edilmektedir. ¥atiglik hakkina sahip olmayan
kadinlar, koleler, cocuklar, yabancilar (metiklesddece vatangdiktan degil, ayni

zamanda insani @erlerden de mahrum birakilgtardir °*

2.2.1. Mezopotamya
Insanlgin ortaya ¢ikardy ilk medeniyet paradigmasi site medeniyetidir. #&m
etrafinda tesis edilen medeniyetlere bakilila bunlarin ana hatlariyla “kapali” toplum

ornesi ortaya koyduklari gorulir. Gerek Mezopotamya legigde, gerekse Akdeniz’in

103 can,Ozgir Birey Sinirli Devlet.64.
104 cahaAclk Toplum Yazilayss.15-16.
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Avrupa yakasinda tesis edilen kentlerin ana 0Zeliik bu kentlerin hem yam
merkezi, hem siyasal birlik, hem de aidiyet duyquskaynaklik etmeleridi?

Devletin ilk olarak M.O. 4000 yillarinda Mezopotaaiya ortaya ¢ikgiina dair
kanitlar bulunmaktadir. Daha sonra Misirdagus vadisinde, Cin, Orta Amerika ve
Peru'da devletle ilgili olgumlar gorilmigtiir.*°°

Toplumda §béliumunin bglamasiyla Mezopotamya’da, tarim koéyleri yaninda
cesitli mesleklerde cayan zanaatkarlarin yonetici azlik sinif cevresindplandgi
sehirler belirmeye bgamistir. Tarihciler bu yuzden ilkel yapih toplumdan rkeesik
yapil topluma gesge, “uygarlama” demglerdir.

Tarihin ilk uygar toplumlarinin t¢ ayirici 6zglini soyle siralayabiliriz.
1. Sosyal §bolumii, giderek farklilgma, siniflama, tabakakma, gitsizlesme°’
2. Sehirlesme, bununla ilgili olarak ntfusun ganlasmasi.
3. Teknolojik ilerleme'®®

Bu bolgede Babil hukimdarn Hammurabi, kolelerinyhlae gelgtirdigi 282
maddelik Hammurabi Kanunlarini glurmustur. Hammurabi’'nin derleyip toplagh
haliyle Babil yasasinin alacakliyr borcgluya «agtiven altina algh ve kicuk Ureticinin

para sahibi tarafindan sémiiriilmesini kutgagdylenebilir'®

2.2.2.Yunan Medeniyeti

Girit, deniz uygarlginin ilk érnesidir. Adanin tarima elvegii genis topraklarinin
olmaysl, Giritlileri deniz ticareti ile grasan tiiccar bir nifus olmaya itgtir. Bu onlara
tarimsal uygarhklardan farkhi bir uygarlik gglrme olang& salar. Tarimsal
uygarliklarda, egemen sinifi ve bunlarin liks i&tharini kagilayan zanaatkarlari
besleyen arti-dger, tarimla grasan siniflardan alinmastir. Bu ytzden Ureten sinifla
tuketen sinif arasindaki tabakatea ve bunun yol agh gerginlik, sinif kavgalarini,
bunun sonucu olarak da sert bir kolelik diizenimaberinde getirngtir.**°

Erken Girit toplumunda siniflar, hatta kdlelik botlusu halde, bir siniflararasi
ic savain olmaysinin nedeni, arti-dgerin deniz ticareti ile dtan sglanmasi son

derece luks bir hayat yayan Girit aristokratlarinin, bu zenginliktegagn siniflara,

105 cahaAglk Toplum Yazilarg.18.

108 Karaba, Age., s.39.

107 Senel,Eski Yunan'da Fitlik ve Eitsizlik Uzerines.7.
108 Senel,Eski Yunan'da Fitlik ve Eitsizlik Uzerine s.14.
9 parlar, Age., s.197.

10genel,Eski Yunan'da Fitlik ve Esitsizlik Uzerine s.14.
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caresiz kalip ayaklanmalarini énleyecek kadar by pyirms olmalaridir*! Yunan
demokrasisi derken demokrasi yonetiminin temel kignéenden biri olan gtlik
konusunda biraz durmak ve eski Yunan'’da bu yonetikileligin kabul edildgi bir
sosyal ortamda gercektezini unutmamak gerekir. Poliste siyasal hayata ketihakki
olanlar yalnizca yurttdardir, yurttglar ise Polislerin genel nifusuna oranla ufak bir
azinliktir. Yurttglarin dginda buyuk ¢gunlugu kéleler olgturur. Kdle insan sayilmaz,
kole “konwan hayvan” ya da “hareket eden arac’tir. Kole my#kikonusu bir maldir
ve Polisin siyasal yaminda hicbir roll yoktur. Koélelik kurumu Polis teynda ve
siyasal dgincesinde dgal bir kurum olarak gorulmgir ve genellikle Utzerinde
disinme ve targma gergi dahi duyulmamtir.

Polislerde koleler dinda medeni haklara sahip olan fakat siyasal haklar
bulunmayan “yabancilar” yani “meteikos”lar vardBunlar siyasal hayata katilmayan
genellikle el sanatlari ve ticaretlgsrasan varlikli kimselerdir. BOylece eski Yunan
demokrasileri insanlar arasindgitkk ilkesine yabanci bir demokrasidir. si#ik,
“yurttaslar aras!” ve “koleler arasi’sitlik olarak uygulanmytir.**?

Olympos tanrilaringdlenlerinde (birlikte yemeklerinde) hizmet edenardir.
Ama bunlar kéle dgldirler. Onemli sorunlar bitiin tanri ve tanricatabulundgu
toplantida gorgilir. Bu toplantida butin Gyelerin gékérini belirtme hakki vardir.
Ancak son karar Zeus’a aittir. Bu da kabile diuzdeirson kararin kabilgefine,
partiarka ait oldguna karettir**®

Ilyada’da yansitilan sosyal dizen de ekonomik dizsmalel olarak, Yunan
toplumunun git¢ci yapidan gtsizci bir toplumsal yapiya dou gelsmekte oldgu
gosterir. Kahramanlik @anin feodal ekonomik duzeni, milk sahibi sguabir asil
sinif ile savata ve tarlada ona yardimcl, yer yer serf durumuslda bir avam (halk)
sinifinin belirmesine yol acgtir. Ilyada’da da bu gtsiz siniflarin varlg son derece
duru bir bigcimde vyansir. Destan st@n sona asil saya feodal beylerin
kahramanliklarinin dykusudir. Kalabalik askerlesgzt bile edilmez. Onlar yalnizca
beylerin destekleyicileridir. Saylarin sonucunu bu feodal beylerirsikiel yigitlikleri

belirler 14

H1genel,Eski Yunan'da itlik ve Eitsizlik Uzerine s.15.
112 Gyze,Siyasal Digiinceler ve Yonetimles,5.

113genel,Eski Yunan'da Fitlik ve Eitsizlik Uzerine s.29.
14Senel,Eski Yunan'da Fitlik ve Eitsizlik Uzerine s.43.
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Antik Yunan'da ortaya ¢ikan kent medeniyetiningidék siyasal yapisina sahip
yonetimleri benzer noktalarda bigtaekteydiler. Bu noktalar, ana hatlariyla, kolektif
siyasal kultur, hiyeraik ve kati bir yapiya dayanan tabakaa, devlet eksenli siyasal
yapilanma, dgal ssitsizlik felsefesi gibi hususlarda géze carpmaktaéntik Yunan'’da
bulunan binin Gzerindeki kent yonetimi genel olatdkutupta toplanmtir. Kutuplarin
birinde baini Atina’nin ¢ektgi sahil bolgelerindeki kentler yer almaktadir. Benklerin
yonetim yapisi genel olarak demokratiktir.gBi kutupta ise, denizlerden uzaklarda, ic
bdlgelerde yer alan ve a1l Sparta’nin ¢ek@i oligarsik veya monagik kentler yer
almaktadir. Demokrasi bu kentlerde modern demdkrde gorulen bazi kurumlara
sahiptir. Meclis, yasa, secim, katihm gibi modetemokratik kurumlar buralarda
mevcuttur. Ancak bunlar modern demokrasilerirsidgl esitlik, temel hak ve
hiarriyetler, d@al hukuk, 6zgurluk gibi deerlerden yoksundular. Bu gerleri
tasimadiklari icin, modern diinyada gecerli kriterlgige demokratik dgllerdir.**®

2.3. KAPALI TOPLUM DU SUNCELERI

Platon’dan Marks’a ve daha sonrakilere kadar, tepneblem, daima, devleti
kimin yonetmesi gereldi olmustur. Platon’un cevabi basit ve safiyane idi; “endlan”
yonetmeliydi. EEer mimkinse “herkesin en iyisi” tek goaa yonetmeliydi. Bunu takip
eden tercih: En iyi birka¢ ki, yani aristokratlar... Fakat kesinlikle kalabaliklayak
takimi, halk dgil. **°

2.3.1.Platon’'unideal Devleti

“llkelerin en buygu, erkek-kadin hi¢ kimsenin ondersiz kalmamasidir.
Kimsenin akli, kendi giskenligiyle, is becermeye aimamalidir: /ster gayretkdikten
gelsin, ister oyun olsun diye. Satada barsta da herkes goztini 6énderine dikmeli ve
sadakatle onun ardindan gitmelidir. En kicigleide bile herkes dnderini izlemelidir.
Ornegin, ancak boyle yapmasi buyurulunca... kalkmali, gigidi, yikanmali, yemelidir.
Bir kelimeyle, herkes kendi ruhunu,goasiz hareket etmeyi hayal edemeyecek ve boyle
hareket etmek yetegiai blusbutin yitirecek bicimde afirarak ezitmelidir.”

Atinali Platort'’

115 CahaAclk Toplum Yazilars.17-18.
118 Atilla Yayla, Sosyal ve Siyasal TeoSjyasal Kitabevi, Ankara 1999, s.26.
17 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,s.10.
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Platon, Devlet adli eseringéyle der: Toplumu yapan, insanin tekiioa, kendi
kendine yetmemesi, klealarini gereksemesidir. Oyleyse bir insan bir gkgiin, bir
baskasina bgvurur, baka bir eksgi icin de bir bakasina. Boylece bircok eksikler
bircok insanlarin bir araya toplanmasina yol ag¢éepsi yardimlgarak bir ortaklik
icinde yaarlar!'® Devlet, ferdin, duydgu bircok ihtiyaci tek bana kagilayamamak
aczinden dgmustur: Birbirini yardima cgiran insanlar bir topluluk kurngtardir.
Devlet dedgimiz, bu topluluktur. “O halde, devletin temellefintiyaclarimizdir.”
Bunlarin da, birincisi ve en ehemmiyetlisi, yiyipmek; ikincisi, sginmak; dg¢uncisu
ortunmektir. Boylece ilkin devlet, dort bekisiden kurulmgtur. Fakat bunlarin da,
hepsinin, her ihtiya¢ sahibi icin gi¢ her birinin bir ihtiyac icin ¢cakmasi, toplulga
daha uygundur. CUnki tabiat herkesi her elversli yaratmadg! gibi, her birinin bir
tek isi yapmasi da daha iyidir. O halde, bolumu, ilkin tabiatin, sonra, toplgun
zaruretidir*®

Platon iyi ve erdemli bir devletin nasil olgeta kimlerin yonetecg gibi
konularda ideal diiincelerini ve cozumlerini aciklagtr. O, “ideal devlet nasil
olmahdir?” sorusuyla ilgilenngj olandan ¢ok olmasi gerekenle ilgiligdincelerini dile
getirmis ve devletin bilge krallar tarafindan yonetilmesreya filozoflarin kral olmasini
savunmutur.*?°

Platon, en iyi devletinde U¢ sinif ayrimlamaktad@ekciler, silahli yardimcilar
ya da savgllar ve kc¢i sinifi. Ama aslinda, yalniz iki kast vardir: Biskerlik kasti -
silahli ve @renim gormg yoneticiler -, bir de silahsiz vestenim gérmeny, yonetilen
insan koyunlari; bekgiler ayri bir kastgldir, yardimcilarin siralarindan yukseltilgni
yasll ve bilge savgcilardir. Platon’'un yonetici kastini bekgiler vergamcilar diye iki
sinifa bélmesi vesti sinifi icinde buna benzer ayrimlara gitmemesinig olctde,
yalniz yoOneticilerle ilgilenmesinden o6turudursciler, esnaflar, vb. onu hig
ilgilendirmez; bunlar, tek gdrevleri yonetici simfmaddi gereklerini sdamak olan
insan sgirlaridir**

Platon’a goredevlet canli bir organizma olarak ele alinir, bgasrizma icin

onemli olan, onun y@amasini sglayan organlaridir. Bu organlar yoneticiler sinifid

118 platon Devlet,(Cev. Sabahattin Eyiilshi, M.Ali Cimcoz), istanbul 1995, s.59.
19 Karasan, Age., s.24.

120 pyrsun, Age., s.34.

121 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,s.61.
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savacllar sinifidir ve ureticiler sinifidir...Bireylerzgur insanlar ise ancak bu organlar
icinde yer aldiklarinda ve Ustlerine s@in belirli bir fonksiyonu yerine getirdikleri
zaman anlam ve @er kazanan hcreler, sellller konumundadirlar.HBicrenin insan
vicudundaki 6nemi, anlami, g&ri ne ise, yurttan da devlet icinde ve devlet
karsisinda énemi, dgeri ve anlami odur...Yani hemen hemen bir #fc.

Platon, ideal devleti ile tum kotuluklerden argniir devlet dizeni kurmayi
amaclamytir. Boyle bir devlet idealar alemine yaam bir diizen olgturacaktir?®
Platon, gercek mutlufun ancak adaletle, yani sknin kendi yerinde kalmasiyla
sglanabilecginde 1srar eder. Yonetici mutlyu yonetmede, saya savamada - ve
biz de bundan cikarabiliriz ki - , kole kdlelik etohe bulmalidir. Bu bir yana, Platon,
amac edindii seyin ne bireylerin ne de devletteki herhangi bilirbesinifin mutlulugu
degil, ancak butinin mutlufu olduunu sik sik sdylemekte ve bunun adaletin
hikimranlginin sonucundan bka bir sey olmadgini savunmaktir. Ancak bu adaletin
herhangi bir gercek mutlugia gétiirebilecg, Devlet'in ana tezlerinden biridi?*

Popper’e goreRlaton,sehir devletinin (city-state) belli b bicimleri arasindaki
farklardan yola cikan bir sistem kurgwwlan ilk teorisyendir. O, bu devletleri,

=1l

yoneticilerin sayisina gore birbirinden ayigtm: 1. Bir “iyi” insanin yonetimi olan
monasi ve onun bozulmy sekli olan tiranlik, 2. Az sayida iyi insanin yomatiolan
aristokrasi ve bunun bozulmwicimi olan oligagi, 3. Butin halkin yonetimi olan
demokrasi. Halk kalab&ini daima ayak takimi ojturdusu ve bu yizden demokrasi
bizatihi carpik, bozuk oldiu icin, onun iki bicimi yoktur-*

Platon, sinif sawandan kurtulma sorununu nasil ¢ozdt@rici biri olsaydi,
herhalde sinifsiz,selik¢i bir toplum distincesine ulgabilirdi; ¢cinkid 6rngin, onun
Atina demokrasisine bakarak yaptikarikatirden anhyoruz ki, Atina’da gucli
esitlikcilik yonelimleri vardir. Fakat gelebilecek bdevleti dgil, evvelce gelmi bir
devleti, besbelli sinifsiz bir toplum olmayan Sparevletinin babasini kurmak
pesindedir. Bu, bir kdle devletidir, dolayisiyla Platan en iyi devleti de en kati sinif
ayrimlarina dayanir. Bir kast devletidir. Bu detdesinif savandan kurtulma sorunu,
siniflar1 kaldirarak dgl, yonetici sinifa kagi cikilamayacak bir Gstinluk vererek

¢cOzllur. Sparta’da oldiw gibi yalniz yonetici sinifa silahgiana izni verilmgtir, yalniz

122 Gpze,Siyasal Digiinceler ve Yo6netimles,39.

12 Goze,Siyasal Digiinceler ve Yo6netimles,29.

124 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,5.222.
12 yayla, Sosyal ve Siyasal Teos,26.
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bu sinifin siyasal ya da de turli haklar vardir ve yalniz bu sinifin tGyelegitim
gorur, yani 0zel olarak insan koyunlarini ya daamsgirlarini baski altinda tutmak

sanatinda gtilir. *2°

2.3.2. Aristoteles

Aristoteles’e gore insanlar tekdize bir gdga sahip d&ldir. Aristoteles
insanlari gruplara ayirgtir: Kapasitelerindeki farkhfii gbzeterek temel olarak kadin
ve erkek, 6zgur ve kdle olarak. Buna uygun olahadt, insanin farkli oldgu ve bunun
da onlarin “erdem’lerini olgturdugu goruliir. Orngin 6zgur erkgin fonksiyonu polisin
yonetimini paylamak ve erdemi kamuda kogmak iken, 6zgur kadinin fonksiyonu
evin iradesine yardim etmek, erdemi de kamiayanda sessiz olmakfit’

Esitlik konusunda Aristotelesdyle der: Devletlerdeki ic saylarin temelinde
genellikle aitsizlik vardir; ¢unkl insanlar hakli vesie olana ergme rundaki
miicadelelerinde boélunirledki cesit esitlik vardir: Biri sayisal denkfie dayanir,
otekiyse dgerce denkjie?®

Politika'nin 3. kitabinda, 5. bélumdgdyle der: “Site, bitlinsel ve §ansiz
olarak varlgini surdirmek icin toplanmuaileler ve koylukler birkidir. Burada (...)
mutlu ve guzel bir yam sodzkonusudur. Siyasal bih amaci guzel eylemlerdir,
yalnizca birlikte ygama olgusu del. Bu ytuzden bu anlamdaki bige en ¢ok katkida
bulunanlar, devlette 06zgurluk yoninden ve gupan kendilerine gt ya da
kendilerinden Ustlin, siyasal erdem bakimindaagiaolanlardan daha biyik paya
sahiptirler.” Aristoteles’e gore iyi bir site kenétendine yeten sitedir. Bu belirleme
Yunan sitesinin kapal iktisadi yapisini ortaya &oylyi bir site Grettgi kadarini
tuketecektir. Kapali iktisadi yapinin @amligindan sitenin blyukgii dnemli bir rol
oynar*?®

Aristoteles; Kendi gozlemlerimiz, bize, her dewvhetyi bir amacla kurulmg bir
topluluk oldusunu séyler, fyi” diyorum, ciinkii gercekten, biitiin insanlar eyleritide
iyi saydiklariseyi elde etmeye calrlar. Oyleyse, bitiin topluluklau ya da bu iykseyi

amacladiklarina gore, topluluklarin en Ustini vesire kapsayani da, en yuksek iyiyi

126 popper Acik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,5.60.
127 Redhead, Age., s.41.

128 Aristoteles Politika, s.142.

2% Timugin, Age., s.302.
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amag edinecektir. Bu, bizim devlet dgidaiz topluluktur ve o topluluk tirtiine de siyasal
diyoruz*°

1) Ortak iyiligi amaclayan bir kinin yonetimi — Krallik

2) Bir kisiden ¢gunun, ama bir aztin yonetimi — Aristokrasi

3) Butun toplulgun iyiligi icin yurttaslarin hepsinin uygulagi yonetim —
Siyasal Yonetim.

Tiranlik tek yoneticinin cikari icin tekin yonetidir, oligarsi varlikli adamlarin
cikari igin, demokrasi yoksullarin ¢ikari icin. Uiglen hic biri bitiin topluiun yararin
amaclamaz®

Aristoteles’e gore, ideal toplum (¢ siniftan giu Birinci  siniftakiler

yurttaslardir. Bu sinifin “ erdem ve yeteneklerini gélecek rahatliklari, yurtta
etkinlikleri icin bas zamanlari olmalidir.” Bu nedenle yui@in, beden sieriyle,
ticaretle, zanaatlagmasmalarini dgru bulmaz. Aristoteles mulkiyetin sadece bu sinifa
ait olmasini savunur; yurtiarin rahat gecim kallarina sahip bulunmalari zorunludur.
Ortak miilkiyete diman olan Aristoteles, mutlak ekonomikitége de kagidir.*?
Bdylece Aristoteles’in gtsizligi mutlaklastiran bir adalet anlayn oldugu goraluyor.

Aristoteles’e gore desik ve caitli islerin goridlebilmesi, sanatlarin
uygulanabilmesi i¢in, bunlarin her birine uygun gdaan bulunmasi gereklidir. Bu
araclardan bazilar canli, bazilari ise cansizidngsin bir sanat icra eden gio sanat
acisindan bir aractir. Bunun gibi, mulkiyetsgen icin temel bir aractir, zenginlik ise
araclarin coklgunu ifade eder. Kdle de bir aragtan, canli biritretracindan bga bir
sey deildir, efendisinin malidir, mulkiyet konusudur. Atoteles, “Oktiz yoksul kinin
kolesidir” der, bu durumda kéle de zengin adamiiizikolacaktir->

Demokratlarla birlikte Aristoteles de bitin vatagidan devlet yonetimine
katilabilmelerini savunmaktadir. Ama bu, tabii, Hlaksta gorialdigl kadar a1 bir
distince dgildir, cunkd Aristoteles yalniz kdlelerin gé taim Uretici sinifinda
vatandaligin dsinda kaldgini hemen acgiklamaktadir. BoOylece, Platon’la bidik
calsan siniflarin  yonetime katilmamalari, yoneticileride calgmamalari, para
kazanmamalari gerektni one sirmektedir. Ama yoneticilerin cok zengilduklar

kabul edilmektedir. Toprak onlarin mahdir, ama demndilerinin glememeleri gerekir.

130 Aristoteles Politika, s.7.

131 Aristoteles Politika, s.81.

B2parlar, Age., s.457.

133 Goze,Siyasal Digiinceler ve Yoénetimles.43.
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Feodal yoneticilere ancak avlanma, savee buna benzer gienceler layik
gorilmektedir3*

Aristoteles, tim toplumlar icin gecerli olan bikélden bahseder ki o dadur:
Hangi siyasal sistem s6z konusu olursa olsayet uygulanacaksa, onun uygulanmasini
isteyenlerin oraninin istemeyenlerin oranindan Ruylmasi icap eder. Devletin
varliginin devami, ¢gunlugun, devletin devaminin kendi ¢ikarina gidna inanmasina
baglidir. Ancak, asil tstunftin nicelikte dgil, nitelikte oldysu da unutulmamalidir.
Yasa koyucunun daima, nufusun orta kesimini sistéad kilma cabasi icerisinde
olmasi gerekir. Sistem ister mogiaslsun ister oligagi isterse demokrasi, kural temelde

budurl®®

2.3.3.Orta Cg
Felsefemizin karlastigi baglica tehlike, tembellik ve yunsulik bir yana...
bulanik olani kesinmigibi ele almak anlamina gelen skolastikliktir...
F.P. Ram$8y

909'da Trosly'de Reims bdlgesi piskoposlagdyle kongurlar: “Tanrinin
gazabinin karmizda infilak ettgini goruyorsunuz....yalniz nufusunu yitirgnkentler,
yikilmis veya yakilmg manastirlar, yalnizliklarina terkedilgntarlalar... Her yerde
gucli zayifi eziyor ve insanlar denizdeki baliklgibi karmakarik bir sekilde
birbirlerini yutuyorlar.” 9. ve 10. yuzyll edebiyat s6zlemeler, dinsel toplanti
tutanaklar bu yakinmalarla doludur. Bu anlatilatiéki abartma ve kotimserli kutsal
konwmacilarin d@al ezilimi saysak bile aslinda birgcok olay bunlarigdoelamaktadir.
Sik sik koro halinde dile getirilen bu tema, o ddngin butin insanlar yakindan
ilgilendiren bir olgunun belirleyicisi olmaktadiGercekte, o devirde bakmasini ve
kargilastirmasini bilen kimseler, 6zellikle kilise mensuplékorkung bir kagiklik ve
siddet atmosferinde yadiklari duygusuna sahiptiler. Orta & Beodalitesi son derece
calkantih bir donemin kainda d@mustur. Hatta feodalite, bizzat bu calkantilardan
dogdu denebilir®’

134 Karl Popper,Acik Toplum ve Dimanlari Cilt 2,(Cev. Mete Tungay), Liberte Yayinlari, Ankara 2088,
135 Toku, Age., s.77.

3¢ popperAcik Toplum ve Dinanlari Cilt 2,s.11.

137 Marc Bloch,Feodal Toplum(Cev. Mehmet Ali Kilighay), Dgu Bati Yay., Ankara 2005, s.27.
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Feodalite, Orta Gan Bati ve Orta Avrupa’sinda yayan sosyo-ekonomik bir
diizenin adidir. Batiya 0zgu olan bu duzen, tgpragli serflerle onlara hukmen
senyorlerden meydana gelen ikili bir yapiya dayaktadar. Bu yapi icinde serflerin her
turli sosyal ve ekonomik haklari ellerinden aligmgerek mesleki gerek grafi
hareketlilikleri s6z konusu ggdir.

Feodal diuzen ilkgan toplum yapisindan olgu kadar modern @n toplum
yapisindan da gasiktir.**® Feodal iktidar modern iktidardan farkl niteliktedFeodal
ideolojide temel kavram ideal olan bir dizenin Hhipzulmadan sonsuza dek
surdurdlmesidir. Yonetenlerden beklenen yeni yasgipmak dgil, ezelden beri
varolan érfleri uygulamakti®

Roma imparatorlgu'nun yikilmasindan sonra Avrupa’nin 6zellikle M& 15.
yuzyillar arasindaki tarihine damgasini vuran féatlezenin en énemli 6zelliklerinden
biri iktidarin merkezi diizeyde o6rgutlenmesine iziermemesidir. Bir bgka deysle,
feodal Avrupa’da iktidar soylu sinif mensubu lordé&asinda bokillmis ve kendine
yeterli tarim birimleri diizeyinde, topta basimli serfler tizerinde tasarruf edilgtir.***

Ortaca& asagl yukari bin yilhik bir donemi kapsar. Boyle uzuim dénem icinde
toplum diizeninin ve siyasal glincenin dgisikliklere ugramasi son derece gaidir. Bu
nedenle M.S. 6. ve 7. yuzyillarin insani, sosyaukuar ve dgunceleri ile, M.S. 15.
yluzyilin insani, sosyal kurumlari ve glinceleri arasinda 6nemli ve buyuk farklar da

bulunacaktir-?

2.3.3.1.Feodal Toplum Duzeni

Ortac& Avrupasi'nda feodal (topga bali ve tarima dayali) toplum dizeninde
insanlarin soylular, din adamlari, kéyluler ve kmrfolarak toplumsal, siyasal ve
ekonomik bakimdan katmanlara ayrgohi goériyoruz. Bu toplumsal katmanlar
arasindaki igkiler, 6zinde gtligi barindirmayan feodal yasalara ve kurallara goére
duzenlenmtir.**®

Feodal dizende sosyal yapiyl belirleyen 0Ozelliksilddin toprakla olan

ili skileridir. Topraga sahip olan ki ayni zamanda siyasal iktidar sahibidir. Toprak

138 Mustafa E. ErkalSosyoloji,Der Yay..istanbul 2004, s.371.

139 Gyze,Siyasal Diglinceler ve Yonetimles, 63.

140 5elim Someg, Avrupa Feodalizminin EvrimBaglam Yayincilik,istanbul 1994, s.10.
141 Kemali Saybali, Siyaset Biliminde Temel Yakimlar, Doruk Yay., Ankara 1999, s.23.
142 Goze,Siyasal Diglinceler ve Yonetimles,63.

143 Oztekin, Age., s.154.
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sahibi olmayan kiler ise, Uzerinde yadiklari toprgin sahibine ekonomik, sosyal,
hukuki ve siyasal yonlerden tabi vegmali olarak yaayan koélelemis kimselerdir-**
Makinelesmenin hentz bilinmedi, insanlarin gecimlerini tarimdan kazandiklari bu
donemde siyasi, askeri guci elinde bulunduran eégtebve onlarin emrinde olan kéle
sinift meveuttut® 11. yiizyilda bir piskopos ¢ siniftan bahsederyl8ar, ruhban
sinifi ve dgerleri olan cakan sinif**°

Avrupa Orta Ca feodalizmin temel 6zelli serflik kurumunun bulundiu bir
toplumsal diuzen olmasidir. Bu dizende bir yandddadal bey vardir, 6te yanda ise
onun belirli ekonomik isteklerini yerine getirmekygkimlu dreticiler bulunmaktadir.
Bu istekler bazi hizmetlerin gorilmesi ve para ya mal olarak vergi 6édenmesi
bicimindedir. Feodallerinde Ustinde kral vardiro@f@ler de kendi topraklarini krala
sunduklari bazi hizmetler kahginda hizmet-tasarruf gkisi cercevesinde ellerinde
bulundurmaktadirlar. Kralin ya da onuglevini goéren baronun Bhca gorevleri ise;
dini ve kiliseyi korumak, disaldirilara kan guvenlgi saglamak ve i¢ bagi ve adaleti
gercekletirmektir.**’

Feodal ekonomik dizen genellikle kapali tarim ekoisoolarak tanimlanmtir.
Bir yandan barbar istilalari diye adlandirilan Nemmve Macar istilalari, 6te yandan
islam egemenginin etkisiyle dgu ticaret merkezleriyle lgantilar kesilen Avrupa’da
kendi icinde kapali bir ekonomik diizen gaiistir.**®

Feodal Uretim tarzi, ergm ve emek Urtinlerinin meta olm&di dogal ekonomi
temeline dayanan bir Uretim tarzidir.sBea iktisadi faaliyet tarim, lghca Uretim araci
da topraktir. Dgrudan ureticiler olan koyluler bir miktar togya tasarruflarinda
bulunduruyorlardi ve 6zgil bir toplumsalsKiyle toprgza balanmslardir. Toprgin
mulkiyeti askeri nitelikli aristokratik bir sinif lan feodal senyoérlerin elindedir.
Koylulerin 0Orettgi artik Grine feodal soyluluk tarafindan siyasi-tikik bir zor
mekanizmasi aracghyla el konuyordu. Serf olarak adlandirilan koytileledikleri
toprazin sahibi olan senyériin ayni zamanda siyasi-hustdiitesine tabi idilef*®

Insanlar lordlarina kar sorumludurlar. Lordlar, kendi arazilerini istelgik gibi

yonetirler. Ekonomik ygam, hemen hemen dgandir.ikamet edenlere acilapsadece

144 Goze,Siyasal Digiinceler ve Yonetimles,64.

145 Ahmet MercanPevlet Bilinci,Denge Yayinlarijstanbul 1998, s.19.

146 George Fox Mott, Harold M.Deén Outline History of the Middle AgeBarnes Noble, New York 1950, s.147.
147 yetkin, Age., s.304.

148 Goze,Siyasal Diglinceler ve Yoénetimles.63.

9 s0meg, Age., s.9.
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tarimdir™® Lordlarin gelirini tedarik eden kéylinin &nemi, fmgun buyik bir
bslimiini olgturmalaridirt?

Feodal toplum dizeninde servet ve bu servetin kayokn toprgin sahibi
olmak ekonomik ve siyasal gucin de sahibi olmak eld¢im Belli blyUklikte toprg
olmayanlar devlet ve toplum ydnetiminde s6z sahdi@madiklari gibi, kamu
gorevlerine girme haklar da yoktur. Bu dizendelli@y ve serfler, ayricalikli durumda
olan soylulardan ve din adamlarindan hukuksal yindke daha @g1 durumda idiler.
Haklar ve o6zgurlikler kilere deil, ekonomik yonden gicli olanlara ve soylulara
taninmstir. Kisilerin temsilinin s6z konusu olmaglibu donemde kilise, oldukga onemli
ve etkin bir konuma sahipti. Kral ise tanrisal huggm emri altinda oldgundan o da
kilisenin etkisi altindadit>?

Orta Cg& siyaset kuramcilari, devletin sadece hukuki tenus®l, ahlaki ve
tabii gereklilige de dayali oldgu konusunda neredeyse oylgiie varmglardi:
Devlet'in amaci, refah seviyesini yukseltmektir. kdleun gerceklgtiriimesi bu sonuca
giden uygun yollardan biridir. Devletin hukuk kemndaki konumu, sadece itaat ve
kabul nitelginde deil, ayni zamanda yaratici ve baskin niteliktédir. imparatorluk,
yasami ve miilkiyeti korumada karisizdir:>*

Kisaca feodal dénemin toplum yapisi, tarima daya ekonomide toprak
sahipleriyle, bu topraklar Gizerinde gahak Uretim yapan insanlarin arasindakkilere
dayali bir toplum dizenidir denebilir. Bu toplumzgininde secme hakki biyuk élctide
toprak sahipleri ile din adamlarina tanigmt*®

13. yuzyilin ortalarindan itibaren Avrupa toplumlarhai olarak feodal tipten
uzaklamaya baladilar. Ancak, bu evrimin bazi kesitleri, bellelhsoi topluluklar
tarafindan korunmyur. Zaten bir toplumsal sistem ne tamamen, nendea 6lebilirdi.
Bu nedenle feodalitenin uzantilari olgtwr.

Feodal damgay! guclu bigekilde yemg olan senyorlik rejimi, feodaliteden
sonra da uzun sure gamstir. Senyorligin icindeki butiin bamliik en feodal olani

150 Mott, Dee, Age., s.44.

151 Mott, Dee, Age., s.147.

152 &ztekin, Age., ss.154-155.

153 Cemal Bali Akal Devlet KuramiDost Kitabevi, Ankara 2000, ss.129-130.
154 Mott, Dee, Age., s.45.

158 Oztekin, Age., s.155.
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serfliktir. Bu iliski derinlemesine dgsip, kisisel olmaktan cikip topga baimlilik

2.3.3.2. Feodal Dsiincede Kilisenin Yeri

Orta C&, insanlik tarihinin karanlk bir donemidir. Din @@, inan¢ gruna
insanlara baskiskence yapildii, insanlarin acimasizca 6ldurifli) distince, inang,
vicdan o6zgurlgunin taninmagg bir donemdir. Bglangicta Kkitlelere hitap eden
Hiristiyanlk, sonralari gaisini hilkimdarlara yoneltgiwve buiyidk nifusunu terazinin
otorite kefesine koymyur. Kilise ve devlet birbirinden ayri olduklar midetce kgi
siyasal gucun baskilarina kakiliseye sginabilme olang bulmutur ama bu iki gig
birlestikten ve dini dgmalar ayni zamanda siyasal toplumun da yasalainéal
geldikten sonra, artik &i icin siginabilecgi bir yer kalmamgtir. Kilise isa’nin
Ogrettiklerini unutmyg goérdlmektedir. Tanrinin kicik bir modeli olmasidasi ile
durulmaz olmstur. Ve “Benim Ullkem yeryiiziinde giddir.” diyen isa’nin vekilleri
Papalar, yerylzu iktidar1 p@e dismislerdir. Kilise siyasal glctin yani sira kendi baski
mekanizmasini da kurngiwr, kilise, artik inanci butiin olmayanlari, tekrgek olarak
ilan ettigi dogmalari gozu kapali kabul etmeyenleri engizisgii inandirici metotlarla
dogru yola getirmektedit®’

Kilise, feodal sistem icinde hem ekonomik hem détkél bakimdan imtiyazli
bir yere sahiptir. Butlin topraklarin sahibi olarddgzi Ulkelerde topgan tek sahibi
olarak, toprgin bitin sosyal gticin ve prestijin 6lcisu olarakukaedildigi bir hayat
tarzindan istifade temin etgtir. Kultirel bakimdan, barbar istilalar sirasingkhir
medeniyetlerinin yikilmy olmasi, kilise ve manastirlara, etkileme firsaingnden bir
yeganelik konumu kazandirgtir. Ylzyillar boyunca entelektiiel faaliyetlerin galarin
devamlilginin yegane merkezleri idilér®

Kilise topluma bir cennet vaat edip ve bu cenneinadaklini, em@ni ve

yaradilsl ile varolan haklarini elinden algtir. Kilisenin ortaya cikargg ruhban sinifi

156 Bloch, Age., s.585.
157 Goze,Siyasal Digiinceler ve Yoénetimles,82. . . .
158 william EbensteinSiyasi Felsefenin Biyiik Rindrleri, (Cev.ismet Ozel)Sule Yay.,istanbul 2003, s.130
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akli ve dgunmeyi dgman ilan etmgtir. Kurduklari engizisyon mahkemelerinde din
adina insanlar oldiiriilngive giyotinle onbinlerce insanin paicurulmutur.*>®

Skolastik zihniyet, “sonsuz yasa/gecici dunyeyen’ iliskisi cercevesinde,
dunyevi uygulamayi ya da siyaseti ikincil bigras sayar. Aslolan kutsallik kaisinda,
siyaset Onemsizj@iriimis, Ustelik kirli kilinmstir. Kutsal bir amag¢ adina olsa da
uygulayici, yasaya uymayani zorlamak ya da cezaiaadt icin kili¢ kullanacak, elini
kana bulayacaktir. Bu anlamda, dinya otesi kuggalliinyevi kirlilik ya da siyasetin
asagllanmasi kanlar.*®°

Feodalitenin olgtugu bu ortamda, insani skiler derinlemesine bozulngu
azalms; para dolaami felg olmu ve Ucret ilgkileri mimkinin dyina ¢cikms; nihayet,
kavranabilen, elle tutulabilenle, yakindakineglbaan bir zihniyet olgmustur. Bu

kosullar dezsismeye baladiginda da feodalitenin sonu geltii. *®*

2.4. FEODALITENIN COKUSU VE ORTA CAGIN SONRASI

Maurice Dobb’un genel olarak feodalizmin c@liie iliskin sdylediklerine
bakalim: “Elimizdeki veriler kuvvetle, feodalizmigbkisiine, esas olarak hakim sinifin
artan gelir ihtiyaciyla birlikte bir tGretim sisternlarak etkinlikten yoksun (inefficient)
olmasinin yol acfina saret etmektedir.” “Cunkl soylugun ek gelir ihtiyaci Uretici
Uzerindeki baskisinin artarak dayaniimaz derecegbnagsine neden olngtur...
Sonunda ise bu, sistemi besleygglicinin tikenmesine veya ortadan kalkmasina yol
acmgtir.” 2

15. yuzyilin sonlarinda Beyip 16. yuzyilin ilk yillarinda gelen Ronesans’la
birlikte Orta Cg& distince sisteminden uzakliamis, eski Yunan ve Roma gliincesine
donulerek, bunlarin Orta @aa yapildgi gibi Hiristiyanlk ilkelerinin g1g1 altinda ele
alinmasi yerine, dgudan dgerlendirilmesine gidilmtir.

Yeni carafi kesifler, ekonomik hayatta; matbaaninskeise, dziince alaninda
insangluna yeni ufuklar acmtir. Orta C& baskilarindan silkelenen insanlar yeni

ufuklara yénelmilerdir.

159 Mercan, Age., s.20.

160 Akal, Age., s.19.

161 Bloch, Age., s.578.

%2 50meg, Age., s.106

183 Goze Siyasal Digiinceler ve Yonetimles,103.
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16. yuzyllda, Roma Katolik Kilisesi resmen ikiye rdyistir. Reformcular
baslangic olarak sadece kiliseyi yeniden yapilandinmiayemi olsalar da, teolojik
Ozgunlukleri siyasal Qgantilari, kilisenin gelenge, iman ve kurtulga dair gorglerini
ters yuz edecek bir devrime yol agtm. Teolojik olarak, Martin Luther (1483-1546)
gelenge ve papaya kar Incil'in ve birey imaninin savunucusu olgtur. Boylece
birey, Tann ile ilgkisinde, gelengn ve kilisenin aracifii olmadan, daha yaltilgi
halde yer alngtir. Ayni zamanda, Reform hareketleri, kurtuhiakkindaki geleneksel
gorise kasl elestirel bir durs benimsemtir. Radikal Piriten mezhepleri, kiliseye ve
ayinlere dayali kurtuku biyld ve hurafe olarak gorip reddedtini Sonuc¢ olarak
Reform, biiyilyii diinyadansgtayan tarihsel siirecin bir parcasi oktur.***

Insanlgin yaklgik binbayiz yil yasams oldusu kent medeniyetinden sonra,
Ozellikle Bati deneyimi g6z onunde bulunduri@daoda, yaadgl ikinci evre olan
“kiireselci” evre Hz.isa’'dan yaklak dortyuiz yil énce bgamis, yine yaklaik olarak
16. yuzyila kadar devam etgtir. 16. yuzyilda bglayan ulus devlet anlagngercekte bu
tarihi anlaysta bir kaza, bir ara donem, uzun bir parantez megdgetirmgtir. Bir
yandan sekuler, bir yandan da ulus devlet agilaybglatan Machiavelli dglince tarihi
icinde bir donim noktasi olarak kabul edilmektedtisanigin isa’dan 6nce battigi
medeniyet tarihi ve felsefesi agisindan bakildlaman, gergekte, Machiavelli’'nin bir
kazanin bglangicini hazirlagn soylenebilir. Bu kaza 17. ytzyillda Hobbes, 1% wylila
da Hegel tarafindan sdrdartlgtir. Bu Gc¢ dginudr yaklaik iki bin yilhk kiresel
felsefenin ice kapanma devresini hazirlgardir 1%

Bu ddsunurlerin baini cektgi siyasal dglince paradigmasi Epikurculerle
Stoacilarin temelini agil distinceden buyik Ol¢clide sapma gostermektedir. Epikigct
Stoacllarin hegeyi insana indirgeyen dincesinin aksine, bu gliintrler devleti ve
devleti olgturan ulus (bgeri kaynak), egemenlik, pozitif hukuk ve kapalitteya gibi
hususlari 6n plana cikardilar. Bu kavramlar Uzexirdreyi devletin ylce vagi
karsisinda basit bir ara¢c haline getirdiler. Devlet esyhe yiceltildi ki, hikmeti
kendinden menkul olan tanrisal bir guc olarak tasaedildi. Hegel geriye donerek,
adeta Aristoteles’le gakurarak, aynen onun kabul gttgibi, tarihin ruhunun gkin bir

devlete gebe oldiunu ve zaten amacinin da bu @dou ileri stirmgtir. Bu digince

184 Gunnar Skirbekk, Nils GiljeAntik Yunan'dan Modern Déneme Felsefe Tari@iev. Emrah Akbg Sule Mutlu),
Kesit Yayinlari,istanbul 2006, s.188-189.
185 cahaAclk Toplum Yazilargs.27-28.
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paradigmasi insargin iki bin yili askin bireyci-evrenselci dgrleri Gzerinde siuriklenen
tarihinde yeni bir sayfa acgtir. Bu sayfa kolektif siyasal kultir tzerinesegnedilmi,
dinyaya kapali, kati ve dogmatik bir siyasal yapyani sira, bu yapiyi ideajlaen bir
ideolojinin  temelini atrgtir.  Bu  didncenin  yirminci  yuzylldaki  yansimasi
“devletperest” ideoloji olan f@zm ile ortak miulkiyet temeli Uzerinde “ceberrutirb

devlet ortaya ¢ikaran sosyalizm olgtur.*°®

2.4.1. Machiavelli (1469-1557)

Modern transandantal glan) devlet anlayl, siyasal yonetim Uzerindeki
evrensel Katolik Kilisesinin gdlgesini kaldirmaktagen Machiavelli ile bgamistir.
Klcguk prenslikler diizeyinde orgitlergrolan italyan ulusunu gugli bir kral etrafinda
bir araya getirmeyi amaclayan Machiavelli, Papatkafinda 6rgttlenen geleneksel
Katolik Kilisesi'nin tekeline son verebilecek nildle zorbalga dayali mutlak bir
monasgi 6ngodrmigtir. Bu mutlak mongrk rejimin amaci olan gucli merkeziyetci
devleti gerceklgtirmek icin Machiavelli toplumsal dinamiklerin oniin kesen,
dolayisiyla sivil topluma kapiyr kapatan bir anfayin plana c¢ikarngtir. Machiavelli,
bireysel amaclari devletin amaclari icinde eritnseketiyle bir bakima bireyin sonunu
getirmistir.*®’

Machiavelli Titis Luvus’iinilk On Boélimii Uzerinde Soylevler adli eserinde
yonetimlerin d@usunu aciklar: Bglangicta yerylziinde insanlar azdir vegida
yasarlar, zamanla nifus artar veskiler baglar ve gelsir, kendilerini daha iyi korumak
icin de aralarinda en gucli, en cesutirkn himayesine girerler, onu dean yaparlar,
onun emirlerine boyun gerler. lyileri 6dillendirmek, kétileri cezalandirmak igire d
yasalar yaparlar ve adalet boylecegaid°®

“Bltdn insanlar kotudur” der Machiavelli Soylevide: “Firsat elverdjinde
akillarindaki kétiligli daima ortaya koyacaklardi®® Machiavelli miilk sahiplerine,
zenginlere ve tembellere sovip sayar; bunlar coksagak ve yeni gigimlerde
bulunarak yeni servetler Gretmek yerine miras dddikopraklarin geliriyle lUks icinde

yasarlar. Machiavelli’'nin bgarili bir cumhuriyetc¢i toplum icin ana ilkesiudur:

166 CahaAclk Toplum Yazilargs.28-29.
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“Yoksul halk, zengin devlet.” En barili yurttglar tarafindan yaratilan servetin kamu
yararina sunulmasi gereki’’

Machiavelli Aristoteles gibi siyasal rejimlerle fop yapisi, sosyal yapi
arasinda zorunlu kanti, iliski bulundgguna inanmgtir. Monasi yonetimi aitsizlige
dayanir, cumhuriyet yonetimi ise nisbi bigitege, sosyal yapi yani icerik ggince
sekil de, yani siyasal rejim de gigmektedir. Bu nedenle moramin surekliligini
sgilamak icin, gitsizligi korumaya c¢akmak, cumhuriyetin streklgini sgslamak icin
de kaybolmaya ya da zayiflamaya yiz tutaitlig guclendirmek gereklidir. Ote
yandan sosyal yap! @am ve sglikl ise, bazi siyasal kankliklar ve dizensizlikler
zararli olmaz, ger sosyal yap! bozulmsa, curimgse en mikemmel yasalar dahi
etkisiz kalmaya mahkamddf!

Machiavelli Prens adli kitabinda prenslerin (hUukéanarin) iktidar ele
gecirmeleri, elde tutmalari vegdirleriyle iliskileri anlatirken hem gdzlemlerine, hem de
tarih tecriibelerine Baurur ve siyasetin insanlara boyugdeme nitelgine dikkat
ceker. Mesela prensin tavirlarini tamtken “Sevilmekten ¢ok korkutmak bence c¢ok
daha guvenlidir.” diyerekunlar ekliyordu: “Ve insanlar, kendini sevdirmedtdyenden
korkutmak isteyeni kirmaktan cekinirler, cunku selggl sukranla ovulmétir. Yani
insanlarin kopartmakla duraksamadiklari bir ipliklgshdir, zira ksisel c¢ikarlarn s6z
konusu oldgundan insanlar haindeler; ama korku bg insanlari hi¢ terk etmeyen ceza
yemek korkusuyla dokunngtur.”*"2

Zorbaya kag toplumdaki en iyiler, en yurekliler ayaklanirlddalk da onlarin
pesinden gider, zorba devrilir ve halk kurtaricilataak bu yurekli iyi ksileri basina
gecirir. Bunlar kendi aralarinda bir yonetim kueairive balangicta hersey yolunda
gider, yoneticiler yasalara uyarlar, ortak yaragidel cikarlarina tstin tutarlar, adil
davranirlar... Bu yonetim aristokrasidir. Ancak ikdrgd gullarinin eline gecinceglier
bozulur, gullar yonetimi dgistirirler, hicbir seye saygi gdstermezler ve aristokrasi
oligarsiye donigir.™

Machiavelli cumhuriyeti ygler; ama iyi bir hikimet, liderlerin iyi olmasi ve

nasil verimli ve etkili bir ydonetim g#anacgini anlamalari kguluyla tek bir hiikimdar
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ya da oligagi tarafindan da kurulabilir. Kazanmanin formulu dyakhdir:1yi yasalar,

iyi silahlar, iyi din}"*

2.4.2. Hobbes ve Leviathan (1588-1679)

Thomas Hobbes, klasik donemsdidrlerinin aksine, siyaset felsefesini insan
felsefesi Uzerine kurar. Temel argiman, “Devletsegyinsan odur.%eklinde dgil;
“Insan neyse, devlet oduggklindedir!”

Bir devletin olgumunun tanimi: Insanlari yabancilarin saldirisindan ve
birbirlerinin zararlarindan koruyabilecek ve boyekendi emekleriyle ve yerylzinin
meyveleriyle kendilerini besleyebilmelerini ve mutk icinde yaayabilmelerini
saglayacak boylesi bir genel giict kurmanin tek yoliiin kudret ve giclerini, tek bir
kisiye veya hepsinin iradesini oylarin ¢cofluile tek bir iradeye indirgeyecek bir heyete
devretmeleridir. Yani, kendi &iiklerini tasiyacak tek bir ld§i veya bir heyet tayin
etmeleri ve herkesin, bu skiveya heyetin, ortak barive gtvenlikle ilgili slerde
yapacg! veya yaptiraga seylerin amili olmayi kabul etmesi ve kendi iradesinkisi
veya heyetin iradesine ve muhakemesini de onun kemhesine tabi kilmasidir. Bu
onaylamak veya riza gostermekten oteseydir; herkes herkes&Senin de hakkini ona
birakman ve onu biutin eylemlerinde ayekilde yetkili kilmangartiyla, kendimi
yonetme hakkini bugkye veya bu heyete birakiyorundémicgesine, herkesin herkesle
yaptgl bir ahit yoluyla, hepsinin bir ve ayniskikte gercekten birlgmeleridir. Bu
yapildginda, tek bir kilik halinde birlemis olan topluluk, bir devlet, Latince civitas,
olarak adlandirilir.iste o “EJDERHA’nIn veya daha saygili kaowsak, 6limsiiz
tanrinin altinda, bayive savunmamizi bor¢lu olumuz, o 6lumla tanrinin goisu
boyle olur'’®

Bir devlet kurmak nedir? Bir insan toplgw, kendi arasinda ahit yaparak,
hepsinin birden kili gini temsil etmek, (yani onlarin temsilcisi olmakakkinin hangi
kisiye veya heyete verilege konusunda c¢gunlukla anlatigi vakit, bir devlet
kurulmustur denir; bunun lehinde oy verenler gibi, aleyldra verenlerde, baricinde

birlikte yasamak ve bgkalarina kagi korunmak amaciyla, o §iveya heyetin bitin

174 edeen, Age., s.96.
15 Toku, Age., s.181.
17 Thomas Hobbed,eviathan,(Cev. Semih Lim), Yapi Kredi Yayistanbul 1993, s.130.
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eylemlerini ve kararlarini, bunlar kendi eylem vardilar imgcesine, yetkili
kilacaktir!”’

Hobbes, Leviathan adl eserinin ginde Leviathan’in ne oldiunu aciklar.
Leviathan, Latince’de Civitas diye adlandirilan lgd¢tr ve bu devlet insan eseri yapay
bir yaratiktir. Tipki insana benzer ama ondan daigiik ve daha guclidur, ¢cunkui
insanlari korumak ve savunmak icin yaratgim Bu insan yapisi yaratikta ustin
egemen gu¢ onun ruhunu temsil eder, yargi, yurugieevierini yapan hakimler,
memurlar ve dier gorevliler bu yaragin hareket etmesini §kayan yapay eklemleridir.
Egemenlik kavrami icinde yer alan cezalandirma délléndirme mekanizmasi bu
yaratgin sinir sistemini olgturur. Uyum onun g#igl, toplumsal karga onun
hastaliklari, i¢ savaise onun 6limi demektif®

Egemen, “Leviathan’in bize soyledi unvanla 6lumlu tanricir: Olumludur,
cunkd resmi gorevi, tamamen riza gosteren bireylgpay bir yaratimidir, tanri gibidir
(godlike), cunkl ona devredilen zorunlu gucler, lakitbdlinmez ve ebedidir. Bir g
birka¢ ki ya da c@unluk da olsa butiin egemenler, “toplumun timunarhee bir
tyesinin” temsilcileridir Temsilciler olarak egemenler, halkin aracilariagent).
Halktan, sirayla egemenin bittin eylemlerini benimeleri ve onlara riza gostermeleri
beklenir:"®

Hobbesdogal dizendeki ygamin “yalniz, yoksul, koti, vghve kisa” oldgunu
ileri strer. Hobbes’a gore, gal diizende ahlak kurallarina uymak cok tehlikelir
insanlar begkalariyla yargirken ygamlarini surdirebilmek icin gerekli goérdukleri
seyleri yaptiklari icin elgtirilemezler. Locke daha ihimli bir gégtedir: Dgzal dizen
elverili bir dizen olmamakla birlikte, bu dizende insamgendilerini oldgu kadar
baskalarini da korumalarini ve kollamalarini gerektirdir dgza yasasi hukim
surmektedir. Bu yasa @al haklar yaratir ve Locke, @al dizendeki bireylerin
baskalarinin dgal haklarini ggneyenleri cezalandirma hakkina sahip glthu soyler.
Locke, d@al diizenin saveolmadgini séyler®°

Hobbes’a gore egemen gug¢ bigikin ya da bir meclisin elinde olabilir, bir

kiside ise, devlet bicimi mongidir, bir mecliste ise devlet demokratik ya da tmksatik

1" Hobbes eviathan s.130.

178 Gpze,Siyasal Digiinceler ve Yonetimles,133-134.

17 Donald Tannenbaum, David Schuliiyasi Dijlince Tarihi,(Cev. Fatih Demirci), Adres Yay., Ankara 2006,
s.246.

180 Rosen, Wolff, Age., s.26.
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bir devlet olabilir. Herkesin meclise girebilme lkakarsa bu bir demokrasidir, meclise
ayricalikli bazi kjiler girebiliyorsa, bu devlet bicimi de aristokrdisi*®*

Milkiyet ve bolgum, batin devlet turlerinde, egemen giice aittir.nkEi
devletin olmadii yerde, herkesin kognsuna kag saval vardir ve dolayisiyla herkes
ele gecirdgi ve zor kullanarak elinde tutgu seyin sahibidir; burada artik ne miulkiyet,
ne de toplum olmayip; sadece belirsizlik vardir.Bkadar aciktir ki, até bir 6zgurluk
savunucusu olan Cicero, bir kamu davasinda, butiikiypeti toplum yasasina
baglar. %

2.4.3. Locke (1632-1704)

17. yuzyillda mutlakiyetci goslere buyik darbe indiren Locke liberal devlet
dizeninin 6ncusu olarak gorular.

Locke’a gore, ilk toplum erkek ve hanimi arasindace bu ebeveynler ile
cocuklarin arasindaki toplumungdemasina yol verir ve zamanla buna efendi ile kole
arasindaki igki eklenir. Ve tum bunlar ortak olarak bir arayaligebir aile
kurabilmesine rgmen bu ailenin sahibi ya da sahibesi bir aileyeumygelecek bir
takim kurallara sahiptir ve bunlarin her biri ya ldepsi birlikte bunlarin her birinin
farkl uclari, bglar ve sinirlarini dfiindigiimizde goéregemiz gibi “siyasi toplumu”
olusturdular®®

Locke’a gore, insanlar gl yassama doneminde, 6zgur veitérler, bu ssitlik ve
ozgurlik dizenini giuvence altina almak icin toplinaine gecmilerdir. insanlarin
devletlere bglanmasinin ve kendilerini hiikiimet altina koymaleriblyik ve bglica
amaci, tabiat halinde pek cok eksikleri olan migkigrini korumalaridif*

Insanlar dga durumunda 6zgirdirler; ama bu §itasluk” anlamina gelmez.
Ozgurlik durumunda, “.Insanin  kendi kiligini ve mallarini  kullanmada
denetlenemez bir 6zgugi olmakla birlikte, yine de onun yalnizca korunmasin
daha soylu bir gerekce olmadik¢ca kendini ya dapsaidusu bir varlgl ortadan
kaldirma ozgurlgti  yoktur”. Ozgurligin sinirlar, dga yasasindan tiretilen

yukimluliiklerle belirlenir®

181 Gpze,Siyasal Digiinceler ve Yonetimles, 144,

182 Hobbes) eviathan,s.178.

183 John LockeSivil Toplumda Devlet: Uygar Yonetim Uzerifiénci Inceleme(Cev. Serdar T, Hale Akman),
Istanbul 2002, s.69.

1841 ocke, Age., s.99.

185 Asacgullari, Age., s.167.
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Locke’un iddiasina gore, tim insan haklarinin temeban akli sayesinde her
bir insanin “aagl mertebedeki yaratiklar” icin imkansiz olan, keswdin efendisi olma
melekesidir. Rasyonel varliklar olarak bizler, kebdimiza, hayatimiz boyunca ne
yapmamiz gerekiine karar verecek bilingli ahlaki faillerizdir. Bkendimizi yonetme
kapasitesinden dolayl da bizlegeymis” veya acimasiz hayvanlargngibi desil de
“kisi” olarak muamele gormeyi talep ederiz. §Kolarak bizlerin, bgka birileri icin salt
nesne veya ara¢ olarak kullanilmamiz s6z konusiildile insanlgimiz bize, insan
haricindeki varliklarin sahip olmaglihaysiyeti bgislar.*®°

Locke’a gore, insanlar birbirlerinin haklarina tega etmemeli, birbirlerine
zarar vermemeli ve insagin bars icinde varlgini sirdirmesini isteyen ga yasasini
uygulamalidirlar. Dga yasasi tum insagin bars icinde ygamasini emretmive kimse
yasay!i ihlal etmeye kalfmasin diye herkese yasayi ihlal edenleri cezalaralyetkisi
vermisti. Cunkt dgal durumda dga yasasini uygulayarak suclulari cezalandirip
masumlari koruyan hi¢ kimse yoksagdoyasasi da insanlarn ilgilendirengei tim
yasalar gibi anlamsiz oldf’

Locke’un israrl, insan olmamiz acisindan hepimigit oldugu Uzerinedir.
Locke, zor kullanma aracgyla digerlerini tahakkiim altina alma c¢abasinda olanlar
tarafindan insan 6zgigiinin kaybedildiini ifade eder®®

Locke’a gore, bir insan grubu, tim bireylerinin rizasiyla bir bolpk
olusturdusunda, o topluluk, sadece @mlugun iradesi ve kararlgiyla, tek vicut
halinde uygulamalarda bulunma gticliine sahip bgupiuhaline getirilmgtir. Herhangi
bir topluluk, sadece o toplutun bireylerinin rizasi oldtu icin ve tek vicut olmasi
nedeniyle, bir yone dgu hareket ederken, tum toplglin da, ¢cgunlugun rizasi
bulundgu icin, ana gicun kendisini igi yone dg@ru hareket etmesi gerekmektedir;
yoksa bir araya gelmiolan tim bireylerinin olgumuna riza gostergii gibi, tek vicut
halinde bir topluluk olarak vagini sirdirmesi veya davranmasi mumkugilde,
bdylece ¢cgunluk tarafindan uygulamaya konulacak riza herkeglar. Ve bu yuzden,
toplulugun cikardgl yasalarin yetki verdi meclislerde, onlara yetki veren topluluk

yasalarinda herhangi bir sayi belirtiimgsd, ¢cg@unlugun goril, toplulysu olusturan

188 Arnhart, Age., s.233.
187 Rosen, Wolff, Age., s.35.
188 Arnhart, Age., s.233.
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herkesin gorgli olarak kabul edilir ve elbette akil ve go yasasi uyarinca, tim
bireylerin giiciine sahip olgu anlamina gelit®®

Locke’a gore, 6zel milkiyet hakki olmali midir yoksa olmamali mnd
Genellikle insanlarin mlkiyet hakkina sahip oldarkhi varsayariz ancak bu inancin
nasil savunulabilege pek acgik dgildir. Ne de olsa, herhangi bir kimsenin mulkiyeten
olan herhangi bigey, buyik bir olasilikla daha O6nce hi¢ kimseninilsablmadgi
seylerden yapilngtir. Hi¢c kimsenin muilkiyetinde olmayarseyler bir Kkkinin
mulkiyetine nasil gecebilir?°

Locke, bireyin mulkiyet hakkini, milkiyeti edinmasive korumasini kendi
yasal gucuyle destekleyen her hukimet turindendyanBu gerekgeyle Locke, iki tur
hikumeti gayrimgru oldysu icin reddeder. Bunlar, Hobbes'un da reddetwidugu
krallarin kutsal haklari (divine rights of kings)e vHobbes’'un savungu mutlak
monasidir. Her iki tir de, yasama ve yuritme gucund bek kisiye verir, dyle ki,
Locke’a gore bunlarda tarafsiz bir yargi¢c yoktuu @r yoneticiler kendi 6zel, bencil
cikarlarini genel cikara tercih ederler ve boyle yiinetimde herkes, hala etkin bir
bicimde dga durumundad®*

Locke, mulkiyetin neden d@l bir hak oldgunu aciklar: “Dinyay! insanlara
ortak olarak vermi olan Tanri, ayni zamanda sganlarini ve rahatlarini en iyi bir
bicimde sglamak icin kullanacaklari akli da onlara vegtini Yerylizt ve tstindeki her
sey, varliklarina destek ve rahathk gkmak icin insanlara verilmgiir. Doganin
kendiliginden sleyen eliyle Gretilmg oldugu icin butin meyveler... ve bocekler...
insanlara ortakka aittir. Ve kimse insardin geri kalanini bunlan kullanmaktan
alikoyacak 6zel bir hakimiyete (dominion)glgtan sahip dgldir”. 1%

John Locke’un miilkiyet Gzerine olan géléri himanizma-karti bir burjuva
Ozgurlik anlayina dayanir. Ona gore; mulkiyet sinirsigithér. Hikimetin mulkiyeti
korumaktan bgka bir amaci yoktur. Bundan dolayi, bir insandarkiy@tinin herhangi
bir parcasi onun rizasi olmadan alinamaz. Kendilerdahil herhangi bir mulke sahip
olmayan koleler, bdica sorunun mulkin korunmasi ofglusivil toplumun herhangi bir

parcas! olarak diinilemezler. Hicbir siyasi toplum, kendi icinde kiyeti koruma

189 Rosen, Wolff, Age., s.90.
190 Rosen, Wolff, Age., s.257.
19 Tannenbaum, Age., s.277.
192 psacgullari, Age., s.176.
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gucune sahip olmadan ve o toplumdaki herkese daldir cezalandirmadan
varolamaz.®®

Locke’a gore milk edinmenin sinirlari:

* Yeterlilik siniri: Herkesin mulk edinme hakkina gablabilmesi igin, birisinin
mulk edinirken bskalarinin muilk edinecek miktarini da kendi (zerine
gecirmeyecgidir.

e Bozulma siniri: Tanri, insana bozmasi (spoil) yaydla etmesi icin yerytzinu
ve nimetlerini sunmaz. Bunlar, insanin sgmini desteklemek ve onun
gereksinmelerini kgrlamak i¢indir. Bu nedenle insanlar kullanabileegkiden
fazlasini miulk edinmemelidirler.

« Emek sinininsan sadece ergiai kattig1 seyi miilk edinebilir:>*

John Locke’a gore; 6zgurlik, geri kalan leyin temelidir. Ozgurlik; Tanri
kanunu ya da Akil kanunu yoksa olanaksizdir. Tansana anlayigtcu (akil) verdi ki,
tabi oldigu kanun sinirlan icerisinde 6zgur olsun. d@bya da sivil, tanrisal ya da
hikimete ait kanunu bilerek davranmak, 6zgurliki@nunu bilmemek, 6zgir iradeye
sahip olmamaktir; ctinkii 6zgurliik, sinirlarini biktig sinirlarini bilerek ygamaktirt*°

Dunya ve batlun sagl yaratiklar insanlar icin ortak olsa da her indandi
“kisisinde” bir mulkiyete sahiptir. Hi¢ kimse kendindbeakas! tUzerinde herhangi bir
hakka sahip dgldir. Bedeninin emgi ellerinin isi kendisinindir diyebiliriz. Oyleyse
tabiatin sgladigl ve biraktgl devletten cikargm her neyse ona er@iai karistirmistir ve
kendinden birsey eklemgtir, boylece kendi muilkiyeti olmyiur. Tabiatin yerlgirdigi
ortak durumdan onu cikartarak bu emekle onasdyr eklemesi dier insanlarin ortak
hakkini ortadan kaldirir. Cunki bu “emek” emekgingorgulanamaz mdulkiyeti
oldugundan ondan B&a hi¢ kimse bunun g oldugu bakalari icin ortak olarak en
azindan yeterli ve iyjey tizerinde bir hakka sahip olantaZ.

Locke'un teorileri ve Ingiliz Haklar Bildirgesi 6rngi bastanbga Bati
dinyasinda buydk bir etki yapgtr. Haziran 1776’da Virginia devletinde bir
temsilciler meclisi tarafindan bir haklar bildirgdsbul edilmitir. Bu bildirgenin ilk

maddesisdyle demekteydi: “Butlin insanlar (men) gigtan it derecede hir ve

198 ocke, Age., s.12.
194 pgacgullari, Age., s.181.
198 ocke, Age., s.11.
19| ocke, Age., s.38.



50

bagimsizdirlar ve belirli vazgecilmez haklara sahastilBir toplum haline geldikleri
(siyasal toplum kurduklart) zaman hicbir sgneyle gelecek nesillerini bu haklardan,
yani yaama ve hir olma, milk kazanma ve ona sahip olmdumgu arama ve elde
etme haklarindan mahrum kilmaya zorlayamaz veyarordu haklardan mahrum

birakamazlar*®’

2.4.4. Rousseau (1712-1778)

En eski, en dgal ilk topluluk aile olmasina kan, cocuklar kendilerini korumak
icin babaya gereksinim duyduklari strece onglibealirlar. Bu durumda ailenin ilk
siyasi topluluk orngi oldugu sdylenebilir: Bgkanin imgesi baba, halkin imgesi
cocuklardir; her ikisi desét ve 6zgur dgumlu olduklari i¢in, 6zgurltklerinden yalnizca
kendi yararlari adina vazgecerler. Arada tek farlede, babanin ¢cocuklarina duydu
sevginin kagiligini, cocuklarin ona gosterdikleri saygida bulmasidima devlette
egemenlik zevki, b&anin halki icin duymag o sevginin yerini alif?®

Platon, temel siyasal sorununu; ne yazik ki, “Kigemen olmahdir?” sorusunu
sorarak dile getirmgtir. Rousseau’dan ©6nce bu soruya verilen gata cevap,
“hikumdar’dir. Rousseau ise yeni ve pek devrimeidavap vermsitir. Hikimdarin
degil; halkin bir kisinin degil, ¢cogunlugun iradesinin egemen olmasi gergkti
savunmuytur. Boylece halk iradesini, kolektif iradeyi, ya d&kendi deyimi ile “genel
irade”yi yaratmak yoluna gitrgtir.**°

Firsat eitligi Gzerine gektirilen modern dglncelerin fikir babasisiiphesiz
Rousseau’dur. O, ToplumdakisiBizligin Kaynaklari Uzerine (On the Origins of
Inequality in Society) adli kitabinda, 18. ylzyivipa toplumunun gayri ahlakini
bir insani bsgka bir insana lgamli hale getirmy olan egitsizlikle izah etmeye ¢caimistir.
Rousseau, mutlaksidi ge inanmaz ve hatta bir keresinde “kutsal mulkiyagtkh’ni dile
getirmistir; ama ayni Rousseau, 6zel mulkiyeti yaygshtdiklari zaman insanlarin bazi
insanlari kolelge digtren insan yapisi ve keyfiesizlikler yarattiklarini da soylerstir.
Rousseau zaman zaman da cinsler arasyiiigia savunucusu dgdir. 2%

Rousseau'ya goralevlet, yurttglarla egemen vaghin kasihkh ili skilerini

yuratmek amaciyla kurulngu gerek yasalari yurutmek, gerekse siyasal ve togdl

97 vayla, Age., s.311.

1% Jean Jaques Rousse@aplum Sozlenesi,(Cev. Ali Alper), Roman Yaystanbul 2008, s.8-9.
199 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 2,5.67.

200 Norman P. BarryiModern Siyaset Teorisiiberte, Ankara 2004, s.198.
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haklari korumakla goérevli araci bir kurumdur. Burlaun Uyelerine yoneticiler ya da
gorevliler denir. Yani, egemen vaiin birer gorevlisi olan yoneticiler, yine onun aain
devlet gucund kullanirlar. Egemen varlik olan hably yetkiyi diledgi takdirde
sinirlayabilir, dgistirebilir veya geri alabilir. Halka ait bdyle birakkin yokligunu farz
etmek, sivil ve siyasal toplumun 6ziine aykirfdtr.

Bir hukumdarlgin iyi yonetilebilmesi icin, biyuklik ya da gehginin de,
yoneticinin becerisiyle oranli olmasi gerekir. Eecirmek yonetmekten daha zor
degildir. Istedgi boyda kaldira¢c bulan biri, dinyayr tek parmaklarigden
kimildatabilir, ama dinyayi §ayabilmek icin, kginin omuzlarinin Herkdl gibi olmasi
gerekir?®?

Rousseau’un iddiasina gore, “Bir halk, temsilcilersectgi anda, artik ne
ozglrdir ne de vardir.” Ayni bolimdimgiliz halkindan bir 6rnge yer verir. Bu halk,
sadece parlamento Uyelerini segcerken OzgurdurnSédger bitmez, kdleye domir.
Rousseau’nun burada yur{gtimuhakeme gayet basittirg& egemen otorite halk ise,
o zaman temel yasalari o yapmahdir. Halk, hiikigageevlilerini yasalarin ytrutilmesi
ve uygulanmasi icin gorevlendirebilse de, bdyle yatki devri, yasa yapma otoritesi

icin s6z konusu olamaz. “Halkin bizzat onaylangatier yasa sifirdir; yasa giiir.” 2%

2.4.5. Hegel ve Yeni Kabilecilik (1770-1831)

Batin modern tarihsicgin kaynai olan Hegel, dgrudan d@ruya Herakleitos,
Platon ve Aristoteles’in izinden yurintiir2%* Hegelcilik, kabilecilgin rénesansidir.
Modern totaliterlik  taraflarinin g, fikirlerinin ~ Platon’a  kadar geri
goturulebilecginden tamamen habersizdirler. AmaggoHegel'e borclu olduklarini
bilirler ve hepsi Hegelcifiin bogucu havasinda yatnislerdir. Onlara devlete, tarihe ve
ulusa tapinmalarigetilmistir.2%

Hegel'in dtncesinde bireyin, ahlak ve din gibi, sisteme bowgdirildigi
temel olarak dgrudur. Bununla Hegel, bireyin tarihe midahale eeehiini

distinmez®®

201 Toku, Age., 5.282.

202 Rousseau, Age., s.73.

203 Arnhart, Age., s.297.
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Hegel'in dunyasinda fert hicbigeyse, devlet hegeydir. Tarih Felsefesi'nde
devleti “Hurriyetin gerceklgmesi” olarak tarif eder. Fert devletin bir parcalsiugu i¢in
ahlaki dgere sahiptir, devlet de aklin tam gercehkiesidir. Hegel'in devlet tapinicgh,
zirvesine onun su Unli cUmlesinde afir: “Devlet, dunyada mevcutilahi
Distince’dir.”®®” Hegel'in devletten oldukca vyiiceltici terimlerlezséttizi hic kuskusuz
yalanlanamaz. Onu giderek &pire “Bu edimsel Tanr” olarak da betim/&¥

Hegel'e gore devlet, ana tez olan mutlak Geist'ra antitez olan dia ile
ili skisinin sonucu olarak ortaya cikan kulttrel (mapexarhigin iceriginin en énemli
olgularindan birisidir. Buna gore devlet yapma $my desildir, bir bakima ilahi bir
varliktir. Toplum devletin bir yansimasidir, onginivardir?®®

Hegel’e gore iki insan kar kariya geldiklerinde aralarinda bir gerginlik gho;
cunkl her biri dieri tarafindan durumun hakimi olarak, yani kendus digerini
tanimlayan ki olarak taninmak ister. Hegel bu modelin tarihs@étecini aciklar: Bu
taninma micadelesinde birigdrine boyun ger. Sonugta ortaya biri Ustuin olan efendi
ve digeri daha gagl olan koéle cikar. Efendi, kdleyi kendisi icin gahaya zorlar;
bdylece bir insanin (kéle) day! isledigi ve bunun sonucundalénmis doganin insani
desistirdigi karsilikli bir gelisme giin yiiziine cik&r?

Hegel ulus hakkindgbyle der: “Ozel kjilerden meydana gelengynlardan ¢gu
zaman ulus olarak s6z edilir. Ne var ki, bu turtitbpluluk, yalnizca bir kimedir, bir
halk deil ve devletin tek amaci, bu anlamda, bdyle bignyiolan bir ulusun varlk
kazanmamasi, giiclenip harekete gecmemesidir.

19. yuzyil siyaset diiincesine damgasini vuran Hegel felsefesi zaten kotyu
Olcude liberal diiinceye bir tepki olarak @gmus ve liberal dgincenin kavramlarini
sihirli, anlgilmasi guc¢ kavramlarlaskin, devletci bir gizgiye kaydirmaya cahistir.
Askin devletci dgunce faizm ve sosyalizmi dinya sahnesine cikarirken, déiber
disince Epikirct dgiince geleng@ni demokrasiyle sistematik bir yonetim modeli
haline getirmgtir. Bu iki paradigma arasinda 20. yuzyilin ilk ggynden itibaren

baslayan ve son ceypinde sonuclanan cetin bir cgkie ve caima yaanmgtir.?*

207 Epenstein, Age., 5.322.

208 Frederick CoplestorGopleston Felsefe Tarihi-HegdGev. Aziz Yardimii)jdea,istanbul 1985, s.67.
209 aydin, Age., s.78.

210 gkirbekk, Gilje, Age., 5.399.

21 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 2,5.72.

212 cahaAclk Toplum Yazilars.29-30.
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2.4.6. Marks (1818-1883)

Marks'a gore, Hegel'de devlet, sivil toplumun Urnerionu sanki dindan
duzenlermycesine konmgtur. Oysa yapmasi gereken ona hayat vermek ve ondan
ayrilmamaktir. Marks, boyle bir ayrimi kabul edé&rdarey ikili bir butinin icine
girecezsinden, Hegel'den fazla Hegelci davranip bunasikearkar. Birey hem devlet’in
yurttasi hem de sivil toplumun Uyesi olarak tanimlanacallie var ki bu son lgant
yuzinden devletin gindaki bir 6zel ki olacaktir.

Marks’a gore, bir bedende kafanin demirden, orgarmda etten olamayaga!
Hegel bilmeliydi. Uyelerin ya da organlarin kalatmasi ve §lemesi icin hepsinin ayni
dogadan olmasi gerekir. Oysa siyasal biunyede hikuraarbaka bir 6zden gelmi
gibi goruniiyor. Kendisi désmezlige sahip ama geri kalani akan®*®

Marks, egemen sinif diincelerinin egemen dincelerde oldgu buylk
iddiasiyla balar; fakat bunun icin boyle olgwnu ileri sirmeye geginde yaptg
aciklama cok basittir. Egemen sinif, ideolojik iirearaglarini kontrol eder. O halde bu,
fikir ve biling olusturma araclarinin sahiginde ya da kontrol edilmesinde asli olarak
var olan ideolojik gticle ilgili genel bir belirlerdi.***

Marksizm, uzun yillar bir ekonomi doktrini olaraklee alinmg ve
degerlendirilmistir. Bunun nedenini, belki Marks’in buyik eserifiBermaye” adini
tasimasinda aramak gerekir. Gercekten de olgunlgk €seri olan Sermaye’de Marks,
Ozellikle kapitalist ekonomi dizeninin eteisini yapmstir. Bu husus g6z o6nlne
alindginda, Marks’in bglica amacinin kapitalist ekonomi dizeninin yerireniybir
ekonomi diizeninin temellerini atmak ofgu disuinulmistir**® Marksistler genellikle
devletin, toplumun ekonomik yapisindan ayri atdanayacgini ileri surerler.

Karl Marks, dretim araclarinin mulkiyetinin temetas oldgunu soylemitir.
Uretim -yani gecim araclarinin Uretilmesi 6nde dkhaabirlikte barinma, giyim,
savunma vs.- yamsal 6neme sahiptir. Kim bu dretim araclarina,i yalahlar, &
araclari, makinelere sahipse toplumun kalbini e@ingtmaktadir. Marks’a gore insanlik

tarihinde surekli olarak iki @& insan ya da sinif bulunmur: Uretim araglarinin

213 Francois DagogneBiiyiik Filozoflar ve FelsefelerfCev. Zeynep Durukal), YKYistanbul 2007, ss.114-115.
214 Michele BarrettMarx'tan Foucault’ya/deoloji, (Cev. Ahmet Fethi), Dorulstanbul 2004, s.21.
215 Goze,Siyasal Digiinceler ve Yoénetimles,271.
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sahipleri ile en fazla fiziksel emek guclerini bard satmaktan kka hicbir seyi
olmayan emekgiler:®

Marksist sinif anlaginin kilit noktasi buradadir. Uretim araclarinin IRiyetine
sahip olanlar bir sinif meydana getirirler (kdlepltonunda koéle sahipleri, feodal
toplumda toprak sahipleri, kapitalist toplumda fehrve kletme sahipleri). Uretim
araclarina sahip olmayanlar da ayri bir sinifsilturlar. Kapitalist toplumlarda
gecimini sglamak icin emgini satmak zorunda olan sinifin adi proletaryatir.

Marksist gorge gore devlet, bir sinifin 6teki siniflar Gzerinégemenlik
kurmak, yonetici sinifin (Uretim araglarina sahi@gnokapitalist burjuva sinifi) yénetilen
sinifi (emekgi sinif) somurmek icin glurdusu ve ortadan kaldiriimasi gereken siyasal
bir Gist yapi kurumudui*®

Marks’a gore siyaset, siyasetcilerin ve yonetiagilearalarindaki micadele ile
aciklanamaz. Cunkl bu muicadele, aslinda toplumsklas arasindaki micadelenin bir
parcasidir ve temelde de toplumun uretim tarzingi Baulunmaktadir. Toplumlarin
dretim tarzi alt-yapi kurumlari tarafindan glwrulur ve bu kurumlar Ust-yapi
kurumlarini belirler. Siyaset bir Ust-yapi kurumduguna gore siyaseti belirleyen temel
faktor, alt-yapi kurumlaridir. Toplumda alt-yapirkmlarinin dgismesiyle tGretim tarzi
degisir ve bu da Ust-yapi kurumlarini @etirir. Bir baska ifade ile bglica Uretim
tarzlarina denk dign belli siyaset ve Ust-yapi kurumlari vardir. pdtp1, yani tretim
tarzi dgismedikce Ust-yapi da desmez?'°

Marksizm de bir bakima devlete katir. Onu sinifli toplumun bir Grand, bir
somirt ve baski araci olarak gorur. Cunki Marksdse gtarih, sinif sagarindan
ibarettir ve her devlet de bir sinif devletidir. iglan dolayi igcinde y@adg devleti
Marks, bir burjuva devleti olarak nitelendirir. @Qlde siniflar ortadan kalkinda devlet
de ortadan kalkacaktif®

Hatta Marks, en yuksek siyasal iktidar olarak kaedilen devleti, toplumun
egemen sinifinin kendisini dile gegirgekli ve bu sinifin toplumsal egemeiifiin
nedeni olarak da ekonomik guici gormektedir. Aslimddalkiyet, iktidarin en kaba

bicimde uygularsina olanak sgamaktir. Cinki mulkiyet ya da servete dayall dara

218 Ziiderveld, Age., s.95.
217 Kapani, Age., 5.99.
218 Bztekin, Age., s.26.
29 pyrsun, Age., 43.

220 Arslan, Age., s.192.
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bir kisi bir bagkasini herhangi bir kol ileri sirmeksizin satin alir ve onu kendi
iradesine tabi kilaf**

Marks’a gére kapitalizmin tek olumlu yani, kapitlburjuvazi ile endustriyel
proleteryanin bir sémurd ¢kisi icinde olduklarinin kapatilamaz bgekilde aciklk
kazanmg olmasidir. Bu sistemde, OrtacaAvrupa’sindaki tabakalarda veya
Hindistan'daki kastlarda oldw gibi somurta kdltirel nedenlerle daha fazla
gizlenememektedir. Cgkn iki sinif arasinda acik bir yapi bulunmaktair. tarafta
endustriyel toplumda Uretim araclarina sahip olapitilistler, dger yandan da
kapitalistler tarafindan dikte edilen pazarinda sadece emek guglerini satmak zorunda
kalan kciler bulunmaktadir. Bu ¢atnada, Marks’a gore orta gruplar, buyuk ve kiguk
esnaf zamanla ya ortadan kalkacak veya kapitalisfasdahil olacaktir.iki sinifli
yapidan olgan bu sistem, sadece tabandan gelen bir devrimladaktir. Bu nedenle,
dretim araclan tzerinde egemeii kurmak ve sinifsiz komunist toplumusanetmek

icin isciler, tiim diinyanin proleterleri bigmeli ve érgiitlenmelidif?

2.5. KAPALI TOPLUMUN COKU SU

Kapalidan acik topluma gaggiinsanlgin gecirdgi en derin devrimlerden biri,
diye betimlenebili?® Bu gec§ derece derece olrgtur.

Kiresellemeyi, bagka bir deysle, kendi etrafindaki kabuklari kirarak dinyaya
acllmay! ifade eden Helenizm’in en 6nemli 6Zglltarihin yeni seyrini belirlergi olan
felsefi distincelere kaynaklik etmiolmasidir. Helenist kilttrle birlikte Kniklerin gah
Antik Yunan diguncesinde actiklart gediklerin Uzerinde “bireyi” mkez alan
Epikarculuk ve Stoacilik gibi iki sistemli felsedikim ortaya ciknstir. Aslinda bu iki
felsefi akim yirmi birinci yuzyllda da devam etmesuhtemel bir anlagin temelini
atmstir. Bu iki felsefenin insanga kazandirdy temel dglnceye bakildinda su
hususlarla karlasiimaktadir: Birey, altinda bulungu siyasal otoritenin zorunlu bir
kolesi deil; aksine devlete yon veren, onun Uustline cikanyattaki en kiymetli
varlktir. Birey icin aslolarsey, kendini feda edegebir kamusal otorite d#l, aksine

kamusal otoriteyi kendi hizmetine sokarak mutfiulou tesis etmesidir. Birey, devlet

221 Nevzat CanSiyaset Felsefesi Problemlesis.94-95.
222 7iiderveld, Age., s.96.
222 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,s.230.
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ili skisinde merkezi konum Antik Yunan glincesinde ortaya koyulgu gibi devlete
desil, bireye aittir?*

Kabile topluligu (ve sonra gehir”), kabile Uyesi icin guvenlik yeridir. Cevresi
dismanlarla ve tehlikeli yahut hatta hasimca sihiiicigrle sarili olan kabile adami,
toplulugunda, bir cocgun aile arasinda ve evinde dugduyagantiyr bulur; belirli
rolind oynar, iyi bildgi ve iyi oynadgl rolini. Kapali toplumun ¢okt, sinif ve oteki
toplumsal statl sorunlarini ortaya koymakla ygléaiistiinde, ciddi bir aile kavgasinin
ve yuva dgilmasinin cocuklar tistiinde yaratabilgicetkinin aynisini yapngtir.?2°

10. yuzyildan sonra Orta aoplum yapisinda gozlenen dnemli biggelik,
Avrupa ulkelerinin nifusunun giderek artmasisma ve etrafa yayllma dénemini
yasams olmasidir. Bunun sonucu olarak yeni topraklamtaracilmg, artan nifus dlke
icinde daha ypgun vyerlgim merkezleri olgturmus ve yeni sehirler kurulmgtur.
Sehirlerin kurulmasi ise kurulu dizeni sarsacakKaelabalik bir tlccar ve esnaf
zumresiylesehirlerin kurulmasi, senyor malikanelerinin kengnde kapali ve Uregini
tiketen ekonomik yapisini bozacaksagiya tUriin satma ve kazang¢ olanaklarinin son
derece sinirli oldgu statik ekonomik diizen yavgava desisecektir??®

Kapali toplumun c¢okguinin belki de en gucli nedeni, deniz stilanasiyla
ticaretin gelsimi olmustur. Baka kabilelerle yakin ki, kabile kurumlarina
yakistirilan zorunluluk duygusunu silmek yonelimindediiccarlik, ticaret gigkenligi
de, hala kabilecifiin egemen oldgu bir toplumda bile bireysel ggkenlik ve
bagimsizlgin kendini ortaya koyabilege ender yollardan biri olarak gorinmektedir.
Bu ikisi, yani denizcilik ile ticaret, Atina empealzminin M.O. bginci yiizyilda
gelismesi sirasinda khbca karakteristikleri olmgtur. Gergekten de, Atina'nin
oligarklari, ayricalikli ya da eskiden ayricaliginiflarinin Gyeleri bunlara en tehlikeli
gelismeler diye baknglardir??’

Katolik kilisesi yaklgik bin yil boyunca Bati Avrupali insanin siyasalltkrel,
zihinsel dunyasini ¢cepecevresktarak buraya mutlak anlamda hikmatraimasina,
miras aldgl bircok bireyci dgeri merkeziyetci kilise anlayjina kurban etmesine
ragmen, Stoacilarin gsalirdigi bir kavrami modern dinyayastenayl baarmstir. O

kavram da, modern dinyada liberalsidlticenin ve insan haklari savunucularinin en

224 cahaAclk Toplum Yazilargs.24-25.

225 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,ss.231-232.
226 Ggze Siyasal Diglinceler ve Yonetimless.74-75.

227 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,s.232.
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temel dayang& olan “dgzal hukuk” kavramidir. Modern diinya bu kavramin yama,
Epikurctlerden de, kendi kendine yeterli olan (selfficient), kendi 6znel yarari
pesinde kaan mutlak “birey” anlayini devralmgtir.??®

Feodal diuzen icinde 11. yuzyildan slagarak ekonomik, sosyal, siyasal
gelismeler olmytur. Kara Avrupa’sinda ekonomik hayat yavgava canlanmaya
baslamis, tekrar ticaret hayatina aciima olgtwr. Ekonomik hayatin tekrar canlagdi
dinya ticaretine acilgh kara Avrupasi, kapali tarim ekonomisinden cikigply
degistirmis, ticaret ve el sanatlarinin 6nem kazanmasi ilearpar hakim oldgu
hareketli pazar ekonomisi dizeninegzdo gelsme baglamis, yenisehirler kurulmugtur,
yeni bir sosyal sinif donus ve giderek ge$imistir.?*

Tek zenginlik kaynginin toprak oldgu, sosyal ilgkilerin toprgza sahip
olanlarla olmayanlar arasindaki skiler biciminde gektigi bir ortamda, ticaret
sermayesinin ortaya c¢ikmasi, ticaret hayatininsg@siyle ihtiyaglarin durmadan
cogalmasi, kurulu diizenin sosyal yapisini dgigt@mistir.?*°

Helenizmle birlikte devreye giren ve ginimize kadavam edensamada
zaman zaman bazi duraklamalargkaabir deysle, kapanma devreleri goérinmesine
ragmen bu gamanin yuzyilimiza kadar devam gttgorilmektedir. Bu samanin ana
Ozelligi insani makine gibi sleyen bir sitenin canl araclari olarak algilannaakt
kurtarmak olmstur. Kisaca, bu sama “dinya devleti” dfiincesi ekseninde insan
merkezli bir felsefeyi baki kilngtir.?3!

Modern ¢&in balangici olarak kabul edilen Rénesans ve Reform Wedibei,
bireysel digunce ve ifade imkanlar gdigi icin, modern devletlerin ofumunu
etkileyecek teorik gejmelerin de atgdeyicisi olarak kabul edilir. Bu noktadan
hareketle, 16. yiizylldan beri modern devletleriederi, yava yava atiimstir.?*?

Kapall toplum acik topluma dosiieye baladikca -ki bu sire¢ c¢ok uzun
olabilir, s6z konusu rantlar ve bu rantlarinstildmesi mesele olmaya blamakta ve

peyderpey rantlar, hem parasal hem de pozisyongarazalmaya yiiz tutmaktadit’

228 CahaAclk Toplum Yazilarg.27.

229 Gpze,Siyasal Digiinceler ve Yonetimles.72-73.

230 GHze,Siyasal Digiinceler ve Yo6netimles, 75.

231 CahaAglk Toplum Yazilars.16.

232 Karabg, Age., 5.53.

23 Eser Karakg, “Bu Isin Altinda Ne Yatiyor?’Zaman Gazetes Nisan 2008, s.21.
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2.5.1. Fransiz Devrimi

Halk egemenfii teorisinin fikir babasi J.J. Rousseau’dur. Buritedzellikle
1789 Fransizihtilalinden 6nce Fransa’da, sonra tim Avrupa’da aam da tim
dinyada buyuk yankilar uyandignr. Demokratik ya da halk egemetiliteorileri,
gelistirilip toplumlarca benimsenmeye fandiktan sonra, iktidarlarini ilahi guce
(Tanriya) dayandiran kralliklar birer birer cokmeye yikilmaya bglamis, yerlerine
halkin ya da halktan belli kimselerin s6z sahiliutdlari ya da dé&sik bicimlerde temsil
edildikleri yeni yeni yonetim bicimleri gglineye balamistir.>**

Geleneksel toplumdan modern topluma gfecil8. yiizyilda yganan toplumsal,
siyasal ve ekonomik etkenler 6nemli rol oyngtni Aydinlanma hareketi Ronesans ve
Reform hareketlerinden devraddi birikimin Uzerine Sanayi Devrimi ve Fransiz
Ihtilalinin ekonomik ve siyasal birikimini de katk geleneksel toplumdan modern
topluma koklu bir gegi saglamistir. Boylece aydinlanma dncesi toplumlardgalove
toplumsal dunyay! aciklayan geleneksel dinya gbne siyasal mguiyetini kutsal
kitaplardan alan dinsel otorite, yerini aklin gab ve toplumsal diinyayi aciklamaya
bicimine birakmgtir. Bu ¢ercevede modern topluma yon vermedesmelj ilerleme,
akil, bilim, modern devlet, demokrasi, laiklik, yiaglik ve milliyetcilik gibi kavramlar
on plana ¢iknstir.

Bu cercevede ortaya ¢ikan d@iinlerisu sekilde 6zetleyebiliriz.
« Dusunsel boyutta geleneksel diinya girigerini pozitif diinya goriine,
» Siyasal boyutta geleneksel otorite yerini demokratoriteye,
« Ekonomik boyutta tarimsal Gretim yerini sanayi iiméte,
* Toplumsal boyutta ise kapall toplum yapisi yeroplumsal ve kilttrel yonden
acik topluma birakngtir.?%

Liberal devletin hak ve 6zgurlik anlgyen acik ifadesini 1789 Frandizsan ve
Yurttas Haklari bildirisinde bulmgtur. Bildiri 18. ylzyilin siyasal, felsefi, ekonokni
sosyal gorglerinin ve liberal devlet sisteminin temel ilkeleiracik¢a ortaya koyngtur.
Bildirinin bas kisminda insangin ugradigl felaketlerin, yonetim bigimlerinde ortaya

234 Hztekin, Age., s.15.
Z5gerap Spur, Nadir Sgur, “Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gedi Lisans Tamamlama Programi,
Anadolu Uni. Yay., 2. Unite, Esjehir, s.28.
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¢tkan bozukluklarin tek nedeni olarak insan haklarbilinmemesi, bunlarin zamanla
unutulms olmasi, bu haklara gereken énemin verilmeofinasi gosterilngtir.?*®

Fransiz ihtilalinin olumsuz yanlari; Avrupa Roénesans ve Reform’dan sonra uzun
sureli huzursuzluklar, calkantilar icinde sgmstir. Bu huzursuzluk ve calkantilar,
Avrupa medeniyeti denilen kapitalist medeniyetirkigini deil, dogusunu temsil
etmistir. Cok sancili, kanli, gl bir dogum...?%’

Avrupa’nin sinifci sosyal yapisindaki en blytlgideme ve dolayisiyla en kanli
kargga donemi, sanayi inkilabiyla birlikte acilgnr. Clnkl sanayikgneye onciluk
eden yeni burjuvazi sinifi, dnceki toplumun hiygisni, siyasi ve sosyal duzenini,
degerler dunyasini yerle bir etgtir. Kendi dizeni ise tam kurulmagnikendi dgerler
dinyas! ise oturmastir. Sanayilgmenin fiili ve fikri dnculerinde bu deerler bir
“Utopya” kadar cekici, bir “dogma” kadar katidiruRBlezismenin siyasi vechesini ifade
eden Fransithtilali, bundan dolay! ¢ok kanli olngtur.2%®

Fransiz Devrimi, eski duzenin geleneksel kaliplaparcalamy ve bunlarin
yerine toz parcaciklari gibi darmagalk bireylerden olgan bir ygin koymaya
calismistir. Bu durumda A. Comte’a gore, birey sgdigl toplumdan koparilng)
toplumun ise birlik ve butinfil bozulmyg, darmadginik edilmgtir. Bundan sonra
yapilacak §, her seyi yeni batan diizenlemek olmalidi*® Ve yine Comte’a gore
teolojik donemi yikmygtir, bir sey kurmak icin de esasen 6nce yikmak gerekir, devri
yikmistir ama yenisini kuramastir, yeni bir dizen getiremestir, oysa yikilanin
yerine yenisi kondgunda eski diizen gercekten ve tamamen yikigayilir?*°

Ne var ki, insanlar arasindasitsizligi savunan, insanlarin yaptiklargin
Onemine gore varlik kazar@na, hak sahibi oldiuna inanan, O0zgurfiii ve insan
haklarini reddeden diince sistemleri ve uygulamalari, insanlk tarihimgeyazik ki,
ilkcaga 6zgu bir durum olarak kalmayacaktir.g@a boyunca totaliter, otoriter devlet
distince sistemleri ve uygulamalarinda bu tugetkendirmelere rastlanacaktir. Boyle
bir disince ve uygulamanin Orgiei, 20. yuzyilin ilk yarisinda korporatif devlet

sisteminde gérmek miimkiin olacakft.

236 ayferi Goze Liberal Marxiste Faist ve Sosyal DevleBeta,istanbul 1995, s.7.
237 Akyol, Age., 5.189.

238 pkyol, Age., 5.189-190.

239 Gyze,Siyasal Digiinceler ve Yo6netimles,.231-232.

240 Ggze Siyasal Dislinceler ve Yoénetimles,233.

241 Goze Siyasal Diglinceler ve Yonetimles,39.
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UCUNCU BOLUM
ACIK TOPLUM

3.1. ACIK TOPLUMUN TANIMI

Acik toplumdan yana (Yakgzk olarak M.O. 430)
“Bir politikayr ancak birka¢ kgi ortaya koyabilir, ama hepimiz onu
yargilayabilecek yetenekteyiz.”

Atinali Perikles

Acik toplum kavrami demokrasiyle birlikte kullargiden bir kavramdir. Bu
kavrama genel olarak vatanda katilimina acikgseffaf yonetimi savunan danurler
vurgu yapmylardir?*? Acik toplum terimi, 1932'de yayinlanan Dinin ve lakin ki
Kaynazl kitabinda Henri Bergson tarafindan ilk defa kailanistir. Bergson’a gore,
etigin bir kayna kabileye ait, dieri evrenseldirilki kapali topluma, sonuncusu agik
topluma sebep olur. Kavram Karl Popper tarafindalistgilmistir. Acik Toplum ve
Dusmanlari kitabinda, acik toplumun, son ggeesahip oldgunu iddia eden evrensel
ideolojiler tarafindan tehdit edilgini savunmytur **®

Acik toplum, toplumsal, siyasal, ekonomik ve kidtiialanlarda tam serbegih
sbzkonusu oldgu, devletin denetim gucinin ve ideolojik baskilai@mamen
kaldirildigi veya en aza indirildi toplumdur. Bireylerin kjisel kararlarla kan kariya
kaldiklari topluma acik toplum derfit?

Popper Acik Toplum ve Binanlari adh klasik eserinde Platon’danslbgarak
acik topluma kau fikir gelistiren digundrleri sert birsekilde elgtirir. Genel olarak
devletci, merkeziyetci, totaliter ve otoriterggince sistemlerini “acik toplum”un kat
olan sistemler olarak kabul eder ve bu tur sistarsb/unan dgiintrleri felsefi diizeyde
yogun bir elatiri bombardimanina tut&f?

Platon, Hegel ve Marks gibi, tarihin yasalarlalgdigini ve insanin bilinebilir

acidan savunulmusiyasal agidan ise tehlikeli g&hér olarak elgtirilmistir. Popper, bu

242 cahaAclk Toplum Yazilars.2.

23 350r0s, Age., s.19.
244 popperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,5.227
245 cahaAclk Toplum Yazilars.1.
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tur kuramlarin hepsinin, normal gleim surecglerine kapal olmalarindan dolayi,
kendisinin kapali toplumlar adini vegdiotoriteryan ve insanlk ¢ rejimlere yol
acacgini 6ne surmgtir. Oysa aclk toplumlar, kapah toplumlarin tansitee, etkinlik,
yaraticilik ve bireylerin ggunun yenilenmesi Uzerine kuruludur ve 0©nceden
kestirilemez bicimde kademeli toplum muhengislaracilgiyla yol alirlar. Acik
toplumlar, toplumsal politikalarin maksatdsonuclarinin agik bigcimde ateildi gi ve

bu eletiri dogrultusunda d@simlerin sergilendii toplumlardir. Acik toplumlar hakh
elestirilere yanit veremeyen yoneticileri gbrevlerindatabilmeyi sglama gereklilgi
anlaminda hem liberal, hem de demokratik olmak dadirla®*® Bireylerin kisisel
kararlarla kagi karsiya kaldiklari toplumlar acik toplumlardfit’

Popper'den sonra bu kavrama katkida bulunan cokdaalberal demokrat
distnurler icinde George Soros da vardir. Soros, Atoplum adh eserinde acik
toplumu ideal bir toplum modeli olarak ortaya kayBu ideal modelin siyasal agwul
demokrasi olstururken, ekonomik ayani serbest piyasa ekonomisi gturur >#®

Soros’a gore acik toplum, bir evrensel fikir ola@gurlik, demokrasi, hukuk
dizeni, insan haklari, sosyal adalet ve toplumsadursiuluk ilkelerini temsil
etmektedir. Ortak bir hedef olarak agik toplumunnibesenmesinin 6nundeki
engellerden biri, evrensel fikirleri kabul etmemiiindeki hayli yayginglimdir.?*°

Acik toplum kavraminin vurgusu toplurabmasina rgmen, aslinda kavram
toplumdan c¢ok devleti hedef alan bir kavramdir. KA¢goplum, toplumun yaygin
katilhimina acik, toplumsal talepleri g6z 6ntindeubduran, topluma hesap veren,
politikalarini herkesin gorebilegeseffaflikta formile eden, hukukun tstugltuialtinda
kalan, serbest piyasa ekonomisine dayanan, tenielvlahirriyetleri esas alan bir
yonetim yapisi ve anlayni ifade eder. Demokratik bir yonetim bicimi ancadk bir
toplumda mimkin olabilir. Acik olmayan bir toplumdamokratik kurumlar bulunsa
bile demokrasinin ruhunu tesis etmek mumkuapilde. Acik toplumda sistemin varlik
nedeni, insanlarin temel hak ve hurriyetleringlaenak ve onlarr mutlu etmektir. Bu
bakimdan, tam anlamiyla temel hak ve hurriyetlerainacik toplumda garanti altina

alinabilir. Yoneticilerin topluma hesap vermelédiim politikalariseffaflik ilkesine gore

246 Gordon MarshallSosyoloji Sozii, (Cev. Osman Akinhay, Derya Kémiirci), Bilim ve Sadatara 1999, s.1-
2.

247 Karl PopperAcik Toplum ve Dimanlari Cilt 1,5.227.

248 CahaAclk Toplum Yazilargs.1-2.

29350105, Age., s.121.
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yuritmesi ancak acik toplumda s6z konusu olabBireylerin kendileriyle bagik
olmasini sglayan ahlaki dgerler ancak acik toplumda korunabilir. Ekonomiksysd
ve siyasal sonuclarini g6z 6niinde bulundguwiouzda, aslinda acgik toplumun “liberal”
bir topluma kagilik geldigini sdyleyebiliriz2*°

Kiresel bir acik toplum, temel ilkelerini benimsaydnsanlar olmadan
kurulamaz. Acik toplumun kurulup yesgkbilmesi icin, insanlarin agik toplumu arzu
edilir bir toplumsal drgitlenme bicimi olarak kakeitmesi gerekir. Bugiinin dinyasinda
eksik olan unsur da budur. Yanilabilirlik ve dghiliik evrensel kgullardir. Eser bu
kosullar, kiresel Olcekte ortak ¢ikarlarin taninmasiyir araya getirilirse, yerytzindeki
bitiin insanlar icin ortak bir zemin gturabilirler?**

Kapali toplumlar kendi varliklarini ngeulastirmak icin bin bir gerekce dretirler.
Oysa acik toplumlarin gerekceleri yoktur. Acik taplarin “gerekceleri” dgl,
“amaclar’” vardir. Acik toplumlarda, sistem, idedkre, inanclara dal; insana
dayanir. Insana dayangh icin acik toplumlarin nihai hedefi “insan mutlglinu”
sgilamaktir. Acik toplumlar mutlulgu sa&layan tum dinamikleri insanlarin bizzat
kendilerine verir. Devleti ve siyasal otoriteyi rultik kayna haline getirmez. Aksine,
onun insanlar tzerindeki hakimiyetine olahdidice sinirlama getirerek insani mutlu
etmenin yollarini kendisine birakir. Acik toplumsama belli bgli mutluluk yollan
sunmaz. Aksine, her insanin kendine 0zgi nedentedgu olabilecgini disind(i
icin, insanlarin yakasindan elini ¢ceker. Kisacak agplum, devleti toplum tzerinde bir
ihsan kayngr haline getirmez. Devletin goélgesine son vererbkani bireylerin
kendilerine birakif>?

Aclk toplumun en bariz vasfi, galculugudur. Her farkli inang, diiince, tutum
ve davrary, bagkalarinin haklarina tecaviiz etmemsgdetiyla, toplumda ispat-1 viicut
edebilmektedir. Sadece var olmagileayni zamanda toplumda olabggtice gorinar
olma imkani da vardir. Kiresejlee olgusuyla mal, hizmet, sermaye ve bilgi
hareketlerinde buyik agtiortaya ciktl. D@al olarak, kiresel hareketlilik sadece bu
unsurlarla sinirl kalmamakta; inanclar,stiiceler, ideolojiler ve bu aradagiler de
kuresel Olgekte hareketie sahiptir. Ozellikle geden kitle iletsim araclari, her farkl

distnce, inang, deer ve davragin hareket alanini gesetmekte, goranarluk

250 cahaAclk Toplum Yazilars.2.

Blgoros, Age., s.134.
2 cahaAclk Toplum Yazilas.4
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imkéanlarini alabildiine artirmaktadir. Bugin nerede olursa olsun biignk caitli
bilgi, disiince, inan¢ ve derler ile kagllasma, onlarla ayni alanda bulunma, onlarla
etkilesim icinde olma durumundadir®

Acik toplum mikemmelfie ulamaz; fakat dglince ve ifade 0OzgurdiinG
sglama ve tecribe ve yaratigd geng bir alan yaratma konusunda biyUkgeee
sahiptir®*

Acik toplum, tanimi gegg cogulcu olmalidir; ama gaulculuk araygini, dgru-
yanlis ayrimi yapilamayacak kerteye de gotirmemelidirggéal ve ilimhlik da ayni
sekilde giriya goturdlebilir. Acik toplumun da kendine hassklrlari vardir, ancak
eksikleri vaatlerin coklgundan dgil, azligindan kaynaklanmaktadir. Daha net bir
ifadeyle soylersek, acik toplum, 6zgul kararlanibir recete glamayacak kadar genel

bir kavramdir. Kurallar tiimdengelimsel bir akil yitmeyle saptanama2®

3.1.1. Acik Toplumun Ozellikleri
Acik toplumun bgta gelen 6zelliklersunlardir:
» Dizenli, serbest ve adil segimler;
» Ozgir ve ¢gulcu medya;
e Bagimsiz yarginin korudiu bir hukuk duzeni;
* Azinlik haklarinin anayasal givence altinda olmasi;
» Miulkiyet haklarini gézeten, dezavantajli kesimlsosyal glvenlikemsiyesi ve
firsatlar s@layan bir piyasa ekonomisi;
« Catsmalarin bagcil c6zime kavgturulmasi konusunda kararlilik;
 Yolsuzluklari engellemeye yonelilgléyen bir yasal diizeft®
George Soros’a gore insanlar, daha “acik toplunvid&aini bile bilmiyorlar; bu
kavrami, egmek icin grunda mucadele etmeleri gereken bir hedef saymagbin
uzaklar. Aslinda proje, goringia kadar Gtopik daldir. Agik toplumun ¢ok dgisik,
kendine 6zgi bir ideal olgunu unutmamak gerekir. Bu ideal, kavgamizin kusursuz
olamayacai, kusursuz topluma hicbir zaman serneyecgimiz, kusurlular icinde en

lyisiyle — yani olumlu yonde gelneye kendisini acgik tutan, bunun icin ¢caba gosteren

23gevki Aydin, “Agik Toplumun Oz Yénetimli Dindarini Ygiimek”, Erisim tarihi: 24Subat 2010,
www.sonpeygamber.info/acik-toplumun-6z-yonetimialiarini-yettirmek.

430r0s, Age., s.27.

550105, Age., 55.133-134.

8 50r0s, Age., 5.132.
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bir kusurlu toplumla — yetinmemiz fikrine dayanBu tanimi kullandiimizda ABD,
Avrupa Birligi ve dunyanin bgka bircok bdlgesi, “agik toplum” nitelemesine c¢ok
yaklasmaktadir?®’

Son iki yuz yilhk savglarin timi otoriter ve totaliter rejimlerin dordusu
savglardir. Bu rejimler ya birbirleriyle ya da demokkatejimlerle savamiglardir. Agik
toplum temeli Uzerinde, baribdlgesinin yayginkmasi butin insanlik igcin barve
diyalog Umidinin yayginlgmasi anlamina gelir. Bla bir deysle, insanlik ancak acik
toplumlar sayesinde diktatorlerin cizmeleri altind&urtulabilir ve dinya bagina
kavusabilir. George Soros’un, acik toplumu, ideal bimgé yonetim modeli olarak
gérmesinin nedeni buddr®

Acik toplumlar bay ve huzurun ortamini oftururlar. Acik toplumlar her tir
yasam bicimine acik olduklari gibi mizakere ve diyaoda acik rejimlerdir. Boyle
olunca, acik toplumlar barve diyalog platformu haline gelebilmektedi?.

3.2.DEMOKRASI

Demokrasi, gunimize kadar suregelen bir uygarhdaha dgru bir ifadeyle
Bati uygarlginin bugiine d&n meydana getir@i siyasal bir yapitin adi olarak kabul
edilmektedir. Ancak demokrasi kavrami onu tanimtayasanlarin bulundiu tarihsel
ve toplumsal kgullara gore dgisiklik gosterdgi icin, herkesin ve her kesimin kabul
edebilecgi bir demokrasi tanimi yapmak da oldukca gucttteldm her ttrll rejimin
savunuculari, o rejimin bir demokrasi ofglunu ileri stirebilmglerdir.?%°

Demokrasinin anlami halk tarafindan konulan kuraldakat halk nedir? Klasik
Yunan'da ikisi de insan vesasl tabaka (kalabalik) olarak agikbilir. Demokrasi
kalabalgin kuralidir; aagl tabakanin kaba-adisgi, saliksiz kisilerin kuralidir?®*
“Demokrasi” kavramini icat eden Eski Yunanlilar,dka@ari, kéleleri ve yabancilan
(meteikos) “yurttg’ kabul etmemglerdir. Oy hakki tzerindeki sinirlamalar gganiza
kadar devam etrgtir. Kadinlara oy hakki taninmasi, demokrasinigigiekabul edilen

Ingiltere’de 20. yiizyilda gerceklmistir. ABD’de 1960'a,Isvicre’de 1971’e kadar $i

%7 350r0s, Age., s.117.

258 CahaAglk Toplum Yazilars.10.

29 CahaAclk Toplum Yazilars.10.

260 Naciispir, C.B Macpherson’un Liberal Demokrasi Fieisi, Ari Sanatistanbul 2008, s.10.

281 3onathan WolffAn Introduction to Political Philosophy)xford University Press, New York 1996, s.73.
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oy hakki” taninmangtir. Bugiin de, yabancilar bir Glkede ne kadar uzine yaarlarsa
yasasinlar oy hakkina sahip glkerdir.??

Demokrasi krallgin hakikatidir ama krallik demokrasinin hakikati gddir.
Krallik, zorunlu olarak, kendi kendisiyle tutarskzhalindeki demokrasidir. Demokrasi
kendi icinde anlglabilirdir, ama krallik dgildir. Demokraside gelerin hicbiri kendine
disenden bgka bir anlam kazanmaz. Her biri gercekte yalnizgdam demos’un bir
ogesidir. Krallikta bir kisim, batinin karakterini lioer. Anayasanin timudnin sabit
noktaya gore dgsmesi gerekir. Demokrasi anayasanin bir tarzidiallde bir ttrddr,
hem de kotu bir tirdur. Demokrasi temeldir ve bidim Kralligin yalnizca bigim
olmasi gerekir, ne var ki temeli boZ&?.

Baz! digundrlerin demokrasi gosii: Demokraside herkes 6zgurdir, her insan
yasayisina diledgi diizeni verebilir. Demokraside ahlakgdelerine aldig edilmez, bir
devlet adaminin nasil ygtiesi, hangi bilgileri edinmesi gereftidiisiinilmez.iktidara
gelmek icin kginin kendini halkin dostu gostermesi yeterli sayfu diizenin insaninda
da saygisizlik, diuzensizlik, serserilik, yuzsuzlti&kim durumdadir. “Saygisizlik
nezaket olur, karga hiirriyet, israf comertlik, yuizstizlik desilik sayilir.2

Demokrasi acik tagmaya, iknaya ve uzymaya dayanir. Tagma Uzerine
yapilan demokratik vurgu, yalnizca politikaya daek cok sorun uUzerinde farkli
distncelerin ve cikarlarin olgunu deil, ayni zamanda bu farkhliklarin ifade edilme
ve dinlenme hakkina sahip olglinu da varsayar. Dolayisiyla demokrasi, vatsiata
arasinda gtli gi kabul ettpi gibi toplum icinde farklilgi ve cgulculugu da gerektirif®

Ozgiirlikgl/cgulcu demokrasi, sivil toplum, hukuk devleti insgnh disinsel
evrimin ulatigl son kayak noktasi olmaktadff® Ama yukarda gériildiii gibi her
toplumda ve her donemde bu 6zgurliklerin korunmassrgelsmesini engelleyen bazi

nesnel ksullar ve yonetimlerden kaynaklanan nedenler bulutechar?®’

22 T{jrkdne, Age., s.189.

283 Dagognet, Age., s.116.

24 Gpze,Siyasal Digiinceler ve Yo6netimles,33.

265 David Beetham, Kevin Boyl@emokrasinin Temelleri. 80 Soru 80 Cevépev. Aslihan Zeynep Kopuzlu), Adres
Yay., Ankara 2005, s.4.

26 gelcuk, Age., s.15.

%7 Resat Acikgdz, “Adalet ve Ozgiirliik Bgaminda Tiirkiye'de DemokrasiKoprii Dergisi,103. Sayi, Yaz 2008,
Erisim tarihi: 10 Haziran 2010, www.koprudergisi.cona@x.
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3.2.1. Demokrasinin Temelleri

Demokrasinin genel cercevede iki temel geie veya ilkeye dayandi
soylenebilir. Bu dgerler 6zgurlik ile gtliktir. Demokrasi ile ilgili analizlerde bu iki
degerin temel belirleyici rol oynadiklari ve demoknaisi bu iki deer Gzerinde bina
edilebildigi gozlenmektedif®®

Halk dedgimiz zaman birbirine @t bireylerden meydana gelen bir toplglu
kastediyor olmamiz gerekir. Demokrasinin en tensgfashaklarindan biri siyaskidik
ilkesidir. Bunun anlami, siyasi iktidarin belirleesinde herkesin sg¢ paya sahip
olmasidir?®

Esitlik, butiin bireylerin insan olmak bakimindagitesiyasal dgerde olmasini,
bireyler arasinda ayrim yapilmamasini, herkege muamele edilmesini ve siyasal
yonetim sirecine katilim konusunda butin toplumlén@n esit derecede hak sahibi
olduklarini ifade eder. Bazi insanlarin tabiat gedigerlerinden daha gerli oldugu
seklindeki geleneksel aristokrat g@rinsanlari dger bakimindan géli kategorilere
aylriyor ve siyasal toplumda oynayacaklari rolleui kategorilere ayiriyor ve siyasal
toplumda oynayacaklari rolleri bu kategorilere gtagin ediyordu. Demokrasi teorisi
ise herseyden Once bu aristokrat g§etikagi ¢ikmis ve her bir bireyin gt degerde
oldugunu savunarak siyasal toplumun organizasyonundajaikn kullaniminda ve
iktidar sureclerine katilmadaie degerde olan kiilerin esit haklara sahip oldiu tezini
gerceklgtirmeye yonelmtir. Jeremy Bentham “Herkes bir sayilmalidir, kintseden
fazla sayllmamalidir.” ifadesi ile batin insanlargsit degerde oldgunu formiule
etmistir 2° Ozguirliik, kisaca bireyin eylem olanaklarinin, yiiginin olmak istedgi gibi
olmasinin ve yapmak istegini yapmasinin engellenmemesini ifade eder.

Ozgurligin demokrasinin temel derlerinden biri olmasi, bireylerin siyasal
iktidar1 kullanma surecine katilmalari, kendi mu#adhtlarina hakim olmalari, iktidari

sinirlandirmalari imkanina sahip olduklari anlanifexle etmektedif’*

288 Dyrsun, Age., s.166.

29 Tiirkone, Age., s.189.

2% pyrsun, Age., s.167.

2Y Dursun, Age., ss.166-167.
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3.2.2. Demokratik Yonetim

Demokratik yonetim bigcimi en ¢ok sayida bireye diyilk 6zgurlEu veren,
olasi en buyiik gilili gi taniyan ve koruyan siyasalggm bicimidir®’?

Modern demokratik devletteki yurtiek ile eski polisteki yurttglik arasinda, en
az dort tane onemli farkhlik vardir. Polis'te viagt kamusal glere d@rudan katilirdi.
Ancak Birlegik Devletler gibi modern demokrasilerde yusgtta, hikimette onlar igin
faaliyet gosteren B&alari tarafindan temsil edilirikinci farkhlik, birinciye bali
olarak, modern devletin buyuldinin aksine, Polis’'in ki¢uk olcekli olmasidir. Detvl
toplumdan ayri olmasinagaen, poliste bdyle bir ayrimin yapiimamasi GgUrauiktir.
Modern yurttalarin aksine, eski yurtggarin yurttgliginin rejime gore olmasi da iki
yurttaslik arasindaki son farktir. Yani demokratik bir igté yurtta olanlar, oligagik bir
poliste de zorunlu olarak yuritaolmayabilirdiler. Oysa modern bir devlette yonetim
bicimi ne olursa olsun, hemen her yki bir yurttastir.?”

Liderler arasinda serbest yamiay1 gerceklgtirmek tzere, dernek kurma, haber
alma ve haberlgne temel hurriyetlerine dayanarak, siyasal terdihleserbestce
ifadesine imkan veren sitemlere demokratik sistenaléini veriyoruz; bu yagma
liderlerin Glkeyi yonetme iddialarinin, dizenli bk¢éarla ve zora dayanmayan yollarla
gecerli kilnmasini icermektedir; demokratik bistem, hicbir etkin siyasal makami
yarisma dsinda birakmaksizin ve siyasal toplumun herhangiuiesini, uygulanmasi
kuvvet kullanimina bl normlar yoluyla, tercihini aciklamaktan yasakkksizin,
bunu gerceklgirir. 2™

Demokratik digincede higbir ilke, temel insan haklarina uymasekgen su
ilkeden daha o6nemli gédir: Devletin sinirlanmasi ilkesi. Ustelik demalsinin
yuzyihmizdaki balica muhalifinin tanrisal adaletin tekerkliya da mal sahiplerinin ve
derebeylerin bir takimerki @é, erktekelcilik oldygunu ve buna kar koymak icin,
devletin erkinin sinirlarini belilemekten daha bjr yol olmadgini séyleyebiliriz?"®
Devletin erkinin sinirlanmasi iki kala baldir: Siyasal toplumun taninmasi ve hem

devletin hem de sivil toplumun kasinda dzerkigiriimesi.?’®

272 Alain Touraine Demokrasi NedirfCev. Olcay Kunal), YKY.jstanbul 1997, s.25.
273 Arnhart, Age., s.67.

274 inz, Age., s5.23-24.

2 Touraine, Age., s.58.

2 Touraine, Age., s.70.
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Bir siyasal duizenin demokratik olarak nitelendiilenesi icin halk denetimi ve
siyasi aitlik ilkelerini miimkin olan en ileri diizeyde hagagecirmesi gerekft.’
Tolerans ya da hkgort, demokratik bir siyasal sistemin temel gidé.
Demokrasimizin inkar edilemeyecek kurumsal ekslklikyaninda, smasi gereken en
temel sorunlardan biri budur. Farkliliklarin bir [Kirel zenginlik kayngi sayilimasi,
farkh kimliklerin ve hayat tarzlarinin herkescebk#leniimesi ve saygi gormesi, bir
kesimin kagilastigi gucliklerin dger kesimlerce de arddmasi ve giderilmelerine
calisiimasi, sglkli bir demokratik hayatin vazgecilmeartidir?®

Sivil toplumun, siyasal toplumun ve devletin bitbden ayrilmasi demokrasinin
olusumu icin temel keuldur. Demokrasi ancak, sivil toplumla devletin Héerine
0zgu, birbirinden ayri, hatta gonlukla birbirine kagit mantiklar oldgu kabul
edildiginde ve bunlarin aralarindaki gkiyi yonetmek Utzere her ikisinin kasinda
ozerk bir siyasal dizge bulungunda var olabili?”

Duzgun sleyen bir demokrasinin dort temel unsuru vardirnBu, 6zgtr ve adil
secimler, acik ve sorumlu hikimet, sivil ve siyiagklar ve demokratik veya “sivil”
toplumdur®®® Ister bir yonetimsekli olarak gortilsiin, isterse bir gzan bicimi olarak
kabul edilsin neticede demokrasi; hak ve hukukaatiagdaletli ve 6zgur bir toplum
dizeni, insanlarin ve toplumlarin huzur ve guvem ortaya c¢ikarilny bir sistemdir.
Temel hedefi; adalet, 6zgurluk ve hukukun ustgaligibi insan(lik)in her zaman

muhtag oldgu temel dgerleri toplumlarda hakim kilmaktff*

3.2.3. Turkiye’de Demokrasiye Kisa Bir Baks

Tark siyasal ygaminin bugin goze ilk carpan 0Ozelliklerinden bgudur:
Demokrasi, “egemen” siyasal idealdir. Siyasal tabilemokrasi adina yapilan
micadeleler ve onlarin gordusu sorunlarla doludur. Sinifli bir toplum olmanin
zorunlu bir sonucu olarak ortaya cikarsie siyasal guclerin buyidk bir gunlugu
demokrasiden yana olduklarini ileri strtyorlar. @&y egilimler, siyasal ygami zaman

277 David BeethamDemokrasi vénsan Haklari,(Cev. Bilal Canatan), Liberte, Ankara 2006, s.49.
28 Ergun Ozbudun, “Hgori ve Demokrasi UzerineZaman Gazetes® Subat 2009, s.25.

2® Toyraine, Age., ss.69-70.

280 Baetham, Boyle, Age., s.29.

281 Acikgdz, Agm., www.koprudergisi.com/index.
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zaman karangia gdmseler de, ganzaman boyutlari icinde ele aligthda Turkiye, bir
demokratiklgme siireci igindedit®?

Tarkiye’'de 23 Nisan 1920'de TBMM’nin acilmasi dennagi yolunda en dnemli
adimlardan biridir. 1923-1930 yillari arasi c¢ok tgiardbneme geg denemeleri
yapiims fakat bir tarli bgarih olunamanytir. 1930’dan 1945 yilina kadar tek partili
(Cumhuriyet Halk Partisi) rejim devam egnil946 yillindan sonra ¢ok partili rejim
uygulamasina gecilmive bu gekme demokrasi adina buydk bir adim oktow. 1950
secimleriyle Demokrat Parti iktidar olarak muhatefeartisi olan Cumhuriyet Halk
Partisi'nden farkh bir politikaglemistir.

Ancak, demokrasiye giden yolda bu sec¢im sandikideicasu zaman bir anlam
ifade etmemitir. Askeri mudahaleler, her on yilda bir Turkiyekd demokrasinin
gelisimini kesintiye @gratmstir. Bu yuzden, 6zgurlikler noktasinda demokratik b
yonetime olan ihtiya¢c giderek artgniekonomik sikintisi had safhada olan ve ayni
zamanda Ozgurfiiine digkiun olan halk, demokrasiyi bir kurtylurecetesi olarak
gormeye bglamistir. Ne var ki, secim sandiklarinda oy kullanankiidar olmak icin
micadeleye gistiklerinde, Turkiye'deki siyasal alan demokrasideldukca uzak bir
gorunti  sergilemeye Bamistir. Cunkl iktidar s6z konusu olunca, Turkiye'de
demokrasi ve demokratik gerlerde bir esneklik ortaya ¢cikmaktadfit.

Cumbhuriyet Turkiye’'si temel amaclarindan biri olaramuasir medeniyetler
ailesine girme” yi belirlengtir. Bu amaci yonetimin temel hedefi olarak benirkea,
“halkin egemenfi” ilkesini de yonetimin temel nitedi olarak ortaya koymgiur. Bu iki
ilke de, aslinda, Batida gginekte olan demokratik diinceye uzak dgldir. Ancak,
Cumbhuriyeti kuran devletci elit bu amac¢ ve nitedité uygup uywmadg tartsma
goturar bir uygulamay! pratikte hakim kilgtr. Kisaca, teoriden farkh bir préti
sahneye koymgiur. Cok partili sisteme gecilgli 1950 yilina kadar Turkiye'de
demokrasiyle uysabilen uygulamalar nadiren s6z konusu aftun®®*

Tarkiye’'de ¢ok partili demokratik yam 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12
Eylil 1980°'de olmak Uzere Uc¢ kez askeri mudahaleuso kesintiye gramstir.27
Mayis sonrasi halk oylamasiyla kabul edilen 196dyarasi ki hak ve 6zgurltklerini

gengleten yasama ve yuritme Uzerindeki yargi denetinginglendiren bir nitelik

282 gerver Tanilli,Devlet ve DemokrasAnayasa Hukukuna Gigi Adam Yay. istanbul 2000, s.83.
283 Acikgdz, Agm., www.koprudergisi.com/index.
284 cahaAclk Toplum Yazilars.110.
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tasimaktadir. Buna karlik 12 Eylial 1980 midahalesinin ardindan hazinanse
1982’'de halkoylamasiyla kabul edilen yeni anayas&i bhak ve 0zgurliklere
sinirlamalar getirnstir.

Gunumuizde Turkiye’de demokrasinin tim ilke kural Jeirumlariyla
yerlestiriimesinin ve surdurilmesinin gerekli olgw gorii toplumun hemen hemen
butiin kesimlerinde kabul edilmektedir. Fakat uygwaa farkli amaglar ve sonuglar
vardir.

Tarkiye’de demokrasinin kaitastigi sorun kendini iki bicimde gdsterir. Devlet
seckinleri entegrasyon krizlerine kartedirgin, dolayisiyla cevreye karhosgorilu
olmamstir. Buna kagihk cevre de, meydan okuyucu tavrini devlet sdekinin
onyargilarini guclendirecek bicimdgialastirma egiliminde olmustur. Devlet seckinleri
ve cevre arasinda hyekilde sekillenen ilgkinin bir nedeni, tlkedeki siyasal sistemin
acilisi stirecinde merkezin farkli sosyo-ekonomik kesimilerkari kargiya gelmemy
olmasidi?®

Tarkiye gibi ulus devletlerde, 6zellikle sivil 6zdiiklerin énindeki en buylik
engel, bizatihi devletin kendisidir. ClnkU devletiekasi ve guverdi, her zaman temel
hak ve oOzgurliklerin ontnde yer aktm. Haklar ve 6zgurlikler ancak devletin bu
alanlarina dokunmagh takdirde hegérilyle kagilanmstir. Mesela, 301. maddeyibi
uygulamalar, Turkiye'de yillarca diince ve fikir 6zgurlgliiniin 6ntinde bir engel olarak
kalmistir. Bunun gibi gitim, saslik, inang vb. daha birgok alanda 6zgurltkler, atlak
esitlik prensipleri gozetilmeksizin kisitlangy 6zgurliklere ulgmada herkese si¢
firsatlar taninmamgi ve 6zgurluklerden yararlanma belirli siniflarin tiyazi haline
getirilmistir.

21. yluzyllda, dunyada ve Turkiye'de evrensel oOleekteyen- konumu ve

statiisi ne olursa olsun- hicbir insan, kurum velelearasinda ayirirm yapmayan bir

285 Metin Heper Tiirkiye'de Devlet Gelegé (Cev. Nalan Soyarik), Qmbati, Ankara 2006, s.173.
PTiirk Ceza Kanunu’na géré&ADDE 301. - (1) Tirkligti, Cumhuriyeti veya Tirkiye Biyiik Millet Meclisini
alenen gagilayan Kii, alti aydan (¢ yila kadar hapis cezasi ile cewhltair.

(2) Tiarkiye Cumhuriyeti Hik{Ometini, Devletin yargirganlarini, askeri veya emniyetskédatini alenen
asagilayan ki, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cardirilr.

Ugte bir oraninda artirilir.
(4) Elsstiri amaciyla yapilan diiince a¢iklamalari suc glurmaz.
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adalete ve adalet mahkemelerine ihtiyagc vardir. l&d&in var olan devlet, ger

gerekirse adalet icin kendisini de yargilayabilmiel/f®

3.3. LIBERAL DUSUNCE

Liberalizm, gledigimiz diger terimlere gore yeni bir kavramdir. Liberalizm
iktisat¢t olmayan filozoflarin daha az taninmasmdlayi, genellikle ekonomik bir
doktrin akla gelmekted®’

19. yuzyil Avrupasi’'nda siyasal anlamda yaygyataliberalizmin kokleri son t¢
yuz yilda gelen fikirler ve teorilere dayandirilgtir. Liberal fikirler, Avrupa’da
feodalizmin c¢cOk&l ve onun yerine gekn bir piyasa toplumunun veya kapitalist
toplumun bir sonucu olarak ortaya cilstm. Bircok acidan liberalizm, mutlak
monarklarin ve arazi sahibi aristokratlarin ygkektidar ile ¢catsma halinde buytyen
orta sinifin 6zlemlerini yansitmaktadir. Sanayile Bati Ulkelerinde yayginiakca,
liberal fikirler zafer kazanmgtir. Liberaller, ydnetimin midahalesinden gbhasiz,
sanayilemis ve piyasa cercevesindgleyen bir iktisadi dizeni savungiardir. Bu
dizende, s dinyasinin kar pede kamasi ve Ulkelerin birbirleriyle serbest ticaret
yapmalari da miimkiin hale gelti.?*®

Var olandan hareket etse de, liberalizm aslindanatf bir teoridir. Dinyayi
aciklamaktansa “dgu” bir dinyanin nasil olmasi gerektii anlatir. Kendi haline
birakilms dogal guclerin hikmetine inanir, Bansiz ve 6zgur bireylerden glan bir
toplum hayal eder. Ozgiirliik taraft@lanlamina gelen liberalizm, temelde liberal, yani
“Ozgurlige inanan insan”1 rasyonel bireyi merkeze @ldgin, insanin kili gini birinci
deser olarak kabul etmektedif?

Liberal devletin bilindgi gibi, toplum, devlet ve iktidar anlayibireye ve birey
iradesine dayanir. Bu devlet anlgpda toplumun, devletin ve siyasal iktidarin koku
bireyden ve birey iradesinden hareket edilereklagik Buna gore, insanlar toplum
halinde, bir devlet diizeni icinde ggamadan 6nce, “d@l ysgama donemi” adi verilen
bir yasam biciminden gecrmglierdir. Insanlar bu dénemden irade ve istekleri ile

citkmglar, aralarinda angarak, bir sosyal ve siyasal sGgiee aktederek toplumu

286 Acikgdiz, Agm., www.koprudergisi.com/index.

287 ptilla Yayla, Liberalizm Liberte, Ankara 2002, s.16.
28i5pir, Age., s.11.

289 can,Ozgir Birey Sinirli Devleg.13.



72

(sosyal sozlgme), devleti ve iktidari (siyasal sogihee) kurmglardir. Boylece,
toplumun, devletin ve iktidarin kaypebireydir??°

Liberalizmin temel dgeri 6zerk ve 6zgur birey kavramidiinsan, ancak
eylemleri kendi 6zgur segnin sonucu ise, &a bir ifadeyle kendi kaderini kendisi
belirleyebiliyorsa ve Kant'insaret ettgi gibi, kendi ahlak yasasini 6zglrce koyup ona
gore eylemde bulunabiliyorsa 6zerk bir varlikimsanin bu dgeri, onun higbir bicimde
baska bir seyin araci olarak gorilmemesini ve her zaman amaralo gérilmesini
gerektirir®®*

Macpherson’a gore liberal kuramin temelinde sahiplebireycilik anlaysi
vardir. Bu temel, ilk olarak Hobbes tarafindan yatatiims, sonra da Locke tarafindan
sekillendirilmistir. Sahiplenici bireycilik anlagina gére birey olmak, bigseye sahip
olmaktir. Burada sahip olmak, birinin yalnizca kehkgili gine ve yeteneklerine sahip
olmasini dgil, ayni zamanda sahip olgu yetenekleri kullanarak klea seyleri de elde
etme imkanina sahip olmasi demektir. Dolayisiylablaysta 6zgur veya gt olmak da
bir seye sahip olmaya kadir.?%?

Liberteryenizmin temel tezleri olarak kabul edilgirislerin bazilarisunlardir:

Hic¢ kimse baka birisinin efendisi ve hi¢ kimse degia birisinin kdlesi dgildir.
Hic kimse kolelik veya kulluk altinda bulundurulamainsanlarin temel haklari,
vazgecilmez, devredilmez haklardir. Bu nedenlelkglbir insanin 6zgir olma hakkini
ihlal ettigi ve onu bagka birisinin araci durumuna getigli icin her zaman
gayrimerudur?®®

Liberal teori, iki temel dger uzerinde vyikselir: Ozgurluk ve sithk.
Ozgurlukguluk, liberalizmin 6zini afturur. Liberallerin taraftar olduklari 6zgirlik
elbette bireysel 6zgurliktir. Cunkl 6zg@lin 6znesi, nitefii geresi, ancak “birey
olarak insan” olabilir. Bireysel 6zgugun s&lanabilmesi icin de, bireyden ¢cok daha
guclu olan devletin siyasal ve ekonomik alandarsimalara tabi tutulmasi gerekir. Bu
nedenle liberalizm temelde, bireylerin temel hak ézgurluklerinin hukuki glivence

altina alinarak devlet iktidarinin sinirlandiriinrasrze ekonomik ygamin piyasanin tabi

290 Gyze Siyasal Diglinceler ve Yo6netimles,.361.

21 Mustafa Erdgan, Aydinlanma Modernlik ve Liberalizr@rion Yayinevi, Ankara 2006, s.85.
292i5pir, Age., s.29.

293 Barry, Age., s.265.
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isleyisine birakilarak ekonomide devlet midahalesinin 2m iadiriimesini amaclayan
bir doktrindir?®*

Insanlarin dgal haklara sahip olduklari ve devletin bu haklap&uhamayaga
ilkesi, liberal devlet anlayinin temel ilkesidir. Kginin devlet kurulmadan 6nce bir
takim haklari vardir ve devlet kurulduktan sonra loa haklara saygr gostermek
zorundadir, cinkii devletin varlik nedeni bu haklakorunmasidif®® iktidarin
sinirlanmasi, 6zgurluklerin gliivencesi olarak gofightnr. CUnku bireyin 6zel alanina en
etkili midahale devletten gelir. Ote yandan deulétendisi hukukla bdanms olsa
bile, ezer ona genibir faaliyet alani taninirsa, yine bireylerin 6#gi alani daraltiimy
olur. Oyleyse, liberaller sadece siyasal iktidaamayasal sinirlamalara glanmasini
istemekle yetinmemekte, ayni zamanda bu giicin apgbilecgi alani da daraltmak
istemektedirlef*®

Aslinda liberalizm, sanayijenis Bat’daki hakim ideoloji durumundadir. Oyle ki
bazi siyaset diiindrleri, liberalizm ile kapitalizm arasinda zomnte kacinilmaz bir
bag bulund@gunu iddia etmglerdir.

Ornezin Marksistlere gore liberal fikirler, kapitalisbplumda milkiyet sahibi
“yonetici sinif’in iktisadi ¢ikarlarinin yansimasign baka birsey deildir. Dolayisiyla
Marksistler, liberalizmi  “burjuva ideolojisi’nin  Ksik bir 6rngi olarak
gormektedirle?’

Devlete gelindiinde liberalizm pozitif bir devlet kuramindan kagaktadir.
Devlet denen kurumun yalnizca hukuki boyutuna oatadeh liberalizm, devleti 6zellikle
cogulculugun yardimiyla toplumdaki der kurulglardan vyalnizca biri olarak
algilamaktadir. Dahasi, liberalizm, devlet ikticharikag! tavir almaktadir: Liberalizmin
sistemli kurami, neredeyse yalnizca ve yalnizcedeye devletin iktidarina kerverilen

muicadeleyle ilgilenif*®

3.3.1. Turkiye’'de Liberal Dustinceye Kisa Bir Baks
Tarkiye’de kimi cevrelerin mutlak bir kotalik semiiio olarak gordukleri

liberalizm kavrami, cok kullanilmasina graen az bilinen ve ©6nemi yeterince

2%4vahap Cekun, Insan Haklari: Liberal Agidan Bir Tahlil.iberte, Ankara 2006, ss.9-10.
2% Gpze Liberal Marxiste Faist ve Sosyal Devles, 4.

2% Erdgzan, Age., s.68.

27 {ispir, Age., ss.11-12.

298 £ Fuat Keymarl,iberalizm Devlet HegemonyRyerest Yay.jstanbul 2002, s.48.
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vurgulanmamy bir kavramdir. Turkiye'de gerek gagerekse sol akimlar liberalizme
karsi tavir takinmakta ve liberal ilkelerin savunulnredan rahatsiz olmaktadir/&t’

Liberalizmin olumsuz bir imaja sahip olmasi nedéniyideallestirilmis bir
serbest piyasa ekonomisi’ni savunan siyasal partilke liberalliklerinin ekonomik
politikaya munhasir oldiunu, kultire ve siyasete balarinda milliyet¢ci-muhafazakar
bir yaklasimi benimsediklerini her zaman vurgulama ihtiyaeymuslardir 3

Liberalizm Turkiye’ ye 19. ylzyllda Tanzimat Ferniglta (1839) beraber
girmeye balamistir. Tanzimat Fermani ile esas itibariyle, OsmabDkvleti, sivil
hukukta Batinin liberal esaslarina ¢ok yakig; islam hukukundan uzalkgaistir.
Sdyle ki s6z konusu Ferman ile devletin tim uyrukiar, dinleri, mezhepleri, irklari ne
olursa olsun kanun 6ninde hak ve miukellefiyetledkimindan gt tutulaca kabul
edilmigtir.

Tarkiye’de c¢ok partili hayata gegidenemelerinde Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi (1924) ve Serbest Cumhuriyet Firkalari @9&urulmutur. Bu partiler esas
itibariyle liberal demokratik unsurlarigigan partilerdir. Fakat émdarleri uzun stirmegmi
birtakim olaylar cikmasi yuzinden kapatgtm 1950-1960 déneminde Demokrat Parti
ile birlikte liberal ilkeler gun yuzine cikabilgnifakat 27 Mayis Darbesi ile bu son
bulmustur.

1980 yili gerek Turkiye'de gerekse dinya acisindanemli yapisal
dongimlerin ygandgl bir yil olmustur. S6z konusu dénemden itibaren tim dinyada
etkisini hissettiren kireselime olgusu tum Ulke ekonomilerini derinden etkilgimi
Kiresellemenin ivme kazangi bu surecte Ulke ekonomileri sinirlarini sermayeye
acma yoniunde bir takim liberal politikalar hayagecirmslerdir. Hatta denilebilir ki
1980 sonrasindaki ekonomilersaidonik sanayigne ve liberallgme politikalaryla
yonlendiriimeye bglanmstir. 24 Ocak kararlariyla keyan dsa acilma sirecinden
beklenersey, tlkenin gelimislik dizeyi acisindan daha ilegamalara hizli bigekilde
gecmesini sglayabilmekti. Boyle bir sanayi¢ene stratejisi sayesinde, ulkenin ihracat
gelirleri artacak ve bu astisayesinde elde edilen gelirler, tlkenin sanagilesini
dolayisiyla gekimis tlkelerin ekonomik gejmislik diizeylerine ulamayi sglayacakiti.

24 Ocak 1980 tarihinde “24 Ocak Kararlari” olaralirk’ ekonomisinin tarihine gegen

299 cogkun, Age., s.20.
300 cogkun, Age., s. 21.
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ve liberalleme ekseninde birtakim yapisal d@athler iceren bir program uygulamaya
konulmustur.3%*

Tarkiye'nin 1970’li yillarin sonlarinda girdi bunalimin toplumsal, siyasal ve
ekonomik olmak uUzere U¢ boyutu vardir. Toplumsal sigasal dizeyde artan
kutuplgsma eilimi, sag-sol catsmalari, kisa sireli koalisyonlar doneminde salu
siyasal begluk toplumsal uzlgmalarin ortadan kalkgi bir tablo ¢izmgtir. Ekonomik
boyutta ise, ithal ikameci politikalarin yol agtkapasite d§iisii, kiiresellgen sermaye
hareketleri kayisinda ice donuk ekonomik yapinghevsizlesmesi, bunlara g olarak
ortaya cikan fiyat aglari, yukselen grev ve lokavtlar, gerek toplum,ejse devlet
elitleri agisindan olduk¢ca karamsar bir gorintiayat koymgtur. Mevcut siyasal
uzlasmazlk ortaminda ekonomik uzlaanin bir tlrli sglanamamasi ve artan sdi
baskilar (IMF ve Diinya Bankas! receteleri) kaosbhadda buyutmgitr. Kisacasi 12
Eylul 1980 askeri darbesi 6ncesinde Turkiye ithalmeci birikim stratejisinin kriziyle
birlikte devletin igyapisini, iktidar bfgunu ve rejimin mgruiyet temellerini sarsan ciddi
bir hegemonya kriziyle kar karsiya kalmstir.3%

Ik olarak 12 Eylul sonrasi yapilan 1983 secimlerasinda Ozal'in ANAP’Inin
soylemiyle birey ve toplum, devlet kasinda bir gu¢ olarak ortaya kongpuevletin

kiicultilmesi gerekdii acikca ifade edilngtir.3%®

3.4. AVIL TOPLUM

Cagimiz toplumlarini dier toplumlardan ayiran en onemli 6zelliklerden biri
daha ¢ok orgutli oklaridir. Orgutli toplum ganda insanlar artik ¢m ihtiyaclarini
yalniz balarina kagillayamamakta; siyasal, sosyal, ekonomik, kultirel wmsani
ihtiyaclari icin orgutlenmeye gitmektedirler. Entlilesmis toplumlarda en ygun
orgutlenme bicimi iktisadi alandakis i6rgutleridir. Bir de gondlli hizmet sunan,
hikiimet dyi, kAr amaci olmayan sivil toplum kurglari vardir®®*
Orgiitleri birbirinden farklilgtiran en énemli daskenlerden biri yiiklendikleri

amac tarudir. Toplumda hizmet ettikleri kimselerdeam bir Ucret istemeksizin

301 galih Oztiirk, Deniz Ozyakr, “Tirkiye Ekonomisinde 1980 Sonrasigéaan Yapisal Doniimlerin GSMH, D
Ticaret ve Dy Borclar Bglaminda Teorik Bir Dgerlendiriimesi,Mevzuat Dergisi,Sayi:94, Ekim 2005, Kim
tarihi: 12 Nisan 2010, www.mevzuatdergisi.com.

302 plev Ozkazang, Turkiye'de Yeni §aC.D.T.A CILT 15iletisim Yay., istanbul 1996, 5.1219.
*®Sunar, Age., 5.89.
304ibrahim Yildirim,Demokrasi Sivil Toplum Kuruflari ve Yonetim, Seckin Yay., Ankara 2004, s.15.
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gorevlerini yerine getiren hizmet Oorgutlerinin yada, belirli bir 6demesekli
karsiliginda mal ve hizmet giyan ekonomik orgutler, Gyelerinin ruhsal ihtiyaghi
sgilayan dini 6rguatler, insanlari tehlikeye kakoruyan guvenlik orgutleri, dizen ve
devamhlik sglayan hiukimet oérgutleri ve kahkli dayansmay sglayan sosyal veya
sivil toplum kurulglari, ydklendikleri farkh amaclarla toplumu $atms
bulunmaktadir.

Orgutlii toplumda sayisiz kurum ve kurglbulunmaktadir. Sivil toplum
kuruluslari yapi, gleyis ve insan gicu bakimindan gdrlerinden ayrilmaktadirlar.
Ozellikle cevreye acik oflari, goniillilik esasi tizeringlémeleri, baarilarinin kolay
Olcilememesi, bir kalkinma gdiine sahip olmalar, kar amaci gutmemeleri gibi
orgutsel nitelikleri; onlar ilging ve farkh kilnkda, yeni beklentilere de neden
olmaktadirlar’®®

Sivil toplum-devlet ilgkisiyle ilgili tartismalarin tarihi, Eski Yunan'a kadar
eskilere gider. Ancak kavramin bugunki modern ddaykazand anlam itibariyla
kullanimi sanayi toplumuna denk gelmektedfr Siyaset kitaplarinin ele algi sivil
toplum, Bati'da gelien bir kavram olarak, mutlakiyetci idarelerden modalus devlete
geckte ortaya cikan bir fenomendir. Ozellikle ticaretrjnvazisi, sahip oldgu
ekonomik glice oranla hukuki ve siyasi imtiyazlara shhip olmak gibi yepyeni
taleplerle ortaya c¢ikinca, kasinda imtiyazli aristokrasi ile i¢ ice gegmmerkezi
idarelerin ceitli seviyelerdeki engelleriyle yiizyiize gelktii.>*’

19. ylazyil Avrupa’sinda, Saint-Simon, Proudhon varké gibi digundrler sivil
topluma 6ncelik tanimaktaydilar. Onlar i¢in toplginclendirilmesi gereken bir yapidir.
Buna kasilik devlet, toplum tarafindan siniflandiriimasikantrol edilmesi gereken bir
kurulustur. Hegel ve Von Stein gibi dundrler ise, sivil toplumun devlet egemeinie
tabi olmasini savunmaktaydifff Hegel, devleti mutlak aklin imgelemi olarak
goriirken, sivil toplumu karganin, fitne ve fesadin yuvasi olarak nitelgim**®

Marks, sivil toplumu Hegel'in tam tersi bir ¢cerceletanimlamgtir. Hegel’in
onceligi devlete veren ve devleti heeyi kusatan yari tanrisal bir kurum olarak goéren

yaklasimini sert bicimde eftirmistir. Hegel'in aksine Marks, sivil toplumu siyasi

305 y(idinm, Age., s.18-20.

308 CahaAskin Devletten Sivil Topluma,23.

307 Ali Bulag, Modern Ulus Devletiz Yayincilik,istanbul 1998, s.233.

308 saribay, Age., s.118.

309 iitfi Sunar,Sivil Toplumu Kongmak,Kakniis Yayinlarijstanbul 2005, s.85.
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hayati belirleyen bir alan olarak tanimlansanin dgayla ilk etkilgimini olusturan
ekonomik hayat, insan hayatinin tim aktivitelerinve sosyal hayatinin temel
paradigmasini okiurur. Din, aile, devlet, kanun, ahlak, bilim vsibig insani
etkinliklerin hepsi Uretim bicimine gorgkillenir. Marks’a gére sivil toplum 18. yuzyil
Avrupasr’nda burjuvazi ile gelmistir. Onun igin sivil toplum, Uretici guclerin belli
evrimsel geliiminde ortaya ¢ikan ekonomikskilerin tiimiinii kapsayan bir alandtf.

Sivil Toplum: Kentte yapilanan uygatl) yurttasl cagristirmaktadir. Kokeninde
din 6zgurltukleri savami vardir. Kirsal toplumun ayni tir ve cemaatgoiganin tersine,
O0zunde/bgrinda farklihiklari/cgitlilikleri  bir arada barindirmaktadir. Baqil
cogulculugu wvurgular. Burasi c¢ok ©Onemli. Kimliklerini farkiklariyla koruma
kaygisindaki yurttdar “Nasil bir arada yayabiliriz?” sorusunun yanitini, yansiz
devletin ve baimsiz yarginin kotarip uyguladiklari, insan hakiarve adalet dgrine
dayali yazilh hukukta bulmaktadirlar. Boylece sitaplum ve hukuk devleti da@r.
Devletin marulugunu bu hukuk sdamaktadir. Sivil toplum, bireysel hak ve
Ozgurlukleri givenceye almak icin hukuk devletimeikuk devleti de sivil toplumu
kargaadan kurtarip korumak icin hukuka gerek duymakt&dir

Sivil toplumun geltigi yerde daha kiguk, aracsal ve sinirli bir devlet
bulunmaktadir. Oysa sivil toplumun sonik ve gudéaldigl toplumlarda her tir siyasi,
iktisadi ve ideolojik gug, devletin elinde toplankte ve devlet toplumsal yamin tim
titresim noktalarina mutlak bicimde hakim olmaktadir. 8w ortamlarda devlet, somut
bir siyasal organizasyon olmakla sinirli kalmiyayni zamanda metafiziksel ve soyut
bir anlam da kazanarak bireylerin i¢ dinyasi vgederi arasinda ujgmaz bir yere
sahip olabilmektedir. Sivil toplumun gginesi devletin kapsami ve faaliyetleriyle
yakindan irtibatlidir. Gegen bir sivil toplum, devletin elinden bazi faalilget aldigi
gibi devleti farkli kesimler arasinda aragsal hirikn olmaya da zorl&?

Demokratik sivil toplumun, bireylerin guc¢ vesisizlikten kaynaklanan
farkhliklarint ~ toplumsal dinamizm yerine koymada ahd baarili  oldusu
varsayllmaktadir. Her bireyin hem siyaseti hem denemiyi gelstirmeye katki
sgilayacak ortak c¢ikarin ofmasinda rol oynamasi beklenir. Sivil toplum kugtdu

ortak cikarlarn gerektiren fikirleri kamuoyunda Khlastirarak kamu politikalarini

310 CahaAskin Devletten Sivil Toplumas.37-38.
311 Selguk, Age., s.15.
312 CahaAskin Devletten Sivil Topluma,307.
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etkilemeye cadirlar. Cqulcu demokrasilerin aragh siyasal kuoltart, 6zgurlikeu,
barscl ve aitlikgi anlayisa sahip bireylerin tesis edegalistiincesinden hareketle sivil
toplum kurulglarinin muhtemel katkilarina daha da énem verilmeik:

Sivil toplum bir bakima devletten ayabilen bireylerin bulundgu topluluklarin
alanini olgturmaktadir. Devletin toplumsal y@min en ince titkgm noktasina kadar
hikmettgi bir toplumda, bireylerin dgal olarak yizu, sivil topluma dé#, devlete
donuk olur. Turkiye’de Sosyalist, Kemalist, Milligge, islamci gibi bgat kesimlerin
yiizlerinin neden devlete déniik ofginu anlamak fazla da guicgelir. 3

Sivil toplum kurulglarinin, ¢&mizin insana 6zgu en dnemli erdemlerinden biri
olmas! yaninda, kilik ve sosyal-siyasal hak guvencesinin araclanmdiri haline
gelmeleri; ulkenin demokratik rejimle yonetiimesine yonetim anlagina baldir.
Bunun icin sivil toplum kurulglarina demokratik kitle orgtitleri de denmektett.

Demokratik toplumlarda sivil toplum kuruliar ve medya birbirini destekleyen
ve islevsel kilan iki dnemli aktérdir. Medya, kamuoyuralosmasina o da siyasal karar
surecine katki sgamaktadir. Kamuoyu yonlendirmesine kapali Ulkedesdyasal karar
alma sureci demokratik niteliksgigamaz.

Tekellsmems, ¢cok sesli ve bamsiz bir medya halkin ortak kanaat ve
taleplerini yansitmakta en etkili gdas araglar konumundadir. Sivil toplum
kuruluslarinin  siyasal kararlari etkileyebilmesi ve kamuowlusturabilmesi igin,

medyanin desfgne ihtiyaci vardif*®

3.4.1. Turkiye’de Sivil Topluma Kisa Bir Bakis

Turkiye toplumunda Ozellikle de Tanzimat'tan sorttavlet, modernigirme
iradesinin de tgrikiyle toplumu tanzim etme tutkusunu iyicegmlastirmis ve topluma
neredeyse hi¢ 6zerk alan birakmsgtmi Cumhuriyet Turkiyesi bu glimin zirvesidir.
Cumhuriyet donemi sivil toplumun yok edifdi bir donemdir. Yakin yillara kadar
Tiirkiye'de neredeyse devletin kurgulgdbir toplum varde*’

Tarkiye’de insan haklarinin énemli bir sorun olnmasi c¢eitli nedenleri

bulunmaktadirilk neden, Osmanlimparatorlgu’nun halefi olan Tirkiye’nin de selefi

Byildinm, Age., s.13.
314 CahaAskin Devletten Sivil Topluma,9.
35 yildinm, Age., s.13.
318 yildinm, Age., s.69.
317 Sunar, Age., s.189.
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gibi, gucli devlet gelerne sahip olmasidir. Cumhuriyet yonetimi, Osmanli
Imparatorlgu’'ndan gicli, merkeziyetci ve biylkge birokratik devleti miras aldi.
Gercekte, devletin sivil burokrasi, silahli kuvegtive mahkemeler gibi yapilarinin ¢ok
blylk oranda kurumsalmasi ve devlet makinesininsia buyimesi, Turk siyasal
kiltirinde baskin olan “guclu devlet” gelgnge birlesmistir. Bu durum devlet ile sivil
toplum arasinda dengeligkilerin ortaya ¢cikmasini engellegtir. 38

1980 sonrasinda anayasal ve yasal dizenlemeleevesinde surdurilen
demokratikleme tartymalarinda devlet-sivil toplum gkisinin gérinimu ve sorunlari
agirhgini artirmaya bgamistir. 3

Sivil toplum bir slogana donints ve toplumun farkh kesimleri tarafindan
birbiriyle celisecek sekillerde yorumlannstir. Bir toplumsal gruba gére sivil toplum
kavrami sadece tamamen laik bireylerinstludusu gonullu orgatleri icermgtir. Bir
diger grup icin ise sivil toplum terimi devletin dintkokrasisinin dyinda kalan
geleneksel Miisliman topluluklari ifade egtiri®*°

Bazi goriglere gore, Genellikle Turkiye'de sivil toplum, sedt rekabetin dil
tekellgmenin, Uretimin dgil rantin, 6zgur iletimin desil medya manipulasyonlarinin,
serbest s6z ve karar mekanizmalarinigildeendika-dernek burokrasilerinin egemen

oldugu bir alandiP?

318 Coskun, Age., s.17.

3196[]Ig[]n Erdgan TosunDemokratikleme Perspektifinden Devlet-Sivil Topldiigkisi, Alfa, istanbul 2001, s.290.
320 Stefanos Yerasimos, Giinter Seufert, Nuray MertNirkiye'de Sivil Toplum ve Milliyetcilijetisim Yay.,
Istanbul 2002, s.33.

321 Metin Culhaglu, Sivil Toplum: Devletin Biiyiime&(GS Yay.,istanbul 2001, s.60.
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DORDUNCU BOLUM
MEDYANIN ACIK TOPLUM OLU SUMUNDAK i ROLU

4.1. MEDYANIN TANIMI

Medya; arag, ortam, vasita anlamina gelen Latirdéekli medium sozciiinin
cogulu olan media sOzg@iinden dilimize yerlgmistir. Gazete, radyo, televizyon, sinema
gibi kitlelere yonelik iletsim araclarini ifade eden bu terim, Tlrkceye akid&eh tek
bir araci anlatmak tzere kullanilmayalaamstir. Dolayisiyla cakma boyunca tek bir
“ara¢” ya da araclarin tamami icin ayni sézciikaullacaktir®

Medya; temel olarak, mesajlari bir kanal argciile iletebilecek bir sinyale
donistiren teknik ve fiziksel bir arac olarak tanimlaiiad?® Medyalar s6z konu
oldugunda, tanim gegg, cok gensg bir “ara¢” yelpazesi s6z konusu olabilmektedir. Bu
araclar; gazete, televizyon, radyo, video, kitdpkpkaset, sinema ve internet olahiidi
gibi; bir afis, bir duvar panosu ya da bir tiyatro gosterisi kifle iletisimine hizmet
ettigi icin “medya” olarak kabul edilebili¥** Ancak hepsinin yeri ve rolleri farklidir.
Bazisi given bazisi guvensiz imaj gluabilir. Kuskusuz § iliskisi, ya da siyasi iki
icinde olundgunda verilen haberin ya da yazilan makalenirgrdloguna nasil
inanilabilecek, nasil guvenilecektir? Haber uydungnda hayali haber kaygalireten
medya kurulglari halkin guvenini kisa sirede kaybedecektirgiBylanlslari, icerigin
bltind konusunda da $ku yaratir. D@rularin yazilmasi ya da g@alarin ilettirilmesi
ve tarafsiz olunmasi, olmasi gereken budur. Buryaylaysi halk tarafindan istenen

anlaygtir.3%°

4.2. MEDYANIN ETK ILEME GUCU

Medya, demokrasilerde yasama, ylritme ve yargidamas kamuoyunu
yonlendirme ve etkileme gtclnden dolay! dordincgi giarak kabul edilir. Medyanin
insanlari etkilemesi konusunda birgok gada yapiimgtir.

Kitle iletisimi  konusundaki ilk cabmalar, sinema ve radyonun

yayginlamasiyla, poptler trlnlerin ortaya ¢t 9. yuzyllda Kuzey Amerika ve Bati

322 Gllseren AdakliTiirkiye'de Medya Endiistrisi-Neoliberalizm giada Miilkiyet ve Kontrafliskileri, Utopya
Yayinevi, Ankara 2006, s.17.

323 John Fiskefletisim Calsmalarina Giris, (Cev. Siileymairvan), Bilim ve Sanat Yay., Ankara 2003, s.18.
324 Spylemez, Age., s.8.

325 Nurullah Aydin,/nsan Haklari Demokrasi ve Medyéum Saati Yayinlariistanbul 2008, s.182.
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Avrupa ulkelerinde gortulmeye damistir. Etkilere yonelik bu ¢ajmalarda daha cok
bu araclarin guclu etkilere sahip ofguwa yonelik dginceler 6n plana c¢ikstir.
Kuramcilara goére, kir yg@mindan kent y@mina gecen ve bu gegurecinde toplumsal
ve psikolojik zorluklarla kanlasan doénemin insanlari, kalarinda Kkitle iletsim
araclarini bulmglar ve bu bulgma, dénemin toplumsal hareketlerinde kitle sgieti
araclarinin rolu Uzerinde yorumlar yapilmasina nedienwtur. Olusan imajlar, kitle
iletisim araclarinin insanlarin diincelerini, inanclarini ve yam bicimlerini
degistirebilecek kadar gucli olgunu zihinlerde canlandirgtir. 1930’lara dek stiren
bu donemde kitle ilegim araclarinin guclu etkilerini aciklama amaciyl8iringa
Kurami” ya da “Gumg Mermi Kurami” gibi gorgler ileri strtlmtar. Kitle iletisim
surecini aciklayan ilk, ancak oldukca etkili moéelblan bu kuramlarla, kitle ilgtm
araclarinin bir ‘gne’ ya da ‘mermi’ gibi izleyenlere hemen etki gittve onlar istedii
yone yoneltebildii yani kitle iletisim araglariyla izleyenleri arasinda mekanik ve
dogrusal bir etki-tepki ilikisi kuruldusu iddia edilmgtir.3%°

Kitle iletisim sirecinin butiin boyutlarl arasinda etkiler, i en ¢ok cagilan
ve tartsilan boyutu olgturur. Medyanin toplumdaki 6nemine de hizmet edemlanda
yapilan pek ¢ok agairmada; insanlari yeni siyasi ideolojilere inanmayprlama, belirli
bir partiye oy verme, daha fazla mal satin almdiikél besenileri desistirme ya da
birakma, on yargilarl azaltma ya da artirma, kugurda sucgsieme, cinsel ahlak
standartlarini dgstirme gibi degisik acilardan, medyanin nasil kullangdve insanlari
nasil etkiledii sorularinin yanitlari aranif’

Innis ve McLuhan medyanin ilettiklerinin nitg@ihden ¢ok, bunu nasil ilettikleri
acisindan toplumu etkilegini 6ne surmglerdir. McLuhan'in ifadesiyle, ‘arag
mesajdir': Orngin televizyon insanlarin davranve tutumlarini etkiler. Clinki gazete
ya da kitap gibi dier araclardan nitelik olarak oldukgca farkhff.

Baudrillard’a gore gunumuz ilgtm araclari gercek olmayan bir gercek, bir
hipergercek yaratarak, insanlarin cevreylgkilerini engellemekte, onlarin gal ve
sosyal etkileim agindan kopmalarina ve yabangr@alarina neden olmaktadir.

Ekrandaki mesajlardan ve goriintilerden yakin céwies etkilenirmgcesine etkilenen

326 Erkan YiikselMedyanin Giindem Belirleme Gii€izgi Kitabevi, Konya 2001, s.12.
327 Seven Windahl, Benno Signitzer, Jean Olddsing Communication Theor$age, London 1992, s.191.
328 Anthony GiddensSosyolojiHaz. Cemal Giizel, Ayrac Yayinevi, Ankara 2005, s.481
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O0zne, ona o sdylemi ve goruntileri aktaranlari gerggsamda oldgu gibi dggrudan
etkileyemeZ?®

Gundem olgturma kitle iletsim araclarinin halk tzerinde etkili olmasinin olasi
yollarindan birisidir ve medyanin haberleri sgnyoluyla, halkin d&ind{glu ve
konutugu konulari belirledii distincesine dayanmaktadir. Nesiler, ne de kanaat
onderleri kitle iletsim araclarinin konular arasinda se¢gme et&inilikontrol edebilirler.
Ornezin, kamunun gindemine medya tarafindan 6zellikiginserden 6nce getirilen
olumlu ya da olumsuz yayinlar kamunun kanaatledtiiincelerini etkiler>°

Medya, bilgi tedarik ederek, hangi olaylarin veaniarin haber olmaya ger
olduklarini belirleyerek ¢cok 6nemli bir etkiye splalmaktadir. Higuphe yok ki medya
bir toplumun gundemini belirlemektedir. Genel bidyksiye gbére medya neyi
disinecgimizi dikte edemez ama ne hakkindasitiecgimizi edebilir. Medya,
Elisabeth Noelle- Neumann'in “sessizlik sarmali"dige olguyu Uretebilir; boylece
insanlar, olaylar ve diiinceler kamu bilincinde yer alma%.

1938 yilinda radyonun yeni yeni yayggraaya baladigi donemde, Orson
Wells'in “Dunyalar Sava” adl eseri, radyoya uyarlanir. Eserde uzaydanydya
gelen canlilardan bahsedilmektedir. Tamamen bilurgi olan piyesin bir béliminde
Marshlarin dinyayi sigal ettgi dinleyicilere haber bultengeklinde aktarlir. Piyes
yayinlandginda, insanlar sokaklara dokilmibiyik panik ysanmstir.®3? Kitle

iletisim araclarinin ne buytk etkilere sebep @adiu 6rnekte gorilmektedir.

4.3. MEDYA ENDUSTRISI

Unli iletisim bilimci Marshall McLuhan’a gore “Enformasyon wrtalinip
satilan, ekonomik ticaret syasi Uretmekte kullanilan bir ara¢ gildir; cunku
enformasyonun kendisi alinip satilan bir meta tealyelmgtir.” Ginimuzde ileim
alani timiyle bir endustriye dégmivstir. 333

Iletisim pazarlar ilegim o6zgurligini kisitlamaktadir; bunu pazara girmek

isteyenlere kar engeller koyarak, tekellere izin vererek, secésrelsinirlayarak ve

32° Doltag, Age., s.26.

330 Arsev Bekta, Kamuoyulletisim ve DemokrasiBaglam Yay.,istanbul 2000, s.121.

31 Claude Jean Bertranhledya Et#i, (Cev. Bair Atalay), Babakanlik Basin-Yayin ve Enformasyon G.Mudlii
Ankara 2004, s.30.

332 Hayati Tufekgiglu, Jletisim Sosyolojisine Bdangig, Der Yay.,istanbul 1997, ss.29-30.

333 Nesrin Tan Akbulut, Elif Eda BalkaMedya Mercek AltindaBeta,istanbul 2006, s.77.
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enformasyonun egemen tanimini kamusal yarar kawdani uzaklgtirip 6zel olarak
tasarruf olunabilen bir metaya yaiimarak yapmaktadi>*

Medya alaninin ticarilenesindeki en onemli etkenlerden biri bu alandaki
sermaye ihtiyacinin artmasidir. Teknolojinin galesi ve maliyetlerin cok yikselmesi
bu alanda yatirnm yapiimasinda biyik sermayenimlggini artirmstir. Ozellikle
televizyon alaninda, kamu tekellerinin yikilmasnisasinda gerekli ekonomik gui¢ daha
cok artmstir. Uydularla yapilan televizyon yayinlari, teleyonlarin program
maliyetleri cok buylk sermaye stindaki gruplarin burada faaliyette bulunmalarini
onlemistir. 3

Ozgiir bir medya acisindan medya endiistrisine bgténézgurlik (siyasi)
vermek, bir secenek olabilir. Yayin tUzerindeki dd\tekelinin ve hiikimet kontroltnin
kaldiriimasi, 1980’lerin andan bu yana Avrupa’daki medya ve demokrasinin
gelismesini s@lamstir. Fakat 20. ylzyllda medyanin giderek ticgntesi ve
mulkiyetin tekellemesi medya cgaulculugu ile orttsmemektedir. “Holdinglgme”

medyanin ihtiya¢ duyulan pansizlii icin tercih edilecek bir ortam gidir. 33

4.4. MEDYADA TEKELLE SME

Genel anlamda tekelime “dazinik, ayrikseylerin bir araya getirilmesi eylemi,
bu bicimde bir araya getirilmiseylerin durumu”, 6zel anlamda (iktisat politikasi
alaninda) ise, $letilen daha buyik sermayeler, kullanilan el @me Uretilen Grinler
miktarinin artmasiyla kendini belli eden orta buiikkeki isletmelerin buyime @limi”
olarak tanimlanir. Yukaridaki tanimdan hareketlesibbaalanindaki tekeligneyi,
isletmelerin biyumesi, B&a bir sdyleyle, Gretim birimlerinin biylimesi ve bunagha
olarak letme sayilarinin azalmasidir, diye tanimlayafzififf

Mosco'ya gore, kapitalizmin tekellimeye yonelik ickin giliminin en kolay
gorundigu alanlardan birisi ile§im sektoridir. TelekomUnikasyon ve bilgisayar
endustrisinin gefimi bu anlamda tekelne eilimlerinden muaf dgildir. Yeni
iletisim teknolojilerinin ticari kapasitesinin kiedilmesi bu teknolojileri de radyo,

televizyon gibi iletsim araclarinin ticarilgme yoninde gecirdi evrime benzer bicime

334 John KeaneVledya ve DemokrasfCev.HalukSahin), Ayrinti Yay. Istanbul 1999, s.95.

335 Akbulut, Balka, Age., s.83.

336 Bertrand, Age., s.9.

337 Ahmet Dargman,Basin Ozgiirlgiunin Sglanmasi OnlemleriAnkara Universitesi Basin Yayin Yiksek Okulu
Yay., Ankara 1982, s.14.
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donistirecezi, bu durumun demokratik bir gelecekten uzak @gldw ifade edenlerin
dayandgl en 6nemli iddialardan birisidi*®

Tekellsme bicimleri genellikle yatay, dikey ve capraz oknadzere kendini
gostermektedir. Yatay tekefimede, bir ana Bak etrafinda yer alan ve ilk baita
baskalarinca yayimlandiklari izlenimini veren yagleri, idari ve mali servisleri ortak
olan gazeteler s6z konusuyken; dikey teketlede, haber toplamadangdama kadar
tum islemlerle grasan ve ayni yonetim altinda birbirini tamamlayanlifgdlerin tek
elde toplanmasi s6z konusudur. Medyada tejakain ulgtigi son aama olan capraz
tekellseme, onceleri tek bir alanda faaliyet gosteren lkglarin bgka alanlara el
atmasiyla ortaya cikgtir. Soreli ve suresiz yayin alaninda faaliyet goet bir
kurulusun, radyo, televizyon, video gibi gér yayimcilik alanlarina da girerek,sitk
kitle iletisim araclarinin tek elde toplanmasi capraz tekelénin en tipik
goranumudir®

Tekellsme olgusunun genel olarak basin Ozggiilili 6zel olarak basin
Ozgurligundn icerdgi haklardan birisi olan “haber, diince ve bilgileri basabilme ve

340

dagitabilme hakki’ni zedelegi aciktir.

4.4.1. Tekellgmenin Nedenleri

Ekonomik gorunds: Tekellsme nedenleri oldukgca karmlatir, ancak
baslicalarinin  ekonomik nitelikte oldw aciktir. Aslinda basin (ve yayin)
isletmelerindeki tekellgne olgusu, modern endustriyel toplumun bitin kesimde
gorulen ortak hareketin 6zel bir gorigiiaden bgka bir sey desildir; fakat basin (ve
yayin) alaninda apayri bir dnem kazanmakta, oldukegil goringler ortaya
koymaktadir*

Basin faaliyeti, basinsletmelerini gerekli kilmaktadir.isletme 6zgurlgu
sistemini kabul eden ulkelerde, ekonominin en Omeiikkelerinden biri serbest
rekabettir. Bu rekabet gir isletmelerde oldgu gibi, basin gletmelerinde de buyime
egilimini artiran 6nemli bir neden olmakta ve builen tekellesmeye olanak

hazirlamaktadii#2

338 Niltifer Timisi, Yenilletisim Teknolojileri ve Demokrasiost, Ankara 2003, s.216.

3% Oya Tokg6z,Temel Gazetecilikhnkara Universitesi Siyasal Bilgiler Fak. Yay., Aara 1987, s.35.
340 yasar Salihpaaoglu, Tirkiye'de Basin Ozguriil, Seckin Yayincilik, Ankara 2007, s.40.

31 Dangman, Age., s.17.

342 salihpgaonslu, Age., s.37.
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Ekonomik tekellgme ister blyuk endustri kesimlerinde, ister basm yayin)
kesiminde olsun, sletmelerin blyumesi ve buna gla olarak sletme sayilarinin
azalmasidiF*

Siyasal goriny: Siyasal tekellgme veya yetki tekelkgnesi, basin araclarinin tamamen
veya kismen ya az sayidasilerin veya 6zel gruplarin veya devlet yoneticiteni
hakimiyeti altina girmesiyle sonuclanir. Tekeiteenin bu goringui basinin 6zguriii,
gorevi, kaynaklarinin gélili gine dayandii dlcide bilyuk bir 6nem kazanmaktadir.
Yetkinin devlet yararina olarak tekelieesi 6zellikle yayin denetimi biciminde yerine

getiriimektedir?**

4.4.2. Medyada Tekellgmenin Etkileri

Basin 6zgurlgl, hiukimet ve hiakumet @i glcler kagisinda basinin 6zgur
olmasini gerekli kilar. Hikimet gigtclerin bainda siyasi partiler, medya patronlari
ve basinin en 6nemli gelir kayhal olusturan reklam verenler gelmektedir. Bu
baglamda medya pazarindaki teketiee basin 6zgiirfiii ile yakindan ilgilidir**®

Fikri tekellsme caitli gazeteleri standartd@irmaktadir.igerigin tekbicimliligi
ve gazetelerin digorunii en buyuk tehlikedir. Zira habeghae bicimlerinin cgitlili gi
ve coklygu 6zgur bir basinin vaginin ve korunmasinin kiaca kosullaridir 34

Eger okuyucu, gorgiini yansitan veya duncelerine arasira yer veren
gazetelere sahip bir Ulkede sygorsa sorun yoktur. Ancak tekejlae gazetelerin
sayisini o kadar azaltmaktadir ki, her yyrtkendi gérginu dile getirecek gazete vb.
bulamamaktadi¥?’

Tekellgsme basin alaninda c¢gdnlarin gten cikariimalarina yol agmaktadir.
Reklam gelirlerinin azalmasi sonucu yayimcilagedibazi yayin organlariyla bigiee,
personel ve gazetecilerde kisitlama yoluna gitntbkez. Tekelleme, rekabeti

kaldirdgindan, gazeteci ekiplerin miicadelegikaybolmaktadif*®

3 Dangman, Age., s.17.
%44 Dangman, Age., s.22.
35 salihpagaaslu, Age., s.37.
346 Dangman, Age., s.60.
347 Dangman, Age., s.59.
348 Dangman, Age., s.64.
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Liberal kuramin basina vegdi en Onemli goOrev, kanilarin serbestce ifade
edilmesidir; bu da ancak basin organlarinigitije giyle salanabilir. Oysa tekellgne

olgusu, dgurdusu sonug bakimindan bu kuramla gyamaktadif*®

4.4.3. Medyada Devlet Tekeli

Tarih boyunca her diince sistemi, kendi yargilarina gore “zararli” oltaspit
etmis ve zararli olarak gordiii bu goérgin eylem alanina gecirilmesini 6énlemeye
calisarak kendi savunmasini yaptm. O diincenin taraftari olanlara gore bu gme
savunmadir, kar safta olanlara gére “baski”dir, “zulim”dir. Karsaf galip gelirse
yargilarin yer d@stirdigi gorulmistir. Bu sebeple her diince butlint sinirsiz gliince
aciklama harriyetini ancak kendisi icin tangmve bakasi icin bazi sinirlar
koymustur>*®  Giniimizde bilgi akinin  gerceklgtisi medya araclar  kapali
toplumlarda devletin elindedir.

Kamu medyalari terimi daha c¢ok radyo ve televizygayinlarinin devlet
tekelinde oldgu sistemler icin kullaniimaktadirilk cikisinda radyo ve televizyon
yayincilgl genellikle devlet tekeli altinda yapilgar.®*

Medya Uzerinde devlet kontrolini geamak, demokratik olmayan Ulkelerde
sikca gorilen uygulamadiic veya d§ tehdit paranoyasina sahip tlkelerde bu tip
kontrol altinda medya politikasi, kaginilmaz olamtaya cikmaktadir. Bilgi ganda
diktatoryal tek partici ideolojik devlet anlgymi pekitirmek icin kontrolli medya
olusturma cabasi kitlelerin tarafsiz haber alma hakkiaiortadan kaldirmaktad’
Kapali toplum yapisindaki devlet sistemleri olanoriter ve totaliter yapidaki
sistemlerde medya, devlet tekelinin altindagktidardaki yonetimin istedi ne ise, o
olur. Ancak iktidarin istegi seyler yayinlanir.

Devlet burokrasisinin iktidar aygitlarini elindetttigu tlkelerde, kitle iletim
araclarn tzerinde uygulanan ve genellikle resmisgda desteklenen tekelci denetim,
iletisim araclarinin egemen seckinlerin amaglarina hizttigini agikca gosterit>>

39 salihpgaanzlu, Age., s.40.

350 Fahrettin KorkmazTarihsel Surecte Tiirkiye'de Basin OzgggiliiAtatirk Uni.iletisim Fak. Yay., Ankara 2005,
s.10.

%1 vedat Demir Tirkiye'de Medya Siyasétskisi, Beta,Istanbul 2007, s.67.
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353 Noam Chomsky, Edward S.Herman, D.Peterson, J.Pbtimlyanin Kamuoyimalati, (Cev. A.Kéymen, E.Kalak,
H.Alpmen, Oinciler, I.Esendir), Chiviyazilari Yayineuvistanbul 2004, s.35.
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Dunya Bankasi tarafindan 2001 yilinda yapilan 9Keyil kapsayan bir
argtirmada; azgeymis, midahaleci, otokratik olarak tanimlanan tlkelendedyanin

buyiik 6lciide devlet miilkiyetinde olgu bulgulanmgtir.®*

Calsmanin en onemli
bulgusu, medyasirketlerinin iki baat mulkiyet bicimi oldgudur: Devlet ve aile
sirketleri. Bir ailenin kontroliinde bulunan gazetateorani % 57, televizyonlarin %34,
devlet kontrollindeki gazetelerin orani ise %29 !dUelevizyon istasyonlari i¢in bu
oran %60’a, radyo istasyonlari icin ise %72’ye vaktadir. Bolgesel olarak; Afrika ile
Ortadg@gu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde devlet mdulkiyeti eniksek oranda
seyretmektedir>>

Elektronik teknoloji ve global uydu sistemleri sayele muhabirler, haberleri o
kadar hizli yayabiliyorlar ki; liderler televizyonwogunlukla kendi istihbarat
servislerinden daha bilgilendirici buluyorlar. Olagn televizyon imajlari dyle bir gic
kazandi ki, politik aktorler basinin vayni politik bir avantaja nasil
dénistirebileceklerini her zaman glinmek zorundadirlaf®

Devlet tarafindan yonetilen ya da korunan medyajenellikle liberal kesim
tarafindan en cok ef@rilen modeldir. Daha ¢cok bu medyalarin maliyetier asiri
derecede yuksek olmasi, hantalliklari ve kisitlamglizinden adim atacak durumda
olmamalari gibi iddialar bu kesimin gtei oklarina hedef olur. Fakat kamu medyalari
¢cok hizli gelgen ticari televizyonlara gamen varliklarini birgcok Ulkede devam

ettirmektedirler®’

4.4.4. Medyada Ozel Sektor Tekeli

1980'li yillar, medya endustrisinin stratejik ke@rler arasina gucli bigcimde
yerlestigi bir ddnem olmstur. Sosyalist rejimlerin 1989 yilindan itibarenli folarak
cokmeleriyle birlikte ABD’nin ekonomik ve politik dgemonyasini pedirdigi bu
donemin en karakteristik oOzelliklerinden biri geraelismis, gerekse azgelnis
ulkelerde medya sektdriine yapilan yatirimlarda dnéigide artstir. Geleneksel
medyalar (gazete, televizyon, radyo, sinema vir.)yandan dev holdingirketlerinin
birer parcasi durumuna gelirken, yine bu cati dHityeni medyalarla (internet vd.)

bulusmustur. Yeni surecgte geleneksel medyiaketleri yeni iletsim teknolojilerinin

354 adakll, Age., s5.40-41.

35 adakll, Age., s5.41-42.

356 \W.Lance BennettPolitik /lliizyon ve MedyaCev. Seyfi Say), Nehir Yayistanbul 2000, s.25.
37 Demir, Age., s.68.
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yarattgl yeni olanaklarla birlikte gegibir iletisim sektoriinin icine gomulngfisirket
birlesmeleri ve satin almalar 6nemli 6lctidegyalasmistir.3>®

Gunumuzde tekelfne eilimleri ve basin kurulgiarinin giderek ¢ok blyuk
boyutlu sletmelere dongmesi gibi olgular, kimi kesimlerce basinin artikrsaye ile
icli digh oldugu, dolayisiyla bundan boylglevini daha 6nceki ictenlik ve gozipeklikle
yerine getirmeyegg yolunda varsayimlar ortaya atilmasina yol acnaikk®

Rupert Murdoch, pazar rekabetinin basin ve yaygudiginin Kilit kosulu
oldugunda Israr ediyor; bu 6zguga de devlet midahalesinden 6zgurluk olarak,
bireylerin digiincelerini dg kisitlamalar olmaksizin iletebilme haklari olagaiiyor3®°

Ticari medya kurulgiarn dgzasi gergi kar amachdir. Yayin politikalari da ticari
cikarlari yolundasekillenir. Ticari medyanin hakim olgu bir sistemde vatangia
oyunun giiciinden cok sermayenin giici etkili olmakt4d Giniimiizde 6zel sektor
alaninda birgoksletme tek kgiye aittir.

Insanlar sahibi olduklari kurujlara kendi 6zelliklerini yansitir. Yonetim
kadrosu veyasletme kurallari kurulsun sahibine goére diizenlenir. Oyle olunca da
gazete sahipli cok dnemi hale gelir. Bir yayin organinin pold# veya cagtirdig
insanlar hep sahibine gore secilir. Gazete sahdzetpci ise sletmede gazetecilik
agirhk kazanir, yok sermaye sahibi isgetme kurallari 6n plana c¢ikar. Bir bakima
gazete sahibiyle yayin organi 6zlesir.>*> Medya sahipleri, medya icerikleri (izerinde
dogrudan ve dolayh bir kontrole ve etkiye sahiptir.

Medya endustrisindekisal kapitalleme, gercekten de kat ekonomik glglerin
ayricalikh bir konuma sahip olduklari vegdr 6nemli toplumsal gigclere gadan,
dolayimsiz egimin esirgendii bir niifuz alani yaratngtir.3%®

Cagdas medya manzarasl gegmi hazaran c¢cok daha fazlasikel imkan
sunabilir, ancak insanlarin gteklari bilgi gecmstekinden daha fazla bir gdilik
gostermeyebilir. Aslinda, en kotisu insanlarin absgidan geleneksel kitle medyasi
ortamindan c¢ok daha yalitilgnibir ortamda cgtlili gi cok daha sinirli bilgi aliyor

olmalaridir®®*

358 Capli, Tuncel, Age., s.73.
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Egemen glclerin siyasi {arilart ya da gadamlarinin  bgarili  girisim
Oykulerinde dgrudan medya gucunin gorulglu tipik orneklerden biri  Silvio
Berlusconi, dieri ise Rupert Murdoch'turitalya’da 1994'ten bu yana, 2007 haric,
bitin secimlerden galip ¢ikan Silvio Berlusconi'issarisinda; 3 analog televizyon
kanali, muhtelif dijital kanallar ve yuksek tirajbasin organlarini iceren medya
imparatorlgunun (talyan medya piyasasinin neredeyse yarisi) paygoldahatliklia
soylenebilir®®®

Berlusconi gibi Murdoch da siyasetle ve cok faddgrafyalardaki siyasetcilerle
kurdugu 6zel b@ sayesinde medya piyasasindaki yiiksghranti altina almaktadif®

Ulkemizde de buna bir 6rnek Cem Uzan'dir. Padisha U¢ aylikken 3 Kasim
2002 genel seciminde %7 oy altm. Bunun en blytk sebebi o zaman sahibi gldu
medya kurulglari olan Star TV, Kral TV gibi televizyon kanallaiStper FM, Metro
FM vb. Turkiye genelinde radyo istasyonlari ayr&iar gazetesi, Telsim gibi bir¢ok
sirketi Uzerinden secim propagandasi yapmasidir.

4.5. MEDYA VE DEMOKRAS i

Tarih boyunca, insanlar hak, 6zgurlik vgtl gibi kavramlari aciklamaya
calismis ve bu kavramlarin ifade egtidegerleri savunmak gruna zorlu mucadeleler
vermiglerdir. Bu kavramlara getirilen yorumlar isesikerin dislince sistemi ve
inanclarina gore desiklik gostermitir. Tim insanlgl icerecek, evrensel bir anlayi
gerceklgtirilememistir. Ayrica mevcut toplumsal yapi, ekonomik ve siysistem de bu
kavramlarin yorumlasibicimini belirlemistir.3¢’

Demokrasi kavrami, ilk olarak Anadolu tarihgisi dot tarafindan MO. 5.
yuzyilda kullaniimgtir. Demokrasi; eski Yunancada halk anlamina gelemos ile
iktidar, egemenlik ve yodnetim anlamina gelen kras@zcuklerinin birlgmesinden
meydana gelen bir kavramdf Profesyonel siyasetcilere ihtiyac duymaksizinkimal
kendi kendisini dgrudan veya dolayli olarak yonddtibir hiikkiimetseklini, hiyeragi ve

imtiyazdan ziyade st firsatlara ve bireysel liyakate dayali bir topluyapisini®®

365 Capli, Tuncel, Age., s.78.
366 Capli, Tuncel, Age., s.79.
367 Aydin, Age., s.25.

368 Aydin, Age., s.97.
3%8%ispir, Age., s.10.
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ongorur. Halk tarafindan konulan kurallara demakienir. Demokrasinin temelleri
esitlik ve 6zgurluktar. Acik toplumlarda demokrasiamen uygulanabilir.

Demokrasilerde “Dérdinct Gigc” olarak nitelenen basbalica islevlerinden
biri, demokrasiningleyisini denetlemektir’

Bir aciklik rejimi olan demokrasilerde halkin solamnin bilincinde olmasi,
yonetime d@rudan katilimi ancak devlet-yurjtarasindaki bilgi akinin sglanmasi
gorevini, devletle vatandkr arasinda bir kdpru vazifesi goren kitle geti araclari
yerine getirirler’* Basin 6zguirlgii ya da genel anlamda ilgth 6zgurligi bunu yerine
getirebilir.

fletisim 6zgurlig deyimi, kitle haberkgme araglarindan radyo-televizyon ve
sinemanin kitle habegmesinde 6nemli bir rol oynamaya skeamasindan sonra, bu
alanda bulunmasi gereken 6zggtluifade etmek amaci ile kullanilan deyimdif.
“lletisim 6zgurligl” iletisim alanindaki teknolojik gelimeler sonucunda ortaya gikan
yeni iletisim aracglari, gazete, dergi, kitap gibi klasik meaya yaninda, radyo,
televizyon, sinema, internet gibi topluma bilgi kaber sunan butin araclari kapsayan
ve bireylerin haber ve bilgiye ujaa hakkini da iceren bir anlam kazagtms"®

Gorevi ne olursa olsun, medya gahinin ilk gorevi, insanlari ¢cevredeki dinya
hakkindaki gézlemlerinden haberdar etmek igin sieti 6zgirligiini kullanmaktit’*
Medyanin gleyisi agisindan, daha ¢cok basin ve gt 6zgurl(gi, yurttglik haklari,
erisim, katihm gibi nosyonlar (kavrag) devreye girmektedit’®

Iletisim 6zgurligti hem gonderici hem de aliciya ait bir haktir; hemnusmaci
hem de dinleyici, hem yazar hem de okur demoktatikleviette 6zgur ilegim hakkina
sahiptir3’®

Medya alanindaki yuksek maliyet ve sermayeye daryuhtiyac demokratik
islevi engellemektedir. Medyada temsil sorunu dahasgymaye sahiplerinin lehinedir.
Ayrica politikacilar ve onlarin ileim dangmanlarinca gedtirilen ileri iletisim
metotlari medyanin icetine giderek daha fazigkil vermektedif’”
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Bir diktatorlik kuruldgunda, laik ya da teokratik, mogé ya da emperyalist,
askeri ya da sOmdurgeci, burjuva ya da proletaryahéu zaman korwma ve basin
Ozgurliguna bastirir. O halde, 6zgurlik bir demokrasi faktolarak bir garet haline
gelmistir. Medya calganinin hem devlet miudahalesinden, hem de mal sahibi
midahalesinden 6zglr olmasi gerekir. Ayrica ekokondzgurlige de sahip
olmalidir®™®

Demokratik @retiye gore, medya ansizdir ve kendini, gerge bulmaya ve
ispatlamaya adantir; dolayisiyla medya, dinyada olup bitenleri yaba glc
odaklarinin iste@i bicimde veremez. Medya yoneticileri haber konwaka
secimlerinin tarafsiz, mesleki ve nesnel ol¢utléayandgini iddia ederler; onlarin bu
iddialari aydinlar tarafindan da destekletir.

Demokrasinin tam olaraksléyebilmesi icin medyanin demokratikslavi

 Medya, siyaset ile ilgili haberlerinde ve programida (6zellikle secim
kampanyalari doneminde) yonlendiricigiealternatifler hakkinda bilgilendirici
olmaldir.
e Secmen desgmni arayan partilere, medyadan yararlanmak, gérini
aciklamak firsati verilmelidir.
» Tarafsizhk ve nesnellik, farkli gdgtive dtncelere hakkaniyet olculeri
icerisinde yer verilerek gianmalidir’®
Siyasi partilerle vatangkar arasinda bir araci olan medya demokrasilerdankg
islevi yerine getirir. Bunlarin ilki enformasyoslevidir: medya, vatandéari siyasalar,
siyasa Onerileri ve siyasalari yur(géi koyma ile bunlarasék eden dger konular
hakkinda bilgilendirir. ikinci olarak medya, hiikiimetleri siyasal partileralkin
sorunlari hakkinda bilgilendirmek suretiyle ifadgevini yerine getirir. Medyanin
dcuncu glevi olan elsatirel islev bir dncekiyle bglantihdir: Medya, 6zellikle siyasi
analiz ve arka plan bilgisi verirken; hukimet piétarini, hiikiimetin bunlarin gjumu

sirasinda takingi tavri ve uygulama bicimlerini efgrir. 3%

78 Bertrand, Age., s.33.

37 Chomsky, Herman, Peterson, Podor, Age., s.24.
380 Demir, Age., s.16.

381 Capli, Tuncel, Age., s.104.



92

Medya, demokrasiye inargi ve bu inanci ayakta tufiu ayni zamanda
okurlarina yansitsinda guc¢ kazanir. Medyanin amaci sadece para kakanlamaz.
Ya da 6zglr olmak; 6zgurluk gereklidir fakat yeitetégildir. Medyanin amaci ayni
zamanda tiim vatanglara hizmet etmektit>> Medya etgi ve mesuliyet sistemleri
olmaldir. Medya, siyasi ya da ekonomik iktidar ipédrinin kisisel kazanci ya da kari
icin degil, tim yurttalarin kamusal yarari veskencesi icin kullaniimalidir®?

Kitle iletisim araclarinin glevleri, bireyleri glendirmek, bilgilendirmek ve
onlari toplumun kurumsal yapisiyla butigtieecek degerleri, inanclari ve davragi
bicimlerini onlara alamaktir. Servetin belli kesimler elinde toplagiddive buytk
sinifsal ¢ikar cagmalarinin ygandgl bir dinyada buslevleri yerine getirmek sistemli
propaganda gerektirif’

Ozgurlikcu demokratik bir diizende, devletin kitletigim araclariyla olan
iliskisi, yalnizca basinin 6zgirce gabilmesi icin gerekli hukulgartlari ve ortami
sgzlamasiyla belirlenir. Gerekirse basinda c¢ok sgslikorumak icin adil, gitlikgi
olmak ve ideolojik davranmamagartiyla ekonomik destek de @ayabilir. Bunun
Otesinde bu yayinlarin icgrikonusunda baski ve yonlendirmede bulunamaz, {aan
herhangi bir sansur getiremez. Devlet hegldice ve fikrin kamuoyuna serbestce
ulasmasini sglamakla mukelleftir®

Medya endustrilerinde devlet yardimi da, oOteki sganaallarinin
yararlanmadii vergi iadeleri, resmi ilanlar, gazetegkdina sglanan stibvansiyonlar
gibi cssitli bicimler alir. Diger yandan htkumetlerin go, cok sesligi yasatmak
adina, yalnizca piyasa gugclerine terk edilirsgayamayacak olan gazetelerin ayakta
kalmalarini sglayacak yardim olanaklarini kullanmakta, ya da l@kalanlarda
cogulculugu ve caitlili gi sgglamak icin yeni gazetelerin kurulmasinda yardinmuyol

benimsemektedts®
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4.6. ACIK TOPLUMA G IDEN YOLDA TURK MEDYASI

4.6.1. Tirkiye'de Medyaninilk Dénemleri

Tarkiye’de basinin gefim sirecinin ilk evrelerinde, burjuvazinin geinhine
benzer bicimde yabanci tiiccarlarin veya yabanciimgtler tarafindan gorevlendirilen
kisilerin etkili oldugu goriilmektedir®’

Ik Yahudi matbaasi 1492 yilindatanbul’da acilngtir ve bunu dier caitli
kentlerdeki, dzellikle Yahudilerin baca basim merkezi olan Selanik’teki basimevleri
takip etmitir. Yahudileri diger dini azinliklar izler vdstanbul’da 1567’de bir Ermeni,
1627°de bir Rum matbaasi kurulgtur. Turkce eserler basmak icin ilk matbaa BatI’'dan
287 sene sonra 1726’@eyhiilislam’in verdii fetva izerine Said Mehmet \ibrahim
Muteferrika tarafindan kurulngtur 388

1720'li yillarda Osmanliimparatorigundaki ilk Tirk matbaasiniibrahim
Muteferrika (1674—1745) tarafindan kurgtuile 1908 devrimi arasindaki dénemde
Tark basini iki Gnemli olgunun belirlenimi altind@lismistir. Bu donemde, bir yandan
devletin reform cabalari, gier yandan dizenden rahatgielgiderek artan bir aydin
kitlesinin olusumu basinin gefiminde etkili olmutur32°

1908'de Ikinci Mesrutiyet'in ilaniyla yeni bir doneme giren Tirk basibu
donemde 6zgurkiin tadini doyasiya yamstir. Ancak hem demokrasi konusundaki
tecrtbesizlikler hem de basinin sinirlayan dizealemuygulamalarin kalkgolmasi
bu alanda tam bir kebosluk ve anagi getirmistir. Basin sahsi hesapkanalarin ve
intikam hirslarinin araci haline gektir. Etnik unsurlar bu gazeteler vasitasiyla
ayrilike! fikirlerini yayma imkani buldulat®®

Mesrutiyetin ilan edildgi giinlerde istanbul’da dort gazete cikariimaktadir.
Bunlar ikdam, Sabah, Terciiman-1 Hakikat ve Saadet gazeiel@itiin bu gazeteler
mesrutiyeti savunan, 6zgurlikleri alfayan yazilarla doludur. Bu dénemde cikarilan
gazetelerin bir kismi gamsizliklarini korumaya cairken, bir kismi da her hangi bir
kesimi veya partiyi desteklemeyi glemis oldusu gozlenmitir. Bunlardan ikdam
Gazetesi oOnceleiittihat ve Terakkinin propagandasini yaparken sanréitihatcilara

kargi tavir alan muhalefet Ahrar Partisi'nin fikirlefisavunur olmstur.3*

387 adakll, Age., s.95.
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Ikinci Mesrutiyet doneminde, gazetecilik hakkinda hicbir ifikimayan, gazete
clkarmaya yeterli sermayeleri dahi bulunmayan kierge gazete yayinlagh, kisisel
hinclarin dile getirildii bu donemde, basin her turli frenden yoksundurm. &lda
gelenin yazildil gazetelerde, palar, nazirlar hatta pagih aleyhinde yazilar yer
almaktadir®?

Basin, Il. Marutiyetin ilk yillarinda iktidara yon veren, dermgen bir
konumdadir. 31 Mart olayl sonrasinda o6ldurilen gazierden Ahmet Samim’in de
belirttigi Gzere, bu dénemde basin iktidarin hem lehindéem de aleyhinde olanlar
yazmaya bglamis ve bunun da basin 6zguglinin bir gergi oldugunu soylemitir.
Ancak, basinin bu yaldani yonetimde bulunan ittihatcilar pek fazla ranat
ettiginden dolayidir ki yonetim, basin 6zgiglina kisitlayici nitelikte tavirlar takingi
ve istibdat dénemini hi¢c de aratmayacak bir niebirinmitir.>%

Tark basini ilk Turkce gazete Takvim-i Vekayi'detibbaren bazen istibdat
altinda, bazen nispeten 06zgUr bir ortamda sgesine devam etgtir. Basin
gelismesine devam ettikce de siyasi iktidarlarin celdati bir arac olarak catli
sansur ve baskilarla sindiriimeye, bazen de madiyalarla satin alinarak susturulmaya
calisiimigtir. Osmanl Devleti’'nin ygadil siyasi sarsintilar, basin 6zgiitlini de
daima olumsuz yonde etkilegnihicbir zaman basin hdrriyeti istikrarli bir ciggi

kavusamamgtir.3%*

4.6.2. Cumhuriyet D6neminde Medya

Yasal-kurumsal duzenlemeler agisindan 1980’e kddakiye'de yayincilik,
kabaca (¢ donemde ele alinabilir. Tecimsel radwyled tekeli ve TRT tekeliilk
donem, 1927-1936 yillarina kark gelir. Bu dénemde yayin tekeli, Telsiz Telefon
Turk AnonimSirketi’ndedir. Ikinci donem, 1936’dan 1964’e kadar siiren “devikelig
dénemidir®®® Uclincii dénemi, 1 Mayis 1964'te kurulan Tirkiye Radlelevizyon
Kurumu’nun (TRT) yayin tekelini elinde tuiu dnemdif®®

Ik onceleri gazeteler belli haberleri aktaran kuslardir, daha sonralari

siyaset gazetelerin temaldvi haline gelmitir. iktidarlarin savunmasi veya yerilmesi

392 M.Nuri inugur, Basin ve Yayin TarihDer Yay.,istanbul 2005, s.306.
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cogunlukla gazeteler aragyla yapilmstir. Siyasi partilerin, hatta belirgin gruplarin
yayin organlari vardir. Halki etkilemenin en kolgglu bdoyledir. Milli micadele
yillarinda Mustafa Kemal, Anadolu halkinin uyaribn&in yerel basindan yararlarngmi
ve bunda da Barill olmuwtur. Daha sonralari gazeteler siyaset dolu malzé&mey
ctkmaya yoneldiler, bunu fark edegadamlari veya sermayrketleri bitin dinyada
oldugu gibi bizde de gazeteleri ele gecirmeyi hedeferdile bunu sgadilar®®’

Tarkiye'nin  demokratik rejime gegi kolay olmadg gibi, demokrasinin
Ulkemizde sarsintilar gecirmesi ve zaman zamamtgsi usramasi da basini 6nemli
Olcluide etkilemgtir. Ancak ne yazik ki buglne kadar basinin kegdide demokrasiyi
gerceklatirme yolunda pek bir adim atmagdgozlenmektedir?®

Baslangicindan bu yana Turk basini devletle ve onumadsomut ifadesi olan
hikumetlerle, rejimin gereksinimleri @gaultusunda 06zgul bir ki icerisinde
olmustur3*® Bu da kapali toplum yapisindaki devlet egenigmilh basin tizerinde de
surdgunit gostermektedir. Ancak basinggozaman da kendi ¢ikarlar groltusunda
devlet yaninda yer alstir.

Turkiye’de demokratiklgme takvimi glemeye bgayinca, 1925 yilinda
citkarlan ve basin 6zgugini yok eden Takrir-i Stkin Kanunu’ndan sonra ik k
siyasi iktidarin basina kgryaklasimi dezismis, iktidar partisi CHP ve muhalefet partisi
DP yapilacak ilk demokratik secimlerde basinin e@se sahip olabilmek icin, basinla
iyi ili skiler kurma gergini duymuslardir*®° Ciinkii o dénemdeki en etkili kitle ilgitin
araclar gazeteler ve dergilerle kendi sesleriyutdmak istemglerdir.

Cok partili sisteme gecilen 1946 yili, ekonomi pkélari acisindan da bir
donum noktasi olmyur. 16 yil boyunca uygulanan “korumaci” ekonomiittkalari, bu
tarinten itibaren geetilerek ithalat serbestriimis; tarim, madencilik, altyapi
yatinmlari ve igaatin ©Oncelik kazangh bir dis ticaret politikasi izlenmeye
baslamistir.*%*

Demokrat Parti iktidara gelginde hapisteki gazeteciler serbest birakyjmi

kapatilan gazeteler tekrar yayinaslbenistir. Cok partili doneme gecilginde basin
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tamamen iktidardaki Cumhuriyet Halk Partisi (CHR)ya&imli durumdadir. Radyo ve
Anadolu Ajansi devlet biitcesinden aldiklari pargggmmaktaydilaf®?

14 Mayis 1950 secimlerini kazanarak iktidara gel@emokrat Parti, basin
Ozgurligundn sglanmasini programina afdndan, tek parti ddéneminde strekli baski
altinda yaayan basindan buyik destek gostiit Demokrat Parti verdi bu soz
dogrultusunda hazirliklara gimis ve ©Onceki donemde dayan calgmalardan da
faydalanarak yeni bir basin kanunu hazirlami Nihayet, 1881 sayili Matbuat
Kanununu batin ekleriyle birlikte ortadan kaldifdasin Kanunu 15.07.1950 tarihinde
kabul edilmitir.*?®

1950'de DP iktidarinin bdangicinda iyi olan basin-iktidar gkileri, 24
Temmuz 1950'de ydrlUrfie giren Basin Kanunu ile pehkiais, basin cumhuriyet
tarihinin en 6zgur donemini yamaya bglamistir. Ancak, 1950’li yilarin ortalarindan
itibaren ekonominin kotiye gitmeye g@masiyla, basindan iktidara yonelik gieler
de artmaya bdamis, elsstirilerin dozu arttikga, hikiimetin buna tahammudialens ve

bunu 6nleyecek tedbirler giiniilmeye bglanmtir.*%

4.6.3. Darbeler Doneminde Medya

Turk medyasinin zaman zaman iyi, zaman zaman Kiitleg olmutur. isgaller
ve belli araliklarla darbeler yayan Turkiye, bu olumsuz olaylari ekonomide, sittase
ve medyada da ojan deisikliklerle yasamstir. Genellikle medyanin biyik bir kismi
darbeleri desteklentir. Cinki aksi halde medya sansir, toplatma veatkap
cezalaryla kan kariya kalacgini disinmsttr. Darbeyi gercekligirenler medya araci
olarak o devirde ne imkéan varsa onu kullaglaxdir. Darbelerin ilk giiniinden itibaren,
radyo, televizyon, gazete vb. ilgih araclari propaganda amacl kullangtm

27 Mayis 1960 darbesinde Demokrat Parti yanlisegderden bazisi susgju
bazisi da hemen Milli Birlik Komitesini desteklengegirismistir. Basinin geri kalan
kesimi de harekati biiyik bir gayla kagilamistir.*®®

27 Mayis 1960 askeri midahalesinden sonra Turknlyasi sergiledii tutum
demokrasi adina Uzuntd vericidir. Daha 6nce iktiganlisi yayinlar yapan gazete ve

dergiler de dahil butiin basin, darbeyi ve darbacileme yargina girmgtir. 27 Mayis
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1960 askeri mudahalesi, Turkiye’de yayinlanan bugazeteler tarafindan ayakta
alkislanmstir. Hatta 26 Mayis 1960 tarihine kadar DemokratiRa toz kondurmayan,;
DP muhalifi meslektdari cezaevlerini mesken tutarken aldiklar buyulktardaki
resmi ilanlarla rahat bigekilde yayincilik yapan gazeteler bile bir giinderdeiktidarin
karsisina dikilmglerdir.*®® O devirdeki basinin iktidarda kim varsa ona yalkgmiak icin
bu sekilde davrandiklari agiktir.

12 Eylil 1980 askeri darbesinde de medya propagaadacli olarak
kullaniimistir. O zamanki Genel Kurmay Beani Orgeneral Kenan Evren, giurulan
Milli Guvenlik Konseyi'nin karariyla sik sik TRT e&nlarina ¢ikmy ve darbenin
gerekgelerini siralayarak kamuoyunu darbeninsrolagu konusunda ikna etmeye
calismistir.

Darbe 6ncesinde tiraji en yuksek olan gazeteleriyir Milliyet, Cumhuriyet
ve Terciman’da yayinlanan haberlerde veekgazilarinda ulkenin icinde bulunglu
kaos sik sik buyuk puntolarla okuyucuya sunyme kaosun mevcut hikiimetce sona
erdirilemedgi belirtiimistir. Gazetelerde hemen her gin g®tnsayfada sunulan
haberlerden bazilagdyledir:

“Anarsik olaylarda 25 ki 6ldu” (27 Agustos 1980-Milliyet), “Ocak’tan Eylul'e angr
raporu: 8 ayda 1606 6li. Son aylarda gunde ortalbdnkisi terér olaylarinda hayatini
kaybediyor” (2 Eylul 1980-Milliyet), “Demirel'in 1@ gunluk iktidarinda 1361 i
oldiu” (12 Mayis 1980-Cumhuriyet), “Terdr eylem igmilot iller secti” (9 Eylul 1980-
Hurriyet)*’

Birka¢c kuguk gazete haric Turk basini 27 Mayis'ts hgeldin, diye
kargilamistir. 12 Mart'ta basin tipik bigaskinlhk icindedir. Sikiydnetimle geldinden
kimse sesini fazla c¢ikaramaz. 12 Eylul'in ilk glimde c@unluk darbeyi can
pazarindan kurtukluolarak gorir. 28&ubat’t bunlardan ayiran “aemasa ile tutmaktir”.
Onuncu yiIl magn modasi cikngtir. Hakimler, savcilar, sivil toplumcular toplanip
yurtyisler yapip, may sOylenmgtir. Blylk basin genellikle 2&ubat’in yaninda
olmustur, ortamini da hazirlaguir. Bir iki yayin organi danda darbeye kar ¢ikan

olmamstir.*%®
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Bazi medya organlari, demokrasi taraftari goriuniyaiinda darbe yanlisi da
olmuslardir. Hasan Pulur “28ubat’'ta askere kimler biat etmedi ki” derken daebeéki
asker medya gkisini érneklendirir*®®

28 Subat 1997 MGK kararlarindan sonraki donemde, DYRReé&h Partisi’nin
birlikte kurduzu Refahyol hiukimetinin yikilmasinda medyanin roélikbdiger butin
etkenlerden daha 6nemlidir. Hukimetin yikilmasindanra, yeni hikimet daha yeni
givenoyu almadan, Cumhuganinca hokimeti kurma goérevi verilen Mesut
Yilmaz'in ilk ziyaretlerinden birini medya patronAydin Dogan’a evine giderek
yapmasi Turkiye’de medyanin gucinin nerelere ugamdigostermesi acgisindan
distinduriicti ve engeé vericidir'°

Tarkiye’de demokrasi karti olan darbelerde Tirk medyasi sinifta katmi
Iclerinden cok azi hari¢ darbeler genelde destekigrdarbeye maruz kalan siyasetgiler

ise gagllanmstir.

4.6.4. Medyada Dongimin Gerceklestigi 1980 Sonrasi ve GUnumuz

Medyasi

Umberto Eco, “seksenli yillar 6nemli yillardl” diyazmakta ve yazisigbyle
surdurmektedir: “Bgamiza gelen gadas felaketlerin hemen hepsi o yillarda gous
olmali. Eger 1970’lerden 1990’lara @¢oudan gecseydik, bugin daha bilge
olabilirdik...” 1980’ler dnemliydi: “iletsim on yili” veya “enformasyon on yilI”
damgasini tamasiyla onemliydi. Seksenlere boyle bir damga Moasinin bglica
nedeni, yeni ileim (enformasyon) teknolojilerinin kullaniminin yappsmasidir. Bu
sayede insanlar, teknik olarak birbirlerine dahalgdamesaj iletme olanaklarina
kavustular; yoksa birdenbire ‘ilefme’ye, birbirlerini anlamaya kmadilar***

Tarkiye’de 1980’li yillara kadawirketlerin medyanin yan kollarinda faaliyet
gosterdginden soz edilebilir. Yayincilikta TRT tekeli buaaba yatirrm yapmak isteyen
birilerinin ¢cikmasini zaten engellemektedir. Yabésin da, genellikle 6nceki gazeteci

aile buyuklerince kurulan ailgrketleri seklinde strdurtlmgttr. Hurriyet Simaviler’in,
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Milliyet Karacan’larin, Cumhuriyet Nadiler'in, Teilenan da Ilicaklarindir. Bu dort
aile, zaten Tirk basinina egemen durumdaditfar.

1980’lerden sonraki donemde medya alanindaki tesane ve tekellgme
konusundaki hizli galmeler de klasik basin anlayin yerine herkesinglevleri ve
sinirlar konusunda ariabildigi bir yeni medya anlayinin olusmasini engellensiir.**3

Son 25 yil igcinde Tirkiye'de ileim dinyasi c¢ok onemli bir dégim
gecirmitir. Bu dongum bazi acilardan ger Ulkelerdekilere benzemekle birlikte
kendine 6zgu ozellikler de gizor. Turkiye 1980’den bu yana c¢ok canli bir ieti
laboratuari halindedir: Bu c¢eyrek yuzyillik siregsn-yayin, gazetecilik ve ilgim
kurami konularyla ilgilenenler icin ¢ok 6nemli d&r iceriyor. 1980'li yillara
girildiginde iletsim gostergeleri acisindan Tarkiye tipik bir azgelis Ulke
gorinumandedir. Yurttdarin kitle iletsim araclariyla bglantilari, gelsmis tlkelere
kiyasla, ender ve zayif durumdadir. Tum Ulke taddn seyredilebilen tek bir
televizyon kanali vardir: Kisa 0zerklik donemgidda hep devletin kontroli altinda
tutulan ve siyah/beyaz yayin yapan TRT kafidliO zaman Tirkiye'de yasal yayin
1964’te kurulan Turkiye Radyo ve Televizyon Kurumal'(TRT) aittir.

Tarkiye'de 1980’li yillarda bati Ulkeleriyle hemédm®men ayni anda fayan ve
yapisal dongimu amaglayan serbest piyasa ekonomisines gggieci, kitle iletyim
araclari tizerinde énemli etkiler meydana gettinf'® Tiirkiye’de sermaye piyasasinin
artmasli, medyanin ticargmesine sebep olmgtur.

1980’li yillara kadar basinin geiinini belirleyicilikte siyasi ve sosyal
faktorler on planda yer alirken, 1980'den sonrairlesicilikte onceligi ekonomik
unsurlar almgtir. Basinin icegii ve toplumsal rolt tzerinde ekonomik goaliliklari
onemli 6lcude rol oynamgtir. Ayrica 1980’li yillarda Tarkiye, radyo ve teleyon
alaninda cok hizli bir liberaene déonemine girngiir. TUrkiye’de medya yazili basini,
radyosu ve televizyonu ile kendisini ¢ok c¢gkeli bir rekabet ortaminin iginde
buluvermsitir. Oysaki toplumsal ve ekonomik liberallee sireci bu kadar hizh bir

gelisme gosteremerstir.**°
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Bazi yazarlar, Turkiye’'de de 1980 sonrasi dimilin onemli kée taglari
arasinda “yeni elitleri” ve bunlar icinde de 6zal &lt grup olarak “medya elitlerini”
saymaktadir. Toplumsal ilgiin streclerinin dolayiminda, bir yandaslerinin bir
parcasi olarak giindem belirleme ve hikimetig&iiér, diger yandan ygam tarzlar ve
bunlarin sunulgibigimleri bgslaminda dne ¢ikan medya yoneticilerinin genel topal
baglamdan, vyani sinif ikilerinden soyutlanarak “elitler/segkinler” bicinde
kodlanmasi, giiniimiizde medya profesyonellerigkiiilihakim eilimlerdendir®*’

Turkiye’de 0Ozel radyo-televizyon yayin@inin tarihinde 6nemli gigim,
1989'da Cumhurhgkani Turgut Ozal'in glu Ahmet Ozal'in Cem Uzan'la birlikte
kurduklari Magic Boxsirketine baglh Star 1 adli televizyon kanalinin 1990 yilinda
Federal Almanya’dan Turkiye'ye yayinastemasidir. Blyuk 6lcide iktidar partisinin
destgiyle anayasaya ve TRT tekelinegnaen yayinina bgayan ve butin Turkiye
capinda seyredilebilir duruma gelen Star 1'gedlieri 6nce Teleon, daha sonra Show
TV, Kanal 6, HBB, ATV, TGRT, Flash TV ve Kanal Diénislerdir*'® Bundan sonra
Ozel televizyon ve radyo kanallari daha da agtmi GUnimuizde ulusal ve yerel
dizeyde yuzlerce kanal vardir. Ama dikkati cekesuarbu kanallarin gaunun tek elde
toplanmasi, TV kanali yaninda radyo, gazete, dgiigi medya kurulglarina sahip
olmalaridir. Bunun guzel yani her kesimin az yadia kendine ait kanalinin olmasidir.
Bu medyada ¢gtlili gi ve her kesime uygun programlarin yapilmasi gast®&umsuz
yani ise bu medya kuruliarinin tek elde toplanarak sadece bellisidiceleri
aktarmalaridir.

Basin ve yayin organlarinda temel ve istikrarliyayin gizgisinin belirlengiini
sOylemek guctur. Bugiin medyaningigle gtic odaklarindan gelen birtakim etkiler ve
baskilar altinda kalgdi, ayrica olmamasi gereken cikagklleri icinde bulundgu ve
bunlarin sonucunun yayinlara yangickamuoyunca gtzlemlenmektedir. Bu durumda
gercek anlamda bir editdryal giansizliktan s6z etmek zord{i?

Tek yonlu yayinciigin  kitlelerin  kanaat olgumundaki 6nemi buyuktur.
Gazeteler, dev medya kurglari bir gecede el dggstirebiliyor. Dogan Grubu; onlarca
gazete, radyo, dergiden e&n inanilmaz medya Kitlesi ile tek bir sermaye grohunca

medya tekellgmesinden bahsedilmeyestenmstir. Kartel terimi yerine monopol-tekel
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terimi de kullanilmaktadit’® Mehmet Barlas “Karteli okiuran gazeteleri dikkatlice
izleyin. Eger sifreyi ¢ozemezseniz Turkiye'de olup bitenleri ankmez mumkin
degildir.” ***  Halkin da@ru ve objektif haber almasinin 6nemi dev medya agifam

ifade etmemektedir.

Gunumuzde gazetelerin gmun bouyldk olcekli birer basingletmesi
niteliginde bulunduklari bir gergektir. Ayrica basindaeidsme eilimleri de giderek
guclenmektedir. Bu yapidaki bir basinda, gatlarin demokratik yéntemlerle yonetime
katilmasi kolay dgildir. >

Turkiye’de de gerek hukumetler, gereksesedi iktidar temsilcileri siklikla
habercileri milli ekonomiyi ya da belirli bir sekid zarara gratacak haberlerden
kacinmalari konusunda uyarirlar. Bu uyarilara liginbde uymayan gazetecilerin kar
karsiya kalacaklari en basit yaptirimlardan bgten cikariimak, daha beteri ise, kartel
benzeri gilimler de tglyan medya piyasasinda butin guvendiri yitirmek, baka is
bulamamak ve yagaa unutulmakti#??

Ayrica bazi askeri yetkililer, yillardir medyayiiyle bélmtir: Kislaya girmesi
yasaklanan gazeteler, alinmasi tavsiye edilen gl@zetGazetecilerde ikiye ayrilir:
Akrediteli yani mahsurlu olmayanlar, olanlar ayrirBu nedenle asker mahrecli tim
haberler siirekli kartel medyasi tarafindan vestim{**

Tarkiye'de 1980’ler itibariyle meydana gelen d@iiinle birlikte 6zel sektort
egemenlkini degerlendirmeye cajtik. Buna kagilik Turkiye’de cok sayida televizyon
kanalinin aciimasiyla birlikte son zamanlarda detdievizyonu olan TRT Kurumu da
bircok yeni kanal acmakla hem Turkiye'ye hem duryagiimaktadir. Eski imajini
birakarak rekabet ortaminda “ben de varim” diyeruky TRT Cocuk, TRTSes, TRT
Muzik, TRT Avaz gibi farklh kesimlere de hitap edemyinlariyla cok seslifi
gerceklgtirmeye calgmaktadir.

Alternatif medya kurulglari, medyada tekeljeneyi engelleyen en onemli
etkenlerden biridir. Baskin medya yapisinigirdla konumlanmi olan, yayinlarinda

farkli seslere yer veren kurglar olan bu medyalar, egemen medyanin
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soyleyemediklerini giindeme getirirldnternet gazetecgli ve yerel medyanin gglimi
buna Ornek gosterilebilir.

4.7. TURKIYE'DE VE TURK MEDYASINDA ACIK TOPLUM
KAVRAMI

Turkiye-AB liskilerinde 0Ozellikle 1990’ yillarin ortalarindartibaren 6ne
cikartilmakta olan ideal, acik toplum idealidir. A acik toplum idealini, en genel
ifadeyle, siyasi olarak liberal demokrasi, iktisadlarak devlet midahalesiz ve
Tarkiye, 50 yildir Avrupa’nin or@a olma mucadelesi vermektedir. Bu mucadelenin son
15 yihini ise, 50 yillik zaman diliminde, Turkiyegliaindan yganms en zor yillar olarak
nitelendirmek mumkuinddr. Bu 15 yil, Turkiye’'nin Rgoplum idealine ulgma gayreti
gosterdgi zaman dilimine denk dinektedir. Dolayisiyla, Turkiye acisindan son 15
yilin, dncesindeki 35 yildan farkl anlamlar ifaetigi distinilmektedir. Clinkd son 15
yil, Tarkiye'nin 1950’li yillardan itibaren tecriibetmeye bgadigi demokratiklgme,
kapitalistisme ve modernkeme sureclerinin sonuglarinin ve siyasi, iktisadi ve
toplumsal sorunlarin ¢iplak hiekilde ortaya c¢ikgi yillardir.

Genellikle AB acik toplum ideali, gercekte yaklabilecek ama asla
ulasiimayacak bir ideal olarak sunulmaktadir. Bu subigimi, her toplumun kusurlu
toplum old@gu varsayimina dayanmaktadir. Birska deysle; siyasi, iktisadi ve
toplumsal sistemde, denge noktasinasmbk zor olacaktir. Ancak ulkelerin, denge
noktasina ulgma gayreti gosterdikleri oranda, daha az kusurlle hgelecekleri
ongorulmektedir. Bu kdamda, hedef, kusursuz Ulke olmalkgiieen az kusurlu olmak
olarak belirmektedif?®

Ihsan D@ Zaman Gazetesi'ndeki késinde acik toplum ve Tirkiye hakkinda
soyle demektedir: “Turkiye adetasai dazru patliyor.ihracati 150 milyari bulan, artik
disariya yatirimlar yapan, bor¢ veren, kalkinmaktandldkelere yardim gonderen bir
ulke, Tarkiye var... Boyle bir Glke dinyadan korkage kapanmaci, otoriter, brokratik
bir anlaysla yonetilebilir mi? Hayir, tabii ki... Dinya ileasindaki bariyerleri yikan bir
Turkiye'de acik toplum, demokratik siyaset ve payaskonomisi gucleniyor, geri
dondurulemez hale geliyor. Ppolitikada en ufak bir kriz ¢ikginda ‘aman ¢ok acildik’

425 Diren Cakmak, “AB’nin Acik Toplumidealine Kagi Direnme Hakki: 1982 Anayasasiniktisadi Hiikiimleri”,
Ankara Avrupa Cajmalari Dergisi,Cilt 9, 2010, ss.21-22.
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diyenler fena yaniliyor. Yapacak bgey yok; Turkiye acilmak, uzanmak zorunda
disariya. Cunku ‘aktif dy politika’ sadece siyasal bir tercihin sonucigitieGerisinde
ekonomik ve toplumsal dinamikler var. Bolge Ulkéeier dis ticarette aldil pay birkag
kat artarken bu ulkelerle siyasigharinizin gelsmemesi s6z konusu olamaz... Ticaret ve
yatinmlarinizin ciddi boyutlara ujagl bir tGlkede bir kriz ¢ik@ginda buna duyarsiz,
ilgisiz kalamazsiniz. Gurcistan krizi, Irak'in gedgi, iran’la iliskiler, Yunanistan'in
ekonomisi... Bunlarin hepsi sizi de etkileyen gekler. Peki Turk basini ‘dinyaya
acthmin neresinde?’ Rihaberleri ya dinya ajanslarinin ‘6zet’lerindenrédbaveya cy
gereken hususu; dinyada olup bitenleri anlamadan Turkiye pddisiikni, ekonomisini
ve toplumunu anlamak adeta imkansiz. Toplum, styases cevreleri dnemli 6lctide
‘iceri kapanma’ kiskacindan kurtuldular. Bu cevreleelestiide mangalda kdl
birakmayan basin ise bazi istisnalagiila hala ‘dsa kapali’. Dg habercilge ‘dis
kapinin d¢ mandal’ muamelesi yapildikga basin toplumun, ekenin ve siyasetin
gerisinde kalacak diinyay ghw anlamakta.. #2°

Turkiye’'de son yillarda acik toplum olma yolundaratir atilmaktadir. Sivil bir
anayasa, devlet kontrolini en aza indirmejeffaf politikalar ve bunlari
gerceklgtirebilmek icin en dnemlgey ekonomiyi giglendirmek bu yoldaki adimlardan
bazilaridir. Bunun icin Turkiye’'de medya kurglarina c¢ok ©nemli goérevier
dismektedir. Cunku kitle ilesim araclar sayesinde tim haberler yurt ve dinyancka
yayinlanma olanana sahiptir. Bu ylzden medyanin Uzeringeauiigorevi en iysekilde
yerine getirerek acik toplumlara 6zgu olangap tarafsiz,seffaf haberler vererek
insanlari bilgilendirmesi gerekir. Tabil ki bunu pgken medyanin 6zglr olmasi
gerekmektedir. Bu konuda Bzakan Recep Tayyip Erdan soyle demgtir: “Ozgr
medya olmadan acik toplum vgdeiyen bir demokrasiden s6z etmek mumkapilde.
Medyadan tam bir sorumluluk bilinci iginde hareketimesini beklemek hepimizin
hakkidir.*?’

Gunumuzde Turkiye'de gercekteilen “Milli Birlik ve Kardeslik Projesi”
kapsaminda ydurutilen demokratgdee calgmalariyla ilgili olarak Ekim 2009'da

426jhsan D&, “Disa Agllan Tirkiye'de Basin NeredeZaman Gazetesi8 Haziran 2010, s.21.
42T “Ermeni Gazeteciden Provokasyon @mii”, 11 Nisan 2006, Egim tarihi: 12 Haziran 2010,
www.wardom.org.ermeni-gazeteciden —provokasyonigiri
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Diyarbakir'a gidericisleri Bakani Beir Atalay “demokratik acilim” ¢cagmalarinda “iki
0zel ana hedef” bulungunu bildirereksOyle kongmustur:

“Tarkiye’de terdr bitsin, terdr engiesi ve korkusu kalmasin. Bunun icin atilacak
adimlari atiyoruz. Bunun pek cok boyutu var. Dipddik ve bdlge Ulkeleriyle
gorismeler var. Dy seyahatler ve toplantilar var. Hepsiylegya irtibatlarimiz var.
Bunun iginde Kuzey Irak da dahil.

Iceride ise demokrasemsiyesinin geglemesi... Turkiye daha acik bir toplum
oldu. Turkiye herkesin daha 6zglr, insan haklarigiderek geniedigi bir ulke
oldu.”*®

Bu soOzlere kaulik Hilmi Yavuz késesindesoyle demitir: “icisleri Bakani Bgir
Atalay’in, AK Parti hikumetinin “Demokratik Actlimii sivil toplum o6rgutleriyle
gortsmek Uzere gitfii Diyarbakirda yap@ konuwsmanin, bence en kaydagde sozleri,
Tarkiye'nin bir “Acik Toplum” olma konumuna gefgdne iliskindi. Gazeteler, maalesef,
Atalay’in bu soOzlerini aktarmak yerine, “Demokratic¢ilim”a, Diyarbakir esnafinin
kepenkleri kapatarak cevap vexui bildirmeyi tercih ettiler. Halbuki “Acik Toplurh
kavraminin Turkiye b@laminda yetkili bir hikiimet mensubu tarafindan ftela
edilmesinin blayuk anlami vardir ve bu bize, “Denaille Acilim”in, 0zelde sadece
Kirt meselesi ile ilgili olmadgni, Turkiye'yi cok daha genel anlamda “Acik Toplum
olmaya taryacak bilyiik ve katici bir proje oldgunu gdstermektedir*®®

Yine Icisleri Bakani Beir Atalay’in 15 Ocak 2010 tarihli kogmasinda bakan,
Tarkiye'nin acik bir toplum oldgunu ve herseyin konguldugunu ifade ederek,
“Turkiye guclenerek yoluna devam edecek. Yeter ui dzelligini takviye edelim.
Karanlk odalar kalmasin, karanliklarda kayler kalmasin.” Turkiye agik bir toplum
olma yolundadir fakat buna siyasiler, ekonomik giginde bulunduranlar, medya
kuruluslari ve Ulke vatandgarinin biyuk katkisi olmaktadir.

Abdullah Gul, cumhurbgani secildikten sonra yaptikonusmada agik toplum
hakkindasoyle demitir: “Ulkelerin gelismesi ve insanlarin mutlupu icin asgarisart,
aclk bir topluma dongimektir. Anayasamizda yer alan, fikir ve ifade 02ggii, din ve

vicdan 6zgurlgd, insanlarimizin onurlu bir hayat strdirebilmelgride teminatidir.

428 «ptalay Kapall Kepenklerle Karlast” Hirriyet Gazetesi,9 Ekim 2009, Egim tarihi: 12 Haziran 2010,
www.hurriyet.com.tr/giindem.
429 Hilmi Yavuz, Demokratik Acilim ve Acik ToplunZaman Gazetesi,1 Ekim 2009, s.24.
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Siddeti beslemeyen her tirlt fikrin serbestce vekkeuzca ifade edilebildi bir agik
toplum olma hedefinden asla sapmamaliyi2.”

430«pApdullah Gil'tin cumhurbgkani secildikten sonra yagtikonusma”, Erisim tarihi: 15 Mayis 2010,
http://tr.wikisource.org/wiki/Abdullah.G.
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BESINCi BOLUM
TURK SINEMASIN DA ACIK TOPLUM VE KAPALI TOPLUM
ELESTIRISI

5.1. MIMESIS KAVRAMI VE SANAT

Toplumsal ve siyasal olani merkezine alan bituratskaramlarinin temelinde,
“mimesis” kavrami yatar. Mimesis gelefiesanati bilime yakigirir, cinki “gercgi”
gozlemlemek ve yeniden uretmekle ilgilenir. Mimesevunucularina gore, ne kadar
soyut, fantastik ya da sa¢gma olursa olsun, birtsasexini ortaya ¢ikaran unsurlar, sanat
sosyologu Arnold Hauser’in de beligtigibi, dogaustu, gkin idealar evreninden dg,
deneyimler diinyasindan ghar ***

Mimesis kavrami karmiza ilk olarak, Aristoteles’in Poetika isimli esale
cikar. Aristoteles, mimesisi hem taklit hem de yana anlaminda kullanir. Aristoteles,
Poetika adli eserinde mimesis kavramindan hareleat\ee sanat teorisini bu kavramin
etrafindasekillendirir. Aristoteles igin, mimesis yalnizcansaun 6zind olgturan bir
etkinlik degil, ayni zamanda insana 6zgu olan bir icgiduduniYaimesisin psikolojik
bir temeli vardir. Aristoteles'e gore, o mimesisanin ana 0zefli ve insana ait temel
bir icgididir.insanin meydana getigiiher seyin ve tiim insan bilgisinin temelinde, o
mimesis vardif®? Gercgin taklidi bitiin sanat dallarinda ggk sekillerde ortaya
cikabilir, ancak en yiiksek noktasina “tragedyadadiu®*?

Aristoteles’e gbre sanat, en iyi bir mimesis tigerceklgin sonugta araca
bagiml olan taklidi ve bir tarz (ortamdan yararlangw@u) olarak tanimlanmaktadir. O
halde daha fazla taklide dayali sanat, daha az stguodir. Ancak hi¢bir durumda sanat
gerceklizi tam olarak yeniden tiretme kapasitesine sahgildie ***

Mimetik sanat anlaginda sanat eserinin toplumsal bir faydasi vardyrica
tarihsel olarak insargunun sanat yapma ihtiyaci duymasinin daitgetoplumsal
faydaci sebepleri vardir. Hauser’e gore, paleoiitdan, hayvanlari avlamak, yakalamak
ya da o6ldirmek icin resmetgtir. Cocuklarin yapg resimler de, cizilen kiye ya da

nesneye kar duyulan sevgi ve nefret duygularini ggurarak bir tir iktidar ggama

431 Asl) Daldal, 1960 Darbesi ve Tiirk Sinemasinda Toplumsal Geriglekeiomer Kitabeviistanbul 2005, s.16.

432 pristoteles Poetika,(Cev.ismail Tunall), Remzi Kitabevistanbul 1978, ss.35-45.

433 paldal, Age., s.16.

434 James Monacdir Film Nasil Okunur? Sinema Dili, Tarihi ve KurantGev. Ertan Yilmaz), §lak Yay.,istanbul
2009, s.32.



107

amac! tarr. Sanat, ¢cok nadir olarak, gsmnmsal deneyimlere kar tamamen ilgisiz
kalabilir.**

Mimesisi insana 6zgu bir nitelik olarak belirleyAnistoteles, onu sanat ile ilgili
diUstncelerinin temeline koymgtur. Aristoteles’e gore her bilgi ve her sanat bir
mimesis’tir. Mimesis, sanatlarda belli bgekilde gerceklgr. Sanatci belli araclari
kullanarak objeleri taklit eder. Taklidin sanatttkeyoninu belirleyen, taklit objesi olan
insanin ahlaki 6zeliidir. Taklit objesi yapilan insan iyi ise taklit dgi, yani ahlaki
olacaktir. Aristoteles taklitciyi de yonefdi taklit objesi bakimindan ahlaki olarak
inceler®*® Yedinci sanat dali olan sinema da mimesisten etiikektedir. Cinki
sinemada da yamsal deneyimlere yer verifginden dolay! toplumsal fayda 6n plana

ctkmaktadir.

5.2. BIR SANAT OLARAK S INEMA

Baslangicta, sanati dretmenin tek yolu “gercakm@iki) zaman”dir. Sarkici
sarki soyler, 6éykiclu 6ykl anlatir, aktorler dramaynar. Cizimin ve (resim yazidan
gecerek) yazinin tarih 6ncesindeki getii, iletisim sistemlerinde dnemli bir sicramaya
isaret eder. Artik goruntiler saklanabilir, 6Oykileorknabilir, sonra da aynen
hatirlanabilir. Sanatlarin yedi bin yillik tarifaslinda bu iki temsile dayali —cizimsel ve
yazinsal- ilegim aracinin tarihidir.

Derece acisindan olgu kadar tir acgisindan da temsile dayall sieti
araclarindan farkl olan kaydetme ya da kayit yapaeligine sahip iletim araclarinin
(recording media) gedimi, tarihsel agidan yedi bin yil 6ncesindeki yaaikesfi kadar
onemlidir. Fotgraf, film ve ses kaydi tarihsel perspektifimizi jgem bir bicimde
degistirmistir.**’

Sinema (cinema) so6zgu, sinematografi (cinematographie) sdgimiden
kisaltiimstir.  Lumiere Kardgler kendi bulglari olan aygita sinematograf
(cinematographe) adini verlardir. Yunanca “kinema, -atos = devinim (harekdt
“graphein = yazmak” sozcuklerinden tiretilen sinergeaf, “devinimi yazma,
saptama” anlamina gelmektedir. Yalniz Lumiere Kgatedesil, sinemanin bulglar

caginda ceitli alicilari (kameralari) yapanlar da bunlara h&fevinim”, “canlihk”,

438 Daldal, Age., s.18.
436 Aristoteles,Poetika,s.45-65.
43" Monaco, Age., s.30.
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“yasam” kavramlariyla ilgili adlar verngierdir. Ctuinkd yeni bulgun en belirgin 6zelii,
devinimi, yaami oldgu gibi yansitabilmesidit*®

Ressam ve yontucunun devinime sat@ya cakmalari ama bunu bir tarld
gerceklgtirememeleri yazarlarin, ozanlarin dikkatini cektini 15. ylzyilin Gnli devlet
adami, ozansair ve dilcisi Ali Sir Nevai (1440-1501) bu durungtyle dile getirir: “Ey
ressam, tutalim ki o selviyi (selvi boylu gizeksimleyeceksin / Yiurugiindeki edaya
gelince ne yapacaksirf$®

Sinema s6zdiil, zamanla, filmlerin gosterilgi yapi, yer; sinema ¢amalarinin
tumu; sinema sleyimi (endustrisi) kavramlarini  kapsayacak bigcimdanlam
genglemelerine gramssa da, bizi burada ilgilendiren ilk ve temel kavrédevinimi
yazma, saptama’dir. Bu anlamda sinema, herhangdéwnimi dizenli araliklarla
parcalara boélerek bunlarin resimlerini saptamagnra da gosterici yardimiyla bu
resimleri karanlk bir salonda gorunttlik dzerin@angitarak devinimi yeniden
olusturmay anlatif*°

Filmsel gostergenin gercekleskisi hem vardir, hem de yoktur. Gergekle hicbir
ili skisi yoktur, cunki filmsel goriinti devingen bir keme sik huzmesidir. Gergekle
ili skisini sglayan ve seyircide bir gerceklik izlenimi birakaa dc¢lnci boyut ya da
perspektifi sglayan, bir tlr rolyef olgturan devinimdir. Ygami old@gu gibi ya da
yeniden bicimlendirilmi ya da dongtiriimis halde aktaransey devinimdir.
Sinematografik inandirmanin en 6énemlisilu devinimdir. D@al olarak goéruntiden
sonraki en énemli kil budur®**

Sinema goruntulge yalniz devinimli resimleri yansitmakla kalmaz,ntasla
ilgili sesleri de verebilir, dyleyse sinema goruikie kagimiza hem resme hem sese
dayanan bir gorsekitsel imler (saretler) dizgesi olarak c¢ikar. Bu 6zgihiden dolayi
sinema c¢ok yonla bir aractir. Sinema bir geti aracidir. Sinema bir anlatim aracidir.
Sinema bir sanattff?

Sinemanin en dnemli 6zelibir “sanat” olyudur. Ygamin gerceklerini, kendi

gerecleriyle yeniden kurgulayarak, carpici bir inige dile getiren; y@amdaki anlami,

438 Niijat Ozon,Sinema Sanatina GjtiAgora Kitaplg, istanbul 2008, s.4.
430 Hz6n, Age., s.5.

40 Hz6n, Age., s.4.

41 Osuz Adanir,Sinemada Anlam ve Anlatilfa, istanbul 2003, s.53.
4425z6n, Age., 7.
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guzellikleri duyumsatan; kotuluk, cirkinlik ve cakpklar sezdiren bir sanat
olusudur?®*®

Sinema hi¢ kgkusuz “gercge benzerlik” ve “analoji” Ustine kurulabilen bir
sanattir. “Gergge benzerlik” ise “gercek olan” @gadir. Filmsel gorinti ancak bir
gonderenden yola ¢iksbir gdsteren olabilir, yoksa gefije kendisi dgildir. ***

Sinemada ggu kez bir roman, bir 6yki ya da gercgek bir olaygata cikilarak
bir film Gretilir. Bunlar ygam ve olaylar Gstiinde ganlasmis duygu ve dglncelerin
dil dizeyinde en ekonomilkekilde ve c@u kez estetik kurallara boyungikerek
iretilmis bicimleridir**> Sinemanin anlati potansiyeli dylesinedir ki, erglgibasini
resim, hatta tiyatroyla ¢d romanla kurmutur. Bir romanda basili olarak
anlatilabilenlerin timU sinemada dga@ yukari anlatilabilir ya da goérunttlenebilir.
Populer romanlar yillardir ticari sinema icin buykik malzeme deposu olrgtur. Film
daha kisa sureli bir anlatimla sinirli olmasingman, yine de dgasinda romanin sahip
olmadgl resimsel kaynaklara sahiptir. Yaziya aktarilanmaygeyler goruntiyle
verilebilir.**® Bir roman yazi tarafindan anlatilarak okuyucuyastuillir. Bir film ise
yonetmeni tarafindan cekilerek izleyicilere guialir.

Yuz yili skindir insanin kullaniminda olan sinema, bircgkma gecirmtir.
Goruntuye ses ve renk eklergmianlatilan konular gélenmistir. Degisik amagclarla

kullaniimsstir. Kitleleri pesinden siiriikleyen bir endistri haline gegtini*’

5.3. INEMA VE TOPLUM

Bir film kapi gibidir: Onu gecip bgka bir aleme dalmaniz icin yapilghr. O
kaplyl aip o aleme dalmak siziginizdir. Gergekten iyi bir film, etkisini o iki s&ia
sonrasinda da surdirecek, sizi etkileyecek, siiimdiirecek, kili ginizi alip yoguracak

ve yeni zellikler katacaktff®

Yedinci sanat adi da verilen sinema, sanat olmgam sira, teknolojinin bir

A49
r

arinu, dger yandan bir kitle ileim aracidir”™ Sinema, kayitlar ve bantlar birer

443 Esen, Age., 55.6-7.

444 pdanir, Age., s.154.

445 pdanir, Age., s.55.

44¢ Monaco, Age., ss.47-48.

447 Siileyma Murat DingefTiirk Sinemasi Uzerine Riinceler,Doruk Yay., Ankara 1996, s.25.
448 ptilla Dorsay,Dusen Yapraklar Gegen YillaRemzi Kitabevijstanbul 2001, s.16.

49 Esen, Age., s.1.
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medyadir, yani iletim araclari ya da kanallaridirla® Bu 6zelliiyle kitleleri pesinden
surukleyebilecek etkileme 6zeline sahiptir. Clnkl sinemada yapilgeyler, toplum
tarafindan vyillarca tekrar tekrar izlenebilir. Seijler bgka bir hayatin icine dalar,
oradakilerle 6zddesir.

Sinema hi¢ kgkusuz ornek bir gosterge sistemidir. Bir filgeridi Gsttindeki
hareketli goruntuler belli bir cekim sistemi icindergeklatirilmis, seslendirilmi ve
muziklendirilmistir. Sinemanin gleviyse hi¢ kykusuz toplumsal-kiltireldir. Belki de
yuzyilin, toplumsalin icine yegenis en 6nemli sanatidir.

Sinema, genelinde psikolojik ya da simgesel biaamtglyici ve aktaricisidir.
Ancak sozcukler gibi busi bir dayanak aracigiyla yapabilmektedir. Dilin dayaga
sozcukler ve yazi, sinemaninkiyse fikaridi ve imgelerdir. Dildeki s6zcuklerin kisitl
anlamlarina katlik imgelerin sinirsiz anlami olabilmektedft:

Bugun artik sinema tim sanatlari icinde toplayanshnat dali, gegikitlelere
seslenen bir kitle ilefim araci, insanlara buyik paralar kazandiran learét metal,
kullandigl teknik arac-gere¢c ve cstirdigl insanlarla gefimis bir endustri
durumundadir. Ayni zamanda, ideolojik propagandasihirli, cok etkili bir silahtir.

Bir propaganda araci olarak sinemayi en etkilinba kullanan ki, 1. Dinya
Saval sirasinda Alman halkini kitleler halindespelen sirtkleyen Adolph Hitler'dir.
1917 Ekim Devrimi sirasinda ve sonrasinda Sovyeefihi de sinemadan oldukca ¢ok
yararlanmgtir. Amerikan sinemasinin ideolojik propagandasigénimuizde tum dinya
toplumlari Gizerinde oldukca gan bicimde etkisini stirdiirmekted?

Temel anlambilimsel agarma tiplerini tUce ayirabilmek mumkindur:
Psikolojik, dilbilimsel ve mantiksal. Bu disiplinie dil konusunda sorduklari sorulari
sinemaya uyarlagimizda, su tirden sorularla katasmaktayiz. Dinyada neden film
cevriliyor ve insanlar neden bu filmlere gidiyof?a®eyirciyle yénetmenin kgatastiklar
yer neresidir? Karlikh iletisimi saglayan olgular nelerdir? Bdyle bir ilgim s6z
konusu mudur? Cunki sinema temelinde tek yonlidgavurum ve iletim aracidir.
Oyleyse sinema seyircisi kalrkl iletisimden dgil, kendisine birseyler iletiimesinden
hoslanmaktadir. Bu iletenleri algilarken gdédigi, hipnotize oldgu, bir 6zdglesme

surecini yaadgl ve sonugta “catharsis” olayinin gercekhesini sglayan film ya da

450 Monaco, Age., s.65.
41 Adanir, Age., s.52-53.
42 Esen, Age., ss.4-5.
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oykuden helanip, zevk aldii ve bu zevki yukaridaki duygulari yenidensggabilmek
icin tekrar tekrar film seyreti bilinmektedir?>®

Sinemanin en onemli ozelliklerinden biri anlati yagir. Sinemada anlati,
yasami, iliskileri, insani, aki vb. anlama ve ac¢iklamanin yollarindan biridilnfferin
dinyayi nasil temsil efii sorusunun yanitlarini “anlati” tizerinde durupnbuoplumsal
yasamla birlikte irdeleyerek aciklayabiliri2?

Sinema halkin @timi acisindan genel kaltara arttirici bir aractBir tGlkenin
siyasal, ekonomik, kultirel yamini topluma aksettirir. Bir Glkede meydana geteve
dis gocler, ci sorunlari, aile sorunlari, sinifsaitsizlik, ekonomik problemler gibi

bircok konuyu ele alir. Boylelikle fikir ve kanaatin yayllmasinda 6ncu olur.

5.4. INEMA TAR IHi

Sinema, 1895'te Lumiere Kargler'in Paris’'teki ilk gosterileri ile insantin
hizmetine sunulmyur. Onceleri yalniz teknik bir bujwe hareketleri kaydedici bir arag
olarak ortaya cikmasina gaen, ¢cok kisa bir sire icinde kitleleri gpeden surtkler
duruma gelmtir.*>°

1896 ile 1912 yillari arasinda sinema tam anl&meyonomik dgere sahip bir
sanat olma yoninde evrim gecigtn. Bu donemin sonu, uzun metrajli filmin ortaya
cikisidir. 1913'ten 1927'ye kadar olan donem sessiznsandonemini igerir. 1928-1932
arasinda dinya sinemasi gegdnemindedir. Bu donem bizim icin estetik acidgm¢
degilse de, sinema bu donemde ekonomik ve teknolajian énemli bir gama olarak
ortaya ¢ikaf>®

1950'li yillardan 6nce sinema, genelde b#lemce araci, bir gosteridir. Sessiz
sinema doéneminden beri sahip giduanlatim yeten® ve estetik diizey ancak bu
yillardan sonra evrensel bir gercgdi sahip olmgtur. Bu yillardan itibaren sinema
yeniden kefedilmeye balanmstir.*®’
1980, dinya sinema tarihinde “Yeni Dalga” dénemisonunu ve postmodern

sinema diyebileggmiz bir digerinin bglangicini belirtmek icin yerinde bir tarihtir.

453 padanir, Age., s.51.

454 Gulseren Gucharir Sinemasi Gériintii Vdeoloji, Anadolu Uni. Yay., Eskihir 1999, s.111.
45 Esen, Age., s.3.

456 Monaco, Age., s.220.
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Simdi icinde ygadgimiz donemde filmler, televizyonun butin bigimlerirgemen
oldugu farkl eslence ve iletiim araclarinin parcasi olarak gorifa?.

Ozetle, sinema Batida ortaya cikmdnce bir ciraklik (1895-1915), sonra bir
kalfallk (1915-1920/1925), daha sonra ustalik (192P5-1935/1940) ve nihayet bir
sanatkarlik donemi (1935/1940-?kgek ve yaamay! surdirmektedir.

Sinema, Turkiye'ye girgindeyse hentiz “kalfalik donemindeydi”. O ginden bu
yana ise Turk sinemasinda ustalik dizeyine bilareadbirkac kez varilabilngi ve
gercek anlamda sinema sanatkarlari heniiz ortayaagnstir.*>° Ama yine de dgsen

ekonomik ve sosyalartlara bgl olarak gelsmeye devam eden bir sinemadir.

5.5. TURKIYE'DE SINEMANIN TAR iHi VE DUZEN ELE STIRILERI]

Tark sinemasi, kendine 6zglu getie siresi, alt yapisi olmaksizin vgui
surdurmesi, yirminci yuzyilin ikinci yarisindaki fiiinsaninin tavrini ve sorunlarini
O0zgun bicim/icerik ilgkileri icinde verebilmesi bakimlarindan gk kazanmy bir
sinemadif**°

Tarkiye'de “Yesilcam DoOnemi” denilen dénemde genellikle ayni kamul
islenmistir. Bazi istisnalarin dinda hemen hemen her filmde fakir gen¢ zengin kiz y
da zengin geng fakir kiz tiplemeleri ve bunlariasandaki gk filmlere konu olmytur.
Ama bu durum 1980’lerle birlikte gesmeye balamis ve sinemaya yeni dglnceler
aktariimgtir.

Tarkiye’de sinema bazen bir propaganda araci, bdrerbgkaldiri, bazen
ozgurlukleri benimsetmek icin kullanilgtir. iktidarlar icin sinema, son derece giicli,

461

tehlikeli bir dismandir:>” Belli donemlerde devlet tarafindan sinema tzekioeulan

sansdurler vardir.

5.5.1.1lk D6nem

Tarkiye'de ilk film gdsterimi, Bertrand adlh bir &nsizin II. Abdilhamit
zamaninda, 1896’da, Saray’da ygptiosterimler ile bgamistir. Daha sonralari Fransiz
firmasi Pathe’nin temsilcisi Romanya uyruklu SigrduMVeinberg’in yardimlariyla

Beyaslu yakinlarinda halka film gdsterilgtir. Bu filmler genellikle kisa metrajli belge

458 Monaco, Age., s5.220-221.
49 adanir, Age., ss.11-12.

460 Dinger, Age., s.82.

4¢1 Dinger, Age., s.191.
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ve guldaru filmiydiler. ilk Turk sinema gosterimi Cevat Boyer ile Murat Bay’
Sehzadebg’'nda 19 Mart 1908'de hdattig gosterimdirt®?

Ik Turk filminin ise, cekim tarihi targmali olmakla birlikte, Turkiye'de ¢ekim
calismalarinin sureklilik kazanmasi, Birinci Dinya Sgivairasinda olmgiur. Film
cekimi yapma ve sinemadan yararlanmataigesi ilk kez ordu igcinde geinis ve 1915
yilinda, Merkez Ordu Sinema Dairesi kurularak, bek film c¢ekimlerine
baglanmtir.*®3

Geleneksel Turk sinema tarihi bilgilerimize goreld9le 1921 yillari, yani Fuat
Uzunkinay’'in Ayastefanos’taki Rus Abidesi’nin Yiilyla Muhsin Erti@grul’un
Turkiye'deki ilk yonetmenlik denemesi oldstanbul'da Bir Facia-i 4k arasinda alt
tane uzun veya orta konulu film ve sayisini sapkaneedeyse olanaksiz sayida kisa ve
belgesel filmler cekilmitir. Ve yine bu geleneksel bilgilerimize goére ilkokulu
filmimiz c¢ekimlerine 1916 yilinda Bnip 1918de tamamlanan Himmetg#&nin
izdivacr'dir?®*

Fuat Uzunkinay’in ordunun degteistegiyle cektigi sdylenilen Ayastefanos’taki
Rus Abidesi’'nin Yikilgi'nin ardindan Enver Ba da sinemaya ilgi gostergnive
Almanya’da gordgd Ordu Sinema Kolu'ndan esinlenerek 1915'te Merkemlu
Sinema Dairesi'ni kurdurtmtur*®® Turkiye’de devletin sinemanin ilk yillarinda
sinemaya 6zel bir ilgisi s6z konusudilk olarak sarayda gosterime girmesi daha sonra
ordunun destgyle ilk filmin yapilmasi bunun gdéstergesidir.

Sinemanin Turkiye'ye gigsi tamamen 06zel gisimciler sayesindedir. Turkiye'yi
sinemayla tastiran ilk kisi Sigmund Weinberg'dirilk acilan sinema salonlari ve yurt
disindan getirtilen ilk filmler yine 6zel gigimcilerin Grtnleridir. Ik yerli yapimlarsa
ordu tarafindan gerceklrilmis ve Kemal Film'’in kurulguna dgin (1922) resmi veya
yari resmi kurumlar tarafindan yuritiilgiir.*°®

Ordu dsinda ilk 6zel yapimevi 1922 yilinda kurulgtur. Boylece Kemal

Film’le sivillesen sinemamiz, halkin arasina karstir. Kemal Film adina c¢ekimler

482 Cengiz Aslan, “Tiirk Sinema TarihiT, C.Kiiltur ve Turizm Bakamh Milli Kitiiphane, Erisim tarihi: 14 Mayis
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yapan Muhsin Ertgrul ile Kkitlelere ulgarak uzun vyillar halkin gonlinde taht
kurmustur.*®’

Ik filmlerden olan Himmet &a'nin izdivaci bir Moliére uyarlamasidir; Pence
agirhkla Fransiz toplumsal-ruhbilimsel tiyatrosundaaier tsir; Binnaz geni bir
yoruma gore Victor Hugo’dan esinlergtii; Bican Efendi ise bir sahne oyununun
uyarlamasidif® Bunlar gésteriyor ki, Tirk sinemasinin ilk déneriide, sinema

sanatina yakin olan tiyatro eserlerinden yaralagtiim

5.5.2. 1950’li Yillar

Turkiye’'de sinema bir ile§im araci olarak daha colglence yoniyle 6n planda
olmustur. Ulke, 1946’da cok partili diizene gslei balayan demokratikigne ve
sanayileme sirecinden buglne kadar U¢ askeri midahalenyegd@di! bir dénem
gecirirken; Tirk sinemasinin da bu yillarda canlaganbaladig gorilmektedif®®

1950'de Demokrat Parti'nin iktidar olmasiyla bitiek Tlrkiye'deki siyasal ve
ekonomik dgisimlerin yaninda toplum yantisinda ve kuiltirel yapida dagdgklikler
yasanmaya bganmstir. Demokrat Parti’'nin izle@gi ekonomik politikalar ve @i
yardimlar kentlerdeki yam bicimlerini, tiketim agkanhklarini dgistirmis, kirsal
alandaki kapali toplum yapisininsdiagiimaya bgamasina sebep olrgtur. Demokrat
Parti politikalarinin bir bolimua olan elektrik veolycalsmalari sinema salonlarinin
sayisinin artmasina sebep ofton.*’® Sinema gosterileri @u sehre hatta bazi koylere
bile “yazlik sinema” adi altinda girgir.

1950’lerle birlikte, Turk sinemasinda yeni bir damebglamaktadir. Bu,
Yesilcam Donemi'dir ve 80’lere kadar egemendir, somrda tam bitmese de farkli bir
konumda, gorlirgie geriden, alttan alta gene sganini sudrdurmektedir. 1950’lerle
baslayan iki gelsme sinema alanina damgasini vurur vgilgam’i var eder. Bunlardan
biri, kirdan kente gocin artmasi ve kentlerin Klesenasi, ikincisi, kentlerle sinirh
sinema salonlarinin kirsal alanlara yayilmasithrBundan sonra Yséicam Dénemi

Tarkiye’de uzun yillar kendini hissettirecektir.
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1950'li yilllardan sonra Tirk sinemasinda “TiyatrtasuDOnemi’nden kademe
kademe “Sinemacilar Donemi’ne gegiasanmstir. Bu yillarda sinemada toplumsal
konularin yanindagrlikli olarak melodramlar yer alff’?

Turkiye’de sinematografik Uretimin Bangic tarihi 1950°li yillarin sonudur.
Cunku bu tarihe kadar ¢ekiljtoplam film sayisi 50 dolayindadir. Dolayisiylazyil
basini bir bglangi¢c noktasi alarak alirsak Turkiye'de, yikiea bir film tretimi ancak
dismektedir. Bu durumda sureklilik ggzan bir film Gretim sektdriinden s6z edebilmek
muamkun dgildir. Tarkiye’de sinematografik Gretim, 1960’li ljarin baindan itibaren
bir “manifaktiir’ gériinimi almay karmstir.*”?

1950’li yillarin filmlerinden 6rnekler: Omer LutfAkad’in 1954 yapimi Oldiiren
Sehir, 1955 yapimi KargeKursunu, 1958 yapimi Meyhanecinin Kizi; Muharrem
Gurses’in 1953 yapimi Gunah Kadini, 1954 yapimi Baférin Hayati; Metin
Erksan’in 1959 yapimi Hicran Yarasi; Memduh Un’(B68 yapimi U¢ Arkada Bu

filmlerin temalari genellikle birbirine benzer.

5.5.3. 1960l Yillar

27 Mayis 1960 darbesiyle birlikte toplumun timundigisimler oldusu gibi
Turk sinemasinda da gigimler meydana gelrgiir. 1960 darbesi sonrasinda ortaya
ctkan “toplumsal gercekgilik” insani gevresiyle akir etkilesen bir zoon politikon
olarak yorumlar.insani acilar, zaaflar, caina yaratan kilik sorunlari 6zde hep
toplumsal dizgeyle diyalektik bir l@cindedir?™

1960 sonrasinda “go¢’ln toplumsal bir olgu olaraklegik bir hal almasi
sinemacilarin bu konuya daha fazlgirbk vermesine sebep olmgtur. Tarimda
makineleme, gelir dgilmindaki aitsizlik, gecim sikintisi, hizli kengjene, kent
yasaminda olgan yeni § olanaklari, nifus akl, kirsal kesimden biyuk kentlere gta
baslayan niifus akimina yol acgtr.*”® Bu desisiklikler sinemaya da yansigtir ve gog
olgusu, kentlgme vb. dgisimler islenen konular arasindadir. Fakat bu filmlere
bakildginda Turk insaninin yamini tam olarak yansitamgdigorilmektedir. Sadece
giysi vesivelerle Turk insani anlatilmaya calmistir ama makyajli, saclari boyali, her

hallerinden bakimli olan koylu kizlar kirsal kesitam olarak anlatamamaktadir.
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1960’larin  siyasi durumu doénemin §gmkani Adnan Menderes'in 27 Mayis
Ihtilalinden sonra asilmasi ve bunu izleyen askginetimin olmasidir. Fakat
sinemada donemin olaylar objektiflik cercevesindeserlendirilememitir ve o
zamanki toplumun durumuna vesgaklarina gercekci bir bicimde yer verilmetini
Boylece seyirci gercek hayatla sinemay ghelirememektedir.

1960’ll yillarin sosyal ve siyasi icerikli filmlerxden bazilarsunlardir: Metin
Erksan’in 1960 yapimi Gecelerin Otesi; Metin Erksan961 yapimi Yilanlarin Ocu;
Halit Refig’in 1963 yapimiSafak Bekgileri; Halit Reft’in 1964 yapimi Gurbet Kdari;
Duygu S&iroglu’nun 1965 yapimi Bitmeyen Yol.

Metin Erksan’'in Gecelerin Otesi, Demokrat Parti'nthler mahallede bir
milyoner yetgtireceziz.” s6ztinden hareketle yapilan bir filmdir. O zarkiatoplumun
ve devletin durumu hakkinda bilgi verir.

Metin Erksan’in Yilanlarin Oci filmi, yapilgh dénemde sansiirle ve tepkiyle
kargilanmstir. Filmin gosteriminde gosterim 6ncesi bircokesimaya saldirilar olngtur.
Bu film, kdydeki bir arsa anmazlgini dile getirir ve o dénem icerisindeki kirsal
kesimin durumunu anlatir.

Halit Refig’in Gurbet Kylari filmi, donemin en 6nemli sorunlarindan biranol
Ic gb¢ olgusunu incelemektedir. Yine Halit Rgifn Safak Bekgileri filminde 27 Mayis
1960 darbesinin konu edirgini géruyoruz.

Duygu Sairoglu'nun Bitmeyen Yol filmi, kirsal kesimden buyuk ke go¢

eden insanlarin yamlarini ve cektikleri sikintilari dram tiriinde eretbir filmdir.

5.5.4. 1970l Yillar

1970’li yillarin bgindan itibaren ne anlatagai sasiran ve televizyon olgusuyla
karsilasan Turk sinemasi, “pornografi” veiddet” akimini da ygadiktan sonra yeni bir
arays icine girmitir.*’®

1970’li yillardan 1985’li yillara kadar Turk sinesiaTV etkisiyle bir kriz
dénemine girer ve erotik Tiirk sinemasi furyas! adinbaslamistir.*”’ Daha sonralar
toplumsal yapidaki dgsiklikler ve kilttrel ¢gitlemeler sonucu Turk sinemasinda yine
ilk yeni sinema oOrnekleri 1970’li yillarin kada verilmg ve ginumize kadar

gelinmistir. Ulusal karakterli bir sinema, bir anlamda & yganilan toplumun bir
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yansimasidit’® Ayrica 1970’lerde daha galisiinceler taryan “Milli Sinema” kavrami
ortaya konulmstur. Yucel Cakmakli, bu akimin 6énde gelen yonetrmenten biridir.

1970’li yillarin 6nemli sosyal ve siyasi iceriklilhlerinden bazilarunlardir:
Yilmaz Giney'in 1970 yapimi, Umut; Tung Okan’in #9yapimi Otobus; Omer Litfi
Akad'in 1974 yapimi Dgiin; Zeki Okten’nin 1976 yapimi Kapicilar Kirali 977
yapimi Copgculer Krali; Atif Yilmaz'in 1978 yapimiitkar Feyzo; Zeki Okten’in 1978
yapimi Surd; Tuncer Kurtiz’in 1979 yapimi Gul Hasa&uf Yilmaz'in 1979 yapimi
Adak; Osman Seden’in 1979 yapimi Bekciler Krall.

Yilmaz Guney'in Umut adh filmi, Tirk sinemasinda donim noktasi olarak
kabul edilir. Sonraki yillarda, Ozellikle Yilmaz @Géy tarafindan ppese cevrilecek
siyasal filmlerin 6éncisudur. Bir faytoncunun hagatanlattgl filmin baslarinda umut,
bir piyango biletiyken, son sahnelerinde definegi@sellgtirilir. Icerigi, bicimi ve
yorumuyla Yilmaz Giiney'in ilk gercek arayfilmidir.*"

Omer Lutfi Akad’in Diglin filmi, Sanhurfa’danistanbul’a gé¢ eden bir ailenin
hikayesini anlatir. G6¢ ve klek parasi konularislenmistir.

Otobus, 1974 yilinda, Tunc Okan tarafindan ¢evrieruzun yillar Turkiye'de
gOsterimi yasak olan bir Turk filmidir. Filnisvec’e kacaksti olarak gotirilen, bir
otobus dolusu koylerinden $&a bir sehir gormemi insanin, Stokholm’e vardiktan
sonra bglarindan gecenlersaskinligl, caresizlgi, imkansizlgi Dogu-Bati ekseninde
cok carpici bigekilde anlatmaktadir.

Atif Yilmaz'in Kibar Feyzo filminde Kemal Sunal, ektten her doriinde
koylulere artik sehirlerde galik dizeninin olmagani, balik parasinin kalkgini
anlatan bir kgili gi canlandirir. &alik sistemini elgtiren bir filmdir.

Zeki Okten’in Suru filmi, bir sireti, bir ikiliyi, bir strilyt ve daha birgokeyi
anlatir. Asiretler arasi cagmalar, kiiler arasi hesapganalar, insan ve toplum gkilerini
anlatir. Filmin tima ise temelde ekonomik zorlamalagzdisi kalmis bir toplumun,
ezilen kgilerin ve d@an catgmalari gostermektedir.

Tuncer Kurtiz’'in 1979 yapimi Gul Hasan,sdyoc¢ olgusuyla birlikte meydana
gelen sorunlarisleyen bir filmdir. Filmdeisvicre’de yaayan Turk gcilerini film ¢cekme
vaadiyle kandirmaya c¢alin bir cete dlenmistir. Fakat gcilerin  kendilerini

ezdirmeyerek zorla filmi ¢ektirdikleri goralmektedi
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Kemal Sunal'in bgolini oynadii Kapicilar Krali (1976), Copculer Krali
(1977), Bekciler Krali (1979) filmleri; 1970’ler Tkiyesi'ni anlatan filmlerdir. Bu
filmlerde yobnetmenler toplumun sorunlarinagaerek, mizahi bir tarzda sistem
elestirisi yapmslardir. Bu sorunlarssizlik, tlkede ekonominin bozuk oldu, guclinin
gucsiizu ezmeye cgihigl vb. sorunlardir. O zamanki yillarda meydana gédghk ve
buna bgli olarak ekmek, tiip vb. uzun kuyruklar gostergtmi

5.5.5.1980'li Yillar

Bilge Olgac¢’in deyimiyle 1980’li yillarda Turk singasi “kabuk dgistirmeye”
baslamistir.”®® Yalniz Turk sinemasi @d, Tirk toplumu da kabuk gstirmistir.
Degistirmeyi surdurmektedir. Zihinsel dizeyde bir dimn sirecini ygamaktadir.
Eski ve yeni dgerler arasindaki ¢cama giderek ygunlasmaktadir?®*

12 Eylul 1980°'de yonetime el koyan askeri rejimietigdigi baskici tutum ve
temiz toplum uygulamasi, ihtilal sonrasinda hiukimiein Anavatan Partisi'nin yeni
politikalarinin toplum Gzerindeki etkisinin cabukig cikmasini sgamistir. Kenan
Evren erotik filmleri yasaklayarak Bilent Ersoy'ahse yasa getirmi, Ozal ise
devaminda erotik filmler furyasini yok etmek icinukAr yasasini (1986) cikarshr.
Erotik filmler, nitelik agisindan Turk sinemasinozsstiran filmler olmasina @nen
yarattgl erkek izleyici kitlesinin yardimiyla ticari devaing saslamistir.*®?

Turk sinemasi 1980'den sonra farkli bir yola ggmbu yillara bunahmh
merhaba diyen Turkiye'nin sinemasinda da paraletisdeler yaanmstir. 1980
sonrasinda Turk sinemasinda ilk kez tabu sayilanKmmular glenmeye ve sinemagl
kaynaklar kullaniimaya tanms; genc yénetmenler ortaya Gikynr.*®®

Yeni cizgide yer alan yonetmenlerin filmlerinde eygksel bir toplum olmaktan
clkip modern bir toplum olmaya yoneknitoplumumuzun gercek sorunlari
islenmektedir. Yilmaz Guney'le biayan bir farkhlikla, feodal hayatin strgii kirsal
yerlerdeki sorunlar bile kisel ve yerel bir cerceve iginde gk kirsal/kentsel
batinlgme cercevesi icinde ve bireysel, yerel, Ulke gewleki siyasal cerceveleri
icinde klenmeye bglanmstir. Ayrica, basmakalip ve hayali oykiler yerinescigy

halindeki toplumumuzun yamakta oldgu sorunlar glenmeye bglanmstir. Komedi
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turindeki filmlerde bile, arka planda, ekonomik wgki kudltirel dgisme
surecimizdeki, siyasal hayatimizdaki dnemli sorunieza gondermeler yapiimaktadir.
Anlatilan 6yku elgtirel bir baksla anlatiimaktadir. Basitlikler, abartmalar, fizéks
aksiyona dayanan guldirme cabalari yeringaryan realiteyi anlamanin ve bu sayede
realiteye elgtirel bir bakgla bakabilmenin getirgi gulimseme amacglanmaya
baglanmstir.*®* Darbeden sonraki yillardan itibaren sinemada sijim Ornekleri
gorilmeye bglanmstir. Geng yonetmenlerin de sinemaya girmesiyle ikb@l bu
yillarda dolayl ya da dgudan yaanan darbeyi ef@iren veya darbenin sonuclarindan
yola c¢ikarak fikir belirten film érneklerine rastimaktadir.

Bu donemdeki sosyal ve siyasi icerikli filmlerdenazidari sunlardir:
Yonetmenlgini Ertem Egilmez’in 1984 yap# Namuslu; Nesli Cdlgecen’in 1985
yapimi Zigurt Aga ve 1987 yapimi Selamsiz BandosugaBa&abuncu’nun 1985 yapimi
Ciplak Vatandg Serif Goren’in 1985 yapimi Kurlgalar ve Yilanlarin Ocu. Zeki
Okten’in 1986 yapimi Ses; Sinan Cetin’in 1986 yapRrenses; Ertemgimez’in 1988
yapimi Arabesk; Zulfi Livanelinin 1988 yapimi Sisun¢ Baaran’'in 1989 yapimi
Ucurtmay! Vurmasinlar. Bu filmlerde Turk toplumundszisen yapisi, i¢ go¢ olgusu,
agalik rejimi, memur zihniyeti vb. konular sorgulargtm.

Ertem Eilmez'in Namuslu adh filminde 1980’lerin getirgli ekonomik ve
sosyal yaanti gorilmektedir. Birsyerinde veznedar olarak ¢an Ali Riza Bey, az
geliri ama namuslu bir vatangta. Bir gin kyerinin blyuk miktar parasini
soygunculara kaptirir. Fakat bunun bdyle @luhu karisi dahil hic kimseye
inandiramaz Isyerinin calsanlariyla birlikte cevresindeki herkes, paray! Rliza’nin
aldigini disinmektedir. Memur zihniyetindeki ikiytzligii elestiren filmde Ali Riza
para onda sanilgiicin bir kahraman olmgiur.

Nesli Colgecen’in Zgiurt Aga filmi, agalik rejimini sorgulayarak, dgsensartlar
altindasehre go¢ etmek zorunda kalan bfaain ygadgi zorluklari mizahi bir dilde
anlatmaktadir. Bu filmde donemin siyasi ve iktisddirumu elgtiriimektedir. ilerleyen
bolumde bu film, acik toplum ve kapali toplum gtigsi adi altinda gence
incelenecektir. Yine Colgecen’in Selamsiz Bandomminden de ankaldigl gibi
unutulmy Selamsiz Kasabasi sakinlerinin gazeteden okuduklamhurbgkaninin

onlarin kasabalarina gtayac& haberini gordukten sonra bir téren duzenlemek
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istemeleri ve tum zorluklara gmen bir bando kurmalarini anlatan bir filmdir. Faka
tum zahmetlerine ganen cumhurbgkani kasabalaringstamaz.

Basar Sabuncu'nun Ciplak Vatandafilmi, yine 80’lerin vermg oldugu
degsisimle parasal olarak ailesini gecindiremeyen bir nashe sonunda timarhaneye
dismesini anlatan bir filmdir.

Serif Goren’in Kurbgalar filmi, bir koyde kurbga toplayarak gecimini
sgilayan bir kadini ve kdy yamini anlatan bir filmdir. Film, kirsal kesimdesggan
insanlarin sorunlarini anlatmaktaditk versiyonu 1961'de Metin Erksan tarafindan
cekilen Yilanlarin Ocu filmi ise yine kirsal kesimgaanan yer ve toprak agtaazlg
baglaminda olumsuz olaylari anlatmaktadir.

Sinan Cetin’in Prenses filmi, 12 Eylil dncesi bad $rgut Gyesi olan Tarik ile
sevgilisi arasinda yanan ve donemin siyasi durumu hakkinda bilgi véxiefilmdir.

Zeki Okten Ses adli filminde o donemin olaylarinlaamstir. Okten, filmde 12
Eylul doneminde hukim giymibir karakterin hapishaneden ciktiktan sonra gunlik
hayata uyum <gdgama guclguini ve insanlarla yadig iletisim sorunlarini
anlatmaktadir.

Ertem Eilmez'in Arabesk adli filmi, bir tirli kawamayan iki sevgilinin
yasadgl olaylari, kendisinin de wyadgl bir donemin batin Ozelliklerini vererek
anlattgl bir filmdir. 1980’ler sinemasinin geen yuzind komik ve alayci bir bicimde
anlatir.

Zulfa Livaneli Sis adli filmi, 27 Mayis 1960 ihtilale baglar ve 1960 ve 1970’li
yillarin sosyal ve siyasi olaylarini anlatir.

Tung Bagaran’in Ucurtmay! Vurmasinlar filmi, bir cogun gdztunden kadinlar
hapishanesini ve dénemin memur zihniyetinistten bir filmdir. Siyasi niteliklerinin
yaninda 6zgurluk, umut gibi konularin 6n plandaugld bir sistem elgirisidir. Bu
filmin toplumsal ve siyasal Igdamdaki elgtirileri ileriki bolimde acik toplum ve kapall

toplum elatirisi adi altinda incelenecektir.

5.5.6. 1990l Yillar
1990’li yillarin filmlerinde de, Turk toplumun sarlarini inceleyen 80’lerin
vermis oldugu deneyimler s6z konusudur. 80’lerle birliktegden sinema konulari bu
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yillarda da devam etstir. Sinema filmlerinin konularinda kapali toplurrdahas olan
devlet baskisi, 6zgurluklerin kisitlanmasi gibi Wlam islenmistir.

1990'll yillarda gbze carpan sosyal ve siyasi Idetilmler sunlardir: Tung
Basaran’in 1992 yapimi Piano Piano Bacaksiz; Tomrigtl®iglu'nun 1991 yapimi
Suyun Ote Yani; Yavuz Buul'un 1996 yapimi Ekiya; Reis Celik'in 1996 yapimi
Istklar S6nmesin; 1998 yapimi kigakal Yarin; Atif Yilmaz'in 1999 yapimi Eylul
Firtinasi, Sinan Cetin’in 1999 yapimi Propaganda fiimler 90’li yillarin en g6ze
carpan filmleridir. Bu filmlerde de @umnlukla politik tglama, sehre uyumsuzluk,
darbeler vb. konulaglenmistir.

Tung Baaran’in Piano Piano Bacaksiz filmi, 8syadaki bir cocgun géziunden
1940’ yillarda yaanan kitlgl ve buna kagilik insanlar arasindaki dayamayi anlatan
bir filmdir.

Tomris Giritlioglu'nun Suyun Ote Yani filmi, 12 Eylul 1980 darbdsiy
tutuklanan ve tahliye edildikten sonra segde Ayvalik'ta Cunda adasina giden bir
adami ve kawlastiklarini anlatmaktadir. Rumeli'den g6¢ etmiinsanlarin
durumlarindan ve sorunlarindan bilgi vermektedir.

Yavuz Tygrul'un Eskiya filmi, Cudi Daglari’'nda yakalanip hapse atilan ve yillar
sonra hapisten c¢ikip kdytune donen bir adarSenérSen) filmidir. Burada en yakin
arkadainin hapishaneye girmesine neden glthu ve gocukluk gkini alip istanbul’a
gittigini 6grenince, onu bulmak icin o datanbul’a gider. Filmde kdyden cikgehre
ayak basan bir adaminggaligi zorluklar anlatilmaktadir.

Reis Celik'in kiklar S6nmesin filmi, bir PKK’li gerilla ile bir ygbainin karli
daglardaki birbirlerine kagt miicadele dykisunu anlatmaktadir.sekal Yarin filmi ise
68 kusaginin solcu @renci lideri Deniz Gezmive arkadsglari Yusuf Arslan ile Hiseyin
Inan’in yakalargini ve idaminin anlatil@r gérilmektedir.

Atf Yilmaz'in Eylal Firtinasi filmi, bir ¢cocgun gdzunden 12 Eylul 1980
darbesinin siradan bir aileye etkisini anlatirnkilKenan Evren’in 12 Eylul bildirisini
okudugu siyah beyaz goruntulerle gsamaktadir.

Sinan Cetin’in  Propaganda filminde, yuzyillardirrlikie yasayan Hisli
Hisarlilarin altiist olan sosyal gamlarini, ticaretlerinin 6ntiinde duran dikenli tellee
merkezi otoriteye kar hayatlarini nasil savunduklari gorilmektedir.
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5.5.7. 2000l Yillar ve Gunimuz Sinemasi

Son yillarda Turk sinemasi &t kalkarak glenmesi zor olan konularda filmler
yapmstir. Ozellikle darbelerle birlikte devletin baskiaiteliklerini geni izleyici
kitlesine sunmgtur. Ayrica daha c¢ok toplumsal konular, gntazliklar, endieler
islenmis, pek dginilmeyen (teror gibi) konulara yer verilgtir.

2000’li yillarin goze carpan sosyal ve siyasi ikkrifilmlerinden bazilari
sunlardir: Dervg Zaim’in 2001 yapimi Filler ve Cimen; Osman Sinava001 yapimi
Deliyurek: Bumerang Cehennemi; Yiimaz Egda ve Omer Faruk Sorak’in 2001
yapimi Vizontele; Ziya Oztan'in 2002 yapimi Abdiihid Diserken; Yilmaz
Erdasan’in 2004 yapimi Vizontele Tuuba; g Irmak’in 2005 yapimi Babam ve
Oglum; Sirr Sureyya Onder ve Muharrem Gulmez’in 2@@gimi Beynelmilel; Serdar
Akar'in 2006 yapimi Kurtlar Vadisi Irak, Mahsun Kirzigil'in 2007 yapimi Beyaz
Melek, 2009 yapimi GlgeGordim; Atil inang’in 2007 yapimi Zincirbozan; Tomris
Giritioglu'nun 2008 yapimi Guz Sancisi; Tolga Ornekin 2098pimi Devrim
Arabalari; Orhan Eskikdy ile Ozgur Ban’in 2008 yapimiki Dil Bir Bavul; Levent
Semerci'nin 2008-2009 yapimi Nefes: Vatarg@saun.

Dervis Zaim’in Filler ve Cimen filmi, donem icindeki deatkeki mafyalamayi,
yozlasan insan ikkilerini anlatan bir filmdir.

Osman Sinav'in Deliyirek Bumerang Cehennemi, ulkdmi Ozellikle de
Guneyd@uda yaanan teror ger@mni ve bdlgede yganan kirli olaylari anlatan bir
filmdir.

Yilmaz Erdgan ve Omer Faruk Sorak’in Vizontele filmi, 197@lilar ve dgu
insaninin durumunu anlatan bir filmdir. Van'in Gegvigesine televizyonun gelmesiyle
yasanan komik olaylari anlatmaktadir. Yilmaz Egdo’'in Vizontele Tuba filmi ise
1980ihtilali ile birlikte 1980'li yillarin sosyal ve sisi gelimelerini anlatmaktadir.

Ziya Oztan'in Abdulhamit Dgerken filmi, o dénemin tiim siyasal ggtielerini
yani Il. Mesrutiyet'in ilan edilmesi, Sultan Abdulhamid’in tahh indirilmesi, 31 Mart
olaylari gibi tarihi gercekleri birsk cercevesinde ele almaktadir.

Cagan Irmak’in Babam ve gum filmi, Ege’deki ciftlikten gazetecilik okumak
icin ayrilan Sadik’in, yillar sonragtuyla beraber yeniden cife dongunun, 12 Eylul
Darbesi'nin arka planinda aktargdibir filmdir. 12 Eylal 1980 gunu sabah erken
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saatlerde karisinin gom sancilarinin tutmasiyla sdri firlayan Sadik ve karisi
hastaneye gitmek icin ara¢ bulamazlar, ¢uinki Ullesteri darbe gercekimektedir.

Sirn Sureyya Onder ve Muharrem Giilmez'in Beyneginiilmi, 12 Eylul 1980
sonras! sikiyonetiminin, goda yerel halk ve calgici sinifi olan gevende inzeri
etkilerini trajikomik birsekilde anlatir.

Serdar Akar'in Kurtlar Vadisi Irak filmi, gercek yatta Irak’ta bgna cuval
gecirilen askerlerden esinlenilerek cekilen birmfiir. Amerikan askerlerinden,
sinirlardan bahsedilmektedir.

Mahsun Kirmizigul'in Beyaz Melek filmi, bir huzuiede ygamak zorunda
kalan hasta ve yh insanlarin 6ykusund anlatir. Turkiye'’de huzuesutde yaanan
gercekler glenmitir.  Ayrica bu film anayasamizda, “¥Yla ve Bakima Muhtac
Kimselere Sglik ve Yerinde Bakim Hizmetleri” hususunu icerem kanun hikmandn
yer almasina 6nayak olgtur. Gungi Gordum filmi ise, 1990’lar Turkiyesi'de zirveye
ctkan terdr sorunu ile birlikte devlet tarafindarunlu go¢ kapsaminda go¢ eden Altun
ailesinin kagilastiklar1 sorunlarglenmistir. Ayrica filmde tore, travestilerssizlik, 1980
darbesi vb. konulara @milmistir. Bu film, acik toplum ve kapali toplum eteisi adi
altinda ileriki bolimde incelenecektir.

Atil inangin Zincirbozan filmi, 1979 ve 1983 yillari amda gelien siyasi
olaylar anlatir. 12 Eylul 1980 darbesine kadareniiolaylari, o zamanki siyaset
anlaysini, ordunun yonetime el koymasiyla birlikte siyaBderlerin surgine
gonderilsini anlatan bir filmdir.

Tomris Giritlioglu'nun Guz Sancisi filmi 6-7 Eylul olaylarini ardat politik bir
filmdir. 1955 yilindaki Turkiye'deki gayrimuslimlér ¢ikan olaylar siyasi bigekilde
anlatan filmde dénemin hukimeti gtieélmektedir.

Orhan Eskikoy ile Ozgir Omn'in iki Dil Bir Bavul'u bir Tirk 6gretmenin
Sanhurfa’nin Siverek ilcesine Bh Demirci koytindeki ilkokula atanmasini ve orada
Tiurkce bilmeyen Kurt grencileriyle gecirdgi bir yilini anlatmaktadir.

Levent Semerci’nin Nefes: Vatan gadsun filmi Kuzey Irak’a yonelik bir sinir

operasyonunda komutan ve askerler arasindgkiyilianlatmaktadir.
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Sonug olarak son otuz yilda en azindan belli bikT&eyircisinin gina getirdi
konulara artik son verilmeye fanmstir. Cunkt Turk sinemasi binlerce “mucize
oykuli” film ya da bir baka deyile siradan “masal” tretstir.*®°

Bazi elgtirmenlere gore; Turk sinemasinda ne teknik, nakigee de yaraticilik
acisindan belli bir dizeye sahip standart bir fimitretiminin  kgullar
yaratilamadiindan kendisi de yaratilamagnr. Ancak merakli ya da meraksiz
seyircilerle, bu sanatla ilgilenen insanlarin biyiik cogunlugu 1960°h yillardan bu
yana bu sorunusu nedenlere kgamilardir: Once sansir, Turkiye’de sinemanin
gelismesini engelliyor demglerdir. (Oysa Visconti ve Carné gibi yonetmenle#Q%
yillarin bainda fgist ve Nazi sansirine gaen yine de onlarl sg gecebilen,
atlatabilen filmler yapmglardir). Teknoloji yetersiz denildikten sonra siye siyah
beyaz televizyon vesimdi de kablolu ve parall televizyonla, Amerikameinasi
Tuarkiye’de  sinemanin  gealinesini  engelleyen  temel nedenler olarak
siralanmaktadirlat®® Ama Tim bunlara gamen Tiirk sinemasi son yillarda gda
kalkmis, islenmesinden cekinilen bircok konuyu ele alarak galldevam etmektedir.
Ozellikle 1980 yilindan itibaren toplumsal gercekénemanin icine de girmive bu

olumlu gelsmeler giniimuze kadar devam etmektedir.

56. TURK SINEMASINDA ZUGURT AGA, UCURTMAYI
VURMASINLAR VE GUNE SI GORDUM FiLMLER INDE ACIK TOPLUM VE
KAPALI TOPLUM ELE STiRIiSI

Bu bdlumde Turk sinemasinda dnemli bir yere salapm gonetmenfiini Nesli
Colgecen’in yapfii Zuglrt Aga, yonetmenfini Tung Baaran'in yaptg Ucurtmayi
Vurmasinlar ve yodnetmegdini Mahsun Kirmizigdl'in yap#n Gungi Go6rdim
filmlerini acik toplum ve kapal toplum efégrisi adi altinda inceledik. Filmleri
incelerken icerik ve sdylem analizinden yararlandi®zellikle Teul Van Dijk ve
arkadalarinin Séylem vddeoloji adli eserinden) Filmleri incelerken filmiléganimanin
yani sira filmdeki kileri, filmlerin gectigi mekani, zamani ve filmlerde dizen ghigsi

baglaminda acik toplum ve kapali toplum 6érneklerinidrk.

485 Adanir, Age., s.168.
486 Dinger, Age., s.5.
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5.6.1. Ziirt Aga

5.6.1.1. Filmin Klnyesi
Yonetmen : Nesli Colgecen
Senaryo : Yavuz Tauul

Oyuncular :SenerSen, Erdal Ozygcilar, Fiisun Demirel, Nilgiin Nazli, Atilla

Yigit

Mizik  : Atilla Ozdemirglu
Tard : Komedi, Dram
Yapim Yili: 1985

Sure 101 dk.

Oduller  : 1986 Antalya Film Festivali Hgi Yardimci Kadin Oyuncu Fusun
Demirel, Enlyi Senaryo Yavuz Tgrul, Enlyi Muzik Atilla Ozdemirglu. 1986
Istanbul Film Festivali Efyi Tirk Filmi.

5.6.1.2. Filmin Ozeti

Her yonden bgarih buldgumuz ve cok sevdimiz Zugurt Aga filmi,
Turkiye'de yok olmaya bgayan “Koy Agaligl” olgusunu ele almaktadiSenerSen’in
cok bgarli bicimde canlandirgi filmde Haraptar Koyu gasinin, keullarin degismesi
nedeniyle, bilyiik kentéstanbul’a gécme dykiisti anlatiimaktatffr.

Zugurt Aga filmi 1980’lerdeki ekonomik ve sosyal sorunlarergekci bir
bicimde anlatan bir filmdir. Glineyga Anadolu'nun feodal 6zelliklerini koruyan
koylerinden birinde ygamini surdiren ga (Sener Sen), gittikce yoksullgmasina
ragmen, geleneksel ger ve digunceleri dgistirmeksizin ygamaya kararlidir. Ancak
kosullar dezsismekte, Asa’nin sahibi oldgu Haraptar Koyl kuraklik ywamaktadir.
Yagmur ygmadgl icin hasat yoktur. Bu yluzden koyligaya gelip ygmur duasi
yapmasini ister. Fakaga buna yargmaz cutnkisih ile arasinda sorunlar vardir. Ama
sonunda Israrlara dayanamaz c¢unkgkaazarenin olmagini disinmektedir. Y&mur
duasina cikarlar fakat durum istedikleri gibi gelez. Daha sonraga, son guvencesi
olan secimlerde, desteklgdiparti kaybedince ve koylluleri deposundakigbayi calip
kacinca topraklarini satmak zorunda kalir igeanbul’a goc eder. Ancak bu biyik
kentte hayatin farkli oldiunu goérir. “Bu nasiehirdir? Bu ne kalabaliktir?” s6zleriyle

487 Esen, Age., 5.120.
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sehirdeki insanlarin tzerine gedehi sanir. Cunki kiyafet ve hareket olarak o, codar
cok farkhdir. Fakat tum bu olumsuzluklaragnaen geleneksel @erlerine siki sikiya
tutunmaya cair.

Aga ve ailesiistanbul’a ilk geldiklerinde kdyden tanidiklariniaryna sginirlar.
Aga, marabalarinin istanbul'da kahve sietmekte oldgunu ve durumlarini
duzelttiklerini &renir. Yaninda cadtiklari tim marabalarsibulmus, blytiksehre ayak
uydurmutur. CUnku onlar kéydeyken de galn ve ezilen kesim olduklar icin bu
durumlara alkmalari zor olmamtir. Ancak Aga, yava yavag sehirdeyken koydeki
hirmeti ve sayginiinin artik geride kalgani anlamgtir. Istanbul'da herkes para
kazanabildgi, sehirde tutunabildii 6lgtide kendi gasidir. Gegimini surdurebilmek ve
ailesine bakabilmek icin marketcilik, seyyar sdtkcyapmaya, domates, balon, limon
ve en sonunda gikofte satmaya tar. ilk zamanlarda “domates” derken sesinin
ctkmamasi, daha sonrasahasi dgisen ygam kaullarina vesehre ayak uydurmasinin
bir simgesi gibidir. Filmin bg@nda kiyafetlerini giyen ve kendini ayna katnda
seyreden Aa'nin, galik sembolu cizmeleri dahil batirsyalarini tek tek elinden
ctkarmak zorunda kalipgzaligini ggir agir kaybedsi harika bir 6rgu ile anlatilngtir.

Zugurt Aga karakteri feodal sistemdegehrin kapitalist diizenine g8ci
esnasinda bocalayan bir karakteri temsil edegeDbazi kdyluler ise ayni sistemin
carklarina dili olmayl baarabilmg ve sehirde kendi egemenliklerini kurabilgni
insanlarin temsil bicimidir. Zgirt Aga’nin ataerkil aile yapisindaki egemenlisehirde
buldusu islerde baarili olamamasi sebebiyle karisinin terk etmesgle bulacaktir.
elden cikarip yenisi icin sermaye yapginda artiksehrin yeni sakinlerinden biridir.
Film, Tdrk Sinemasrnda 1980’lerle birlikte ic géalgusunu ve galik sistemini
elestiren en baarih filmlerden biri oldgu gibi geleneksel gicliga ve mazlum koyll
kalibini yikmasi agisindan da ¢ok dnemlidir.

Zugurt Aga filminin agasi, Turk sinemasindakiga gelengine timu ile ters
disen bir gadir. Kendi yoresinde bile glcu tikenmeysléais olan, gelsen yeni
kosullar kagisinda gerileyen @; kentteki cok dahaga kosullar, bilmedgi yeni

kurallar, surekli yay gerektiren insan gkileri karsisinda ezilmek, tikenmek zorunda
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kalmistir. Yasamanin kurali gege bir bicimde, yeni keullara uyum sglamak

zorundadir ve sgayacaktir dd®®

5.6.1.3. Filmin One Cikan Karakterleri

Zugurt Aga (SenerSen): Babadan®@a gecen toprak sahiglisonucu ga olmuy
olan bir karakterdir. Feodal sistemdgehrin kapitalist dizenine ge&tiesnasinda
bocalayan bir karakteri temsil eder. Koydeki sabrag hep koylu tarafindan el Gstinde
tutulan fakat arkasindan turlgler cevrilen ga saf niyetlidir. Bu saf niyegehre goc¢
olunca da dgismemg ve sehir hayatina ayak uydurmada zorlagtmni Sehir hayatinda
statist d§mdis, diger koylllerle ayni statiye sahiptir. Turk filmlede gorilen ga
karakterlerinden farkli olarak iyimser bir karaktedir.

Kekes Salman (Erdal Ozyilar): Koy sahnelerindeganin kélesi konumundaki
Salmangehir sahnelerinde dizene ayak uydurarak zengingoinikarakterdir Sehirde
para kazanarak 80 sonrasigaln bazi politikalarda k@yi donerek sinif atlargtir.

Abuzer Agsa (Kemalinci): Aganin eski bir arkadadir. Isleri bozulduktan sonra
ondan bor¢ alanga bunu 6demekte zorlanir. Abuzegaisesehre go¢ etngi orada
zenginlgini devam ettirmjtir cunki dizene ayak uydursgtur. Sehirde §in
beklemeyecgini bilenlerdendir.

Mahmut Kéhya (Can Kolukisa): Koyde gehirde de gadan hi¢c kopmargive
aganin adami olmaktan vazgecmetini Fakat dgisen ygam kaullari ve ekonomik
sikintilardan sonragadan ayrilmak zorunda kalgtir. Sehir sahnelerindeganin evinde
yemek yerken kahyanin ona saygisindan dolayl agfmada yemek yemegini
goruayoruz.

Aganin Karisi (Fusun Demirel): Kendisi dezaa soyundan gelen, gayla
evlendginde kendi babasindan ¢ kdy ceyiz alan bir kardkte Aga eiyle pek
gecinememektedir. ganin bir tarld § tutturamamasi barg@atasiran son damla olur ve
karisi cocuklarini alip gay1 terk eder. Bu da ataerkil aile yapisinin sordigmin
gostergesidir.

Kiraz (Nilgin Nazl): Keke Salman’in ganin babasina bigk karsiligl sattgi,

agayl parasi icin dgl sirf insan oldgu icin seven bir karakterdir.

488 Esen, Age., s.121.
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5.6.1.3. Zgurt A ga Filminde Ac¢ik Toplum ve Kapall Toplum Elestirisi

Filmsel tretim streci icinde yonetmensalrurmak istedii duygu ve dgiinceler
Ustiinde y@unlssarak bunlara “simgesel-rasyonel” denebilecek ardanyliklemeye
calismakta ve sekanslara boklu filmi aracilgiyla bu duygu ve diiinceleri iletmeyi
denemektedit®® Yénetmenin yararlangi araclardan biri de kara mizahtir. Kara mizah,
kisi ya da ksgilerin muhalif diglncelerini iktidara yonelttikleri diregipolitikalarindan
biridir. Mizahta kaynak, kidir, yonetimdir ve yoneticidir. Ki ve Kisiler kot olmazsa
toplum olamaz. K ve kisiler kot olmadan toplum bozulamaz.siSel elatiri ya da
yergi toplumsal yerginin 6lgedir. Toplumsal elgtiride yonetim ve yodnetici ondedir.
Yapilan yergide, kilerin mutlu yaadiklari, gilmeden, doviulmeden, somurilmeden
Ozgurce ygadiklarl guzel gunlere 6zlem gizlidir. Bu 6zlemdyisel yergiyi, toplumsal
elestiriyi cabuklastirir.*®°

Zugurt Aga filmi, Turk sinemasinin en 6nemli kara mizah fénmden biridir.
Filmde mizahi bir tarzda yonetime kawapilan toplumsal ejériler, kdy sahnelerinde
agalik duzenine yapilirken;sehir sahnelerinde ise Kkapitalizme yonelik olarak

yapilmaktadir.

5.6.1.3.1. Filmdeki Mekanin Anlami

Insan icin mekan, kendisinin de bulugdwer, yani onun vatanidir. Bu yerin bir
jeo-fizik ve tarihsel yapisi vardir. Mekanin iststemez insanin hayati, onunsaalari
uzerinde etkisi vardiriklim, topragin yapisi, onun bereketli olup olmamasi, o yerde
yasayan bir sosyal birfiin bereketli bir toprga sahip olmasinin, iklimin elveh
olmasinin o sosyal bigin triinleri, baarilari iizerinde az veya cok etkisi vartir.

Mekan, karakterlerin ekonomik ve sosyal konumlarvurgulanmasi agisindan
onemli bir slev yiklenir. Zigurt Aga filminde sdylemin bir parcasi olan mekanlar
O0zenle secilnstir. Anadolu’'da c¢ekilen sahnelerin mekani Haragéwyi'dir. Koyun
isminden bile aslinda durumlaringilgigi artik eski diizenin kalmagi, bununla birlikte
yoksullugun bg gosterdgi anlasiimaktadir. Koyde ganin evi dger koylilere gore ¢ok
iyi durumdadir. Gesi avlusu ve hizmetcilerinin odalari vardir. Ama bukarsilik

koylinin evi kodyldn ismi gibi harap durumdadir. Rinyonetmeni mekani secerken

489 adanir, Age., ss.66-67.
4% Omer OzcanBaslangictan Giinimiize Tirk Edebiyatinda Hiciv ve Mjizakilap Kitabevi istanbul 2002, s.22.
491 7eki Arslantiirk Arastirma Metod ve TekniklerGCamlica Yay.jstanbul 2001, s.50.
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mekanin kurak bir kdy olmasina dikkat efnCinku yer yer gosterilen tarla ve araziler
ve buralardaki catlak topraklar koyde kurgkh yagandginin belirtisidir. Filmin ilk
sahnelerinden itibaren toprakta kahverengiye yakam renk egemendir. Bunlar
fakirligin, Uretimsizlgin alametidir. Filmin icinde de bahsedidligibi kuraklik olunca
tek gecimi tarim olan koy Uriin alamayacak ve gage&tzorunda kalacaktir.

Anadoludan Istanbula go¢ eden koylileri bu sefeistanbul hayati
beklemektedir.istanbul kendi koylerine gore cok kalabalik ve giilil bir sehirdir.
Cekilen sahnelerin hem arac olarak hem insan ol&akbalik olmasina dikkat
edilmistir. Ozellikle gganin istanbul’a ilk gel§ sahneleri cok etkileyicidir:Bu nasil
sehirdir? Bu ne kalabaliktir’Sozleriyle @a, sehirdeki insanlarin tzerine geldiklerini
sanir. Cunku kendi kéyiinde deliken o hep dndedir, insanlar arkasindadir. Amali
ise diuzen dasmisti. Her yer kalabalik, kimse kimseyi umursamaz Ihalde
yurumektedir.istanbul'daki dier mekanlar ganin ve koylinin goc egii gecekondu
mahalleleridir. Turk sinemasinin  vazgecgilmez mdékdndan biri elbette
gecekondulardir. Vastar diye adlandirilan bu yerlerde genellidianbul’a go¢ eden
fakir insanlar oturmaktadir.

Aganin koydeki gucunin burada gec¢ngedcin koydeki evine nazaran kucguk
bir evde yaamasi, dier insanlarin yine benzer evlerdesgmasi konu edilmgtir.
Ayrica is¢i kahveleri, seyyar satici tezgahlari, gecekondhatielerinde goérilen bozuk
yollar ve buna kamhk Istanbul'da §c¢i kesiminin caktizl lokantalar izleyiciye

tanitilmstir. Bunlar, insanlarin hayatlarini gecirmek zoramdduklari mekanlardir.

5.6.1.3.2. Filmdeki Zamanin Anlami

Tarkiye'de zZigurt Aga filminin yapildgl yillara tekabul eden 1980’li yillarda
bati Ulkeleriyle hemen hemen ayni andaldyan ve yapisal dogimi amaclayan
serbest piyasa ekonomisine gesiirect® bircok desisikli gi de beraberinde getirstir.
12 Eylul sonrasi yapilan 1983 secimleri sirasindal@ ANAP’Inin séylemiyle birey
ve toplum, devlet karsinda bir gic olarak ortaya konggudevletin kicultilmesi

493

gerektgi acikca ifade edilmstir. Bununla birlikte dongiimin gercekigigi bu

yillarda devlet egememginden kapitalizme gegiyapiimaya bganmstir.

492 g5ylemez, Age., 5.96.
4% Sunar, Age., s.89.
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Zugurt Aga filmi, Turkiye'de bazi zihniyetlerin ¢okertilgi bazilarinin ise
zirveye ulatigi 1980’li yillarin sosyal ve ekonomik diizenini amla Zaman olarak
yuzyillardir hukiim stirengalik rejiminin tikendii donem veistanbul'da kapitalizmin
getirdigi sorunlar glenmistir. Parasi olanin ayakta kagdiis sahibi oldgunu anlatan

film, zaman olarak bu yillara tekabul etmektedir.

5.6.1.3.3. Filmdeki DUzen Elgirisi

Kapali toplumlar farkli kaynaklardan beslendiklégin farkli gorintiler arz
ederler. Bazi toplumlarda sinif ideolojisinden, iIt@plumlarda dini ideolojilerden, bazi
toplumlarda milliyet¢i ya da irk¢i ideolojilerderesdlenerek farkh goérunttler altinda
karsimiza cikabilirler. Hatta bazi toplumlarda kapadbKke ya da kast sistergeklinde
ortaya cikabilirle’**

Kapali toplum 6rneklerinden biri olan Feodal idgmle temel kavram ideal olan
bir diizenin hi¢ bozulmadan sonsuza dek surdurtutivedonetenlerden beklenen yeni
yasalar yapmak @#, ezelden beri varolan orfleri uygulamakiif. Feodal diizende
sosyal yapiy! belirleyen 6zellik, diderin toprakla olan igkileridir. Topraga sahip olan
kisi ayni zamanda siyasal iktidar sahibidir. Toprakilsaolmayan kgiler ise, tzerinde
yasadiklari toprgin sahibine ekonomik, sosyal, hukuki ve siyasallefiten tabi ve
bagimli olarak yaayan kolelemis kimselerdir!®® Filmde daha énce de bahsgttiiz
gibi bir kapali toplum o6rng olan galik (feodalite) rejimi mizahi bir tarzda
elestirilmi stir.

Filmin ilk sahnelerinde feodaliteye gkin yukarda saydiklarimiz gortulmektedir.
Kodylun sahibi ga para sikintisi olsa da 1yi durumdadir. Egyagari, giydikleri pahali
seylerdir. Hatta cizmelerinin bakimi icin 6zel adabile vardir. Etrafindaki kdyltlere
gore pek sikintisi yok gibi goriinmektedir. Koyllise herseyiyle gsaya bali, yeri
geldiginde ezilen, hor gorilen gderdir.

Sinif aitsizligi, temelde ekonomik niteliklidir. Bu nedenle Max Websmifsal

konum, pazar konumudur” degtir. Uretim faktorii olarak emek ve dolayisiyla itire

494 cahaAcik Toplum Yazilarss.2-3.

495 Someg, Age., s.10.
4% Goze,Siyasal Digiinceler ve Yénetimles, 64.
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gelir bu tur aitsizligin gostergesini okturmaktadir. Bu, Ozellikle gelir ve mulkiyet
esitsizli gidir.*’

Bir kapali toplum orng tasiyan feodalite de buydk bir toplumsagitsizlik
vardir. Kitsizligi kapali toplum insani kendi elleriyle yaratir. ®ylbir sistem
olusmustur ki, Urettginiz ekonomik dgerle bakasini zengin ederken, kendiniz
yoksullagslyorsunuzduf?® Bu filmde tabakalgma mevcuttur. Sosyal tabakgieza
piramidinde fertler sosyo-kilturel yapilarini ekom& gtcleri ile desteklerler ve piramit
icinde kendilerine bir hareketlilik gharlar. Ancak fert sosyal tabakalar arasindaki
hareketlilikle guctuni sirf ekonomiden almaz gén bir ifade ile ferdin toplum iginde
isgal ettpi yerin deseri sirf ekonomik dgldir. Ferdin sahsi (biyolojik ve psikolojik)
yapisl, toplumun sosyo-kultirel normlarini benimesimdeistirmesi, eitim durumu
ve olaylar olgular arasindaki gkileri kesfetme yetengi ferdin statlisine etki
etmektedir*®®

Zugurt Aga filminde a&a, algilagelms bir dizenden gelen ve toprak sahibi
oldugu icin bulundgu yerde statti olarak en yukarda olandir. O, buisiatl babadan
ogula gecen topraklar ve mallar yiziunden atmi Filmdeki dger karakterler gaya
bagiml, kolelemis kimselerdir. En alt tabakada olan bu insanlar, diizenin
yuzyillardir boyle gelnsi ve bunun bdyle gidegai de sanmaktadirlar.

Feodal donemin toplum yapisi, tarima dayali bimekonide toprak sahipleriyle,
bu topraklar Gzerinde cahrak Uretim yapan insanlarin arasindakkilere dayal bir
toplum duizenidir® Bu diizende kéylii gaya tabidir. Filmde bir diyalog buna 6rnek
gosterilebilir: Koéye sonradan gelen bir marabagederine sehre gitmelerini
soylemektedir. Buna katik digeri: “Bizim sahibimiz gadir. Aganin mali oldgumuzu
unutupsehre gittik. Ne yapagaz? Mal yok!” demitir.

Bir koruyucu aramak, kendini korutmak gibi arzuter devirde olagelngiir.>%*
Bourdieu, ideolojilerin ikili bicimde belirlendikkini vurgulamstir. ideolojiler yalniz
belli sinif ¢ikarlarina gore gé ayni zamanda uretildikleri alanda egemen olamtnkéa

da belirlenirler®® Bu diyalogdan anlaliyor ki kéyliniin c¢@u kendini gasiz

497 Zijderveld, Age., s.128.

4% cahaAcik Toplum Yazilars.6.
49 Arslantiirk, Age., s.56.
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hissedemiyor. Aaya tabiiyet duygusu var. Bu yillardir boyle gelmvie bu dizenin
bdyle gidecgini dustinen koylulerde ga nerdeyse onlar orada olmalsdicesi vardir.

Feodal sistemde karkariya iki adam: Biri hizmet etmek istiyor; gbri desef
olmay kabul veya arzu ediyor. Birincisi ellerirakusturup, ikincisinin ellerinin arasina
koyuyor. Gayet acik bir tabiiyet belirtisi olan khareketin anlami, bazen bir diz
cokmeyle pektirilmektedir>®® Filmin balarinda gé¢ olmadan énce bgederi bolca
goruyoruz. Sinif kdkenli sorunlarin anlatgdfilmde kdylinin gaya biat etmesine bir
ornek desu verilebilir: Ozellikle Keke Salman (Erdal Ozymilar) karakteri kdye
gelince ganin yanina ginmak ister. &anin huzuruna ¢ikiinda dninde@lir, o kadar
egilir ki aga bile onu gérmek icin aya kalkar. Fakat bugglerin ¢@u aganin yaninda
yapiimaktadir. Ozellikle Keke Salman karakteri gy arkasindan cekirmektedir.
Aganin arkasindan plan kurup oyuna getirmektedir.

Filmin bsinda Haraptar Koyl’'ndeki glyeorganizasyonunda gigee merakli
oldugu bilinen &a davul zurnayla koylu tarafindan kdanir. Etrafinda adamlari
devamlh gayi el Ustinde tutar gérinimundelegal eser glurgte yenerse bir ziyafet
verilecek ve ac¢ olan koylinin karni doyacaktir. Yizden her tarli ihtimale ksr
agayla guregecek olan kii yenilmesi icin 6nceden tutulmuHatta kdyli arasindgdyle
bir konusma gecmekte’A ga yenilirse tiyatro yapgimizi anlar’. Kdéye gelen yeni bir
kisi aganin yanindaki pehlivanin onu yenmesinin mumkin aolfini soyleyince
aganin yakin marabalarindan bifA ga milletinin gticine sir erer mi? Onlar gastan
agadir, yenerler.” Bu sozler, feodalite@lik) rejiminde ganin ne kadar énemli bir
konumda oldgunu gostermektedir. Koylu, sinifsal olarak en Usten ganin gucli
oldugunu benimsengtir, bazen desine geldgi icin benimsemektedir. Buna bir 6rnek
de sudur: Baka bir girg organizasyonundaga yenilince ziyafet gitmesin diyega
yine omuzlara alinmakta ve yenen gigikdyden kovulmaktadir. Bu diyaloglardgea
ile koylli arasindaki ifikiyi anliyoruz. ilk bastaki eskiden gelen bir kolelik hissiyati,
sonradan cikar gkisine dongiyor. Aga’nin gucu de ekmek vefgdi sirece vardir,
distncesi egemendir.

Kdyde secim olmaktadir. ga, daha 6nce aryagl partiye oyunu atar. Oyunu
sandga atarken koyliyl kendi partisine oy atmaya dawr egibi sGyle der: “Siz

bilirsiniz hangi partiye oy ataganizi.” Fakat secim sonuglari aciklaninca kdyden

%03 BJoch, Age., s.208.



133

partiye sadece bir oy c¢ikar. Babasi ve karisi dBbikes bgka bir partiye oyunu
vermistir. Aga bunu @renirken yaninda ¢aln marabalari birbirlerine diip tek oyun
kendilerinin oldgunu sdylerler. Buna kaitik aga: “Oy sizinse ya benim oyum nerde?”
demektedir. Sonrghin istedgi partiye oyunu verenlere cennetten bir tapu sddigmi
dgrenince:

Aga:“Siz 6nce dunyadan bir tapu alinder. Buna kaulik olarak;

Marabasi‘Dunya tapulari coktan paylaldi agam, bize yer kalmagtir.”

Marabanin bu s6zigalik sitemine kan bir elestiridir. CUnkl g&alik sisteminde
toprak gaya ve onun soyuna aittir. Bu yuzyillardir oyle digl icin kimse toprak
edinememitir. Mizahi tarzdaki diyaloglarda feodalizme gie var. Dinyada bir yere
sahip olamayanlar bari cennetten bir yer kapaliiddesiylesihin istedgi partiye
oyunu kullanmgtir.

1980’li yillarda populer kiltir kendisini iyice taya cikarmy ve birgcok farkh
kesimi de etkilensttir. Filmde kdyden kente go¢ oluncgassehre ayak uyduramagve
eski geleneklerinden kopamagtm. Fakatsehre go¢ eden ger Haraptarllarsehir
yasamina ayak uydurmguve para kazanabilmektedir. Clnkgaakucukliginden beri
hep el Ustiinde tutulnguayak gleri yapmamy, hep yonetnstir. Koylulerin sehirde para
kazanmasiyla sinif atlggliya da statu dgstirdigi goraltr. Bunlardan en glisi Kekes
Salman karakteridir. Koydeki sahnelerdmdan aag1 fakat dger koylulerle ayni sinifa
mensup olan Kelge Salman,sehirde adeta dewmis ve sinif atlamgtir. Kapitalist
ekonomide para onda olgiu icin gzgadan Ustin durumdadir ve hatigaga yanindasi
vermeyi bile teklif etmektedir.

Filmde a&anin birgok yerde @ligini kaybettgi gorilmektedir. Bunlardan birisi
sehre go¢ olunca evini ¢gamasi sirasinda yanmaktadir. Eski kdylulersgay tasidiktan
sonra gaya:“E syay! tg1dik para vermeyecek misigam?”

Aga:“Ne paras|?”
Maraba:“Burada bu isler boyle oluyor.” demektedir.

Bu laf gzgaya bir tokat gibidir. Yillarca yaptirgh bu ttrden glerde hi¢c para
vermemitir. Sadece karin doyurrgiwr. Burada eski otoriteye bir kardurma, hakkini
alma var. Dger bir 6rnek kahvede yanmaktadir. &a eski marabaya sigara uzatir. O
da uzatilan sigarayr alir. Bunu goregaain sadik kahyasi'Sen aganin uzatigi

sigaray! nasll alirsin?”demektedir. Fakat sigaray! alan koylinin bu hadre&galigin
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koyde kaldgini anlatmaktadir. Sosyal tabakateada &a artik en Ustte cdir.
Kdyluyle birlikte ayni sinifa mensup olgu koylinin bu hareketleriyle ortaya
ctkmaktadir. Hegeyin belirleyicisi olan ga artik herkes gibidir.

Aga sehirde bircok olumsuzlukla kgtasmaktadir. Kendi sisteminden cikip
kapitalizmin sistemine gecmek ve sgmak ona c¢ok zor gelmektedir. Bircok i
denemgtir. Marketcilik, domates saticgh, balon limon satmak ama bir turll gaauli
olamamgtir. ClUnki kendi geldi sistemde bu tirsieri kendi yapmamaktadirlk
baslarda domates satarken sesinin ¢ikmamasi fakat tésnsattikca ajarak sesini
yukselterek bgrmasi dgisen ygam kurallarina uyum gamak zorunda kaldini
gostermektedir.

Aga, otoritesinin sehirde bozuldgunu anlamgtir. Bltin olumsuz saiar
yuzinden en sonunda kendini dldirmek ister. Kendigegl saplar. Fakat bicak kirilir.
Soyle der: “Buranin biga bile bozuktur.” Kendi galik sistemine kar 6zlemi bu
sozlerden ankalmaktadir. Kapitalist diizene gtei yapmaktadir.

Filmin balarindan itibaren gorilen ataerkil aile yapisinen son ganin
karisinin evi ve gay! terk etmesiyle son bulgunu gortlmektedir. Hizmetgisi Kiraz’in
agayl sevdgini sbylemesi de Kiraz'in kdle pozisyonundan gikiin gostergesidir.
Filmin son sahnelerindega, eski bir marabasiyla bir lokantada ¢i6fte satarken
rastlgir. ikisi de ayni pozisyonda zenginsikre mallarini satmaktadirlar.g& eskinin
vermis oldugu bir disiinceyle eski marabayi gérmemezlikten gelir wadicikar. Uzun
bir Istanbul sokginda ay&inda takunyalarla ger insanlar gibi kaybolup gider. Filmde
sosyal tabakatana alt st edilmtir. Glcli &a ve mazlum koylu kaliplari yikil
kisinin parasi oldgu middetce ayakta kalabileégerurgulanmstir.

Bu filmde Zigurt Aga karakterini canlandiraigener Sen muthg bir oyun
sergilemstir.  Gecmsin degerlerine @it yakan, gunumuizin derleriyle baa

cikamayan ve modern y@mla uyum sglamakta zorlanan kili 5i*** canlandirmtir.

5.6.1.3.4. Filminisminin Anlamt:

Zugurt Aga filmi, kurakhk yaayan koyu ve eski dizenlerinin devam etmemesi
yuzindensehre go¢c etmek zorunda kalan biaaile marabalari arasinda sgaan
olaylari anlatir. Filmde @ giderek yoksulmaktadir. Once sahibi olgu bitiin

%04 Atilla Dorsay,Sinema...ve UnutulmayanldRemzi Kitabevijstanbul 2008, ss.290-291.
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koyleri en son Haraptar Koyl’'nu kaybedefaaehirde bircok § yapmayi dener. Fakat
basarili olamaz ve giderek yoksula. Yoksullggmasiyla birlikte karisi dahil olmak
Uzere herkes onu terk eder. Bir tek yaninda hizisigtgraz kalir. Onun telkiniyle son
agalik simgesi olan cizmelerini satarak yegii icin sermaye yapar. Kendisi artik bir
zugurt ggadir. Bunu hizmetgisi Kiraz'in onuga oldwgu igin desil, sirf insanlgl igin
sevdgini soyledgindesotyle dile getirir:

Kiraz: “Her kizin gonltinde bir ga vardir.

Aga:“Kiz bu aga Zigtrt Agadir.”

5.6.2. Ugurtmayi Vurmasinlar

5.6.2.1.Filmin Klnyesi

Yonetmen : Tung Baran

Senaryo : Feride Ciceflol

Oyuncular: Ozan Bilen, Nur Siirer, Fiisun Demirelz&dHubg, Giizin Ozipek,
Guzin Ozygcilar, Meral Cetinkaya

Yapimci : Tung Bgaran, Jale Onang

Miizik  : Ozkan Turgay

Yapim Yili: 1989

Sure : 100 dk.

Odadiller: Istanbul Film Festivali, Altin Portakal, 10. Akdenizlkeleri Film
Festivali: Enlyi 2. Film, Film Festivali, Golden Butterfly, RagezBelinzona,
Lyon Cocuk FilmleriSenligi

5.6.2.2. Filmin Ozeti

Feride Cicekglu'nun ayni adli romanindan esinlenerek cekilen rtipayi
Vurmasinlar filmi, 6zgurlukle batinden ucurtmanin hapishanedesgmakta olan bir
cocusun umut parcasi olgw ve o parcanin silahtan cikan gwmlarla 6ldurilmek
istendgi bir filmdir. Bircok 6dul alan film Bag ve Inci ablasinin arkaghgi ekseninde
1980’li yillarin hapishane durumunu gozler onunearsktedir. Film, 5 yandaki bir
cocuzun gozinden kadinlar hapishanesinin durumunu véiyiéide 1980°li yillarda
perde arkasinda meydana gelen olaylari, ikiyUgfillinsanin en tabi isteklerinin nasil

bastirildgini ve memur zihniyetini anlatiyor.



136

Film, Inci’nin (Nur Sirer) hapishaneden ciktiktan sonr&akta oynayan
cocuklari gorince Bar'l ve diger mahkimlarla yadigi gunleri hatirlamasiyla igkar.
Daha filmin balarinda 6zgurltklerin kisitlangindan, cekkilerden bahsedilir. Sistem
elestirisi yapilir. “Adinin anlami diinyayi kucaklasasta biyumezdi Bag1” szl bunu
en iyi sekilde aciklamaktadir. Annesinin mahkamiyeti yuzémdapishanede biytimek
zorunda kalan Bay) siyasi suclu bir mahkm oldnci ile yakin bir dostluk kuradnci
nereye giderse pmden gider.Inci ile diziince suglusu mahkdmlarin odasi Bami
kaldigi odanin bir alt katindadir. Barsurekli iki oda arasinda iner cikar.

Bir gun Barg, hapishanenin gok ve gillmaz duvarlari arasindaki avluda
gezinirken gokyuzinde bir ugurtma gortr. Bunun taugunu bir tirli kavrayamaz.
Inci'yi goturerek gosteririnci onun bir ugurtma oldiunu anlatir. Hatta yere gizer. Onu
ucurtmaya cadir, kosar. Ama sonunda aviunun duvarina carparajediHapishanede
bircok sey kisithdir. Mahkdmlarin agik gégé izinleri yoktur. Sadece avluya ¢ikma
izinleri vardir. Kadin mahkdmlar aviuda deidar, ¢cggu kez dedikodu yaparlar.
Gardiyanlar kadindir. Sert mizacl yuzi gulmeyeadiki, hic kimse sevmez. Af ¢cikma
soylentisini radyodan dinleyen kadinlar gkeu bayram yerine cevirirler. Fakat af siyasi
suclulara ¢itkmangtir.

Hapishanede her géen insan var. Okungu, cahili. Bir avukat, gazeteci, gelin-
kaynana, ev hanimi her tirden meslekten mevcunlsssir kgsusu paylamaktadir.
Fakat bu insanlara hi¢ de insancil davraniimaz. Hegusun icinde hem d@inda kirli
olaylar anlatan filmde en 6nemli baski araci hagie mudiradirisgtizar memur
mantgini anlatan filmde muadur, elindeki kuvvete guvekenmeahkimlari ezmektedir.
Katiphaneye ait olan bir kitabi sirf ceza vermah Mrttirip attiran ve sonra bu kitabi
niye kaybettin diye hakkinda sgturma actirmgtir. Kimsenin kimseye givenmexli
bir ortam vardir.

Kicuk Barg, annesinin mahkemeye cigtigiin ilk defa dyariya cikar. Buradaki
asker roli ¢cok yumyak ve sevecendir. Cunkl annesi mahkemedeykery' 8asker
simit alir ve ona annen doktora git§imdi gelecek tirden sozler soéyleincinin
hapishaneden cikma glnleri yajtastir. Inci hapishaneden cikar ve Bgau ve
kogustakilere sOz verghi gibi 6zgurligu simgeleyen ucurtmayi ugurur. Her ne kadar

mudur adamlarina ugurtmayi vurun emri verse detouwurulamaz ve aksine galir.
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5.6.2.3. Filmin One Cikan Karakterleri

Inci (Nur Sirer): Siyasi sucundan dolayr hapishangyenis olan Inci,
Ozgurliklere 6nem vermektedir. Easta haksizlik yapilan bircok olayda dne cikar fakat
iyi bir sonu¢ alamaz. Bafa duydigu sevgiyle birlikte onunla oynaglibircok oyunda
O0zgurluk 6zlemi vardir.

Baris (Ozan Bilen): Annesinin, babasinin sucunu uUzemh@ hapishanede
onunla birlikte buyimek zorunda kalan bir cocuktdapishane ortaminda bly(ilii
icin ¢cogu 6zgur cocgun elde etgii imkanlari yoktur ve bunlarin ne oldunu bile
bilmez. Onun glencesiinci ile aviuda oynamaktir.

Fatma (Fusun Demirel): Kocasinin sucunu Ustlename,akocasinin garida
olmasi gerekgiini vurgulayan ve kocasinin ona bakaeca dile getiren, erkek
egemenlkini kabul eden bir karakterdir.

Hapishane Muduri: Statisund kullanarak mahkimligagilayip kicuk goren
mudur, elindeki devlet imkanlarini kendi lehine icem, kendi adamlarina bile
glivenmeyensgizar memur karakteridir.

Kadin Gardiyan (Sevim Cagir): Mahkdmlar tarafindan ana denilen ama buna
karsilik mahkOmlarla arasindaki mesafeyi koruyan seizagl bir karakterdir. Ylzu
asik, yonetime kg olarak hareket eder.

Zeynep (Rozet Hulgy Inci gibi siyasi suclu olan Zeynep, ekipstshr. Diger

mahkdmlara gore dik lgadir.

5.6.2.4. Ucurtmay! Vurmasinlar Filminde Ac¢ik Toplum ve Kapali Toplum

Elestirisi

Ucurtmayr Vurmasinlar filmi, tutuklu ve 6zgir ingan arasindaki ikkiyi
anlatan bir filmdir. Bir tarafta suclarindan doldapishanede yatmak zorunda kalan ve
Ozgurlige hasret bir grup varken gir tarafta elindeki imkéanlari kendi lehlerine
cevirmek isteyen baskici bir otorite mevcuttur.

Ideoloji filmde baka bir dil sistemidir. Cgunlukla gizlenmg olan bu dil,
genellikle kodlarla kongur>%® Bazi filmlerde sozel olanlar yaninda sézel olmayan

gOstergeler mevcuttur.

0% Giighan, Age., s.190.
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5.6.2.4.1. Filmdeki Mekanin Anlami

Tarihsel varlik alani icin mekan, bamgka bir nitelik tgir. Sosyal olay ve
olgulari belirlemede (determine etmede) mekan iikidt rol oynar. Bunlardan birisi,
insanin ve insan topluluklarinin mutlaka bir fizikie c@rafi cevrede ysamak
zorunluligundan gelen c¢evre-mekan etkisigeti de insanin ve insan topluluklarinin
uzerinde ygadiklari mekéana verdikleri anlam dolayisiyla ortaylkan determinasyon
formudur®® Bazi filmlerde mekan bile ideolojik olarak gorentbrimistir. Baska bir
deyisle politik distinceler icerikte oldgu kadar bicimde de bulunabifit’ Ucurtmayi
Vurmasinlar filminin gecfii hapishane, mekéan olarak bir¢gdyi acik¢a anlatmaktadir.
Asilmaz duvarlari, bakimsiz Easlart drnek gdsterilebilir. Hapishane g&slarindan
Inci ve dger distince suclularinin kalg yer mahkamlarin kendi cabalariyla temizleyip
duzenledikleri odalardir. Rer mahkdmlar daha kalabalik ve daha bakimsguga
yatmaktadirlar.

Hapishanede Ozgug@é yaklgilabilen tek yer, hapishane avlusudur. Arada
biri olan gokylizu gérinmektedir. Fakat otorite @gezaman avluyu kapatmaktadir.

Sinema gorsel bir ilefim araci oldgu icin anlam Uretirken sézciklerden fazla,
goruntanidn ¢ok katmanl anlamstacilarindan faydalanir. Goriantinin arkasindaki
anlamlarin gict bilinmekte ve dolayisiyla sanategirenleri artik ¢cok duyarli ve titiz
calismalar yapmaktadirlar. Bir sinema filmi icinde gétiilerin pe pese geli bigcimleri,
devamhlgli ve kopuklgu da ayrica bircok anlam tdretir. Mekanlar filmin
soyledikleriyle birlikte, garet ettikleri, acikladiklari ve sakladiklarinin daam
maddesidir. Dolayisiyla mekéani eturan detaylarin her biri gucli ve aktif anlam
iireticileri konumundadt®®

Filmin diger mekanlari az sayida gorilemsah sahneleridir.inci'nin disari
ciktiktan sonra bir tepeye cikip oradan hapisharmalenas! 0zguriinin karetidir.
Cunku tepe insanin ufabildigi en yuksek yerlerden biridir. Ber bir mekan ise
Barig'in annesinin durgmaya gittginde oturdgu bir parktir. Bunlar dinda filmin

gectigsi mekan hapishanedir.

%08 Arslantiirk, Age., s.50.

07 Giichan, Age., s.191.

%08 Sinema ve Mekan, www.sinemaloji.com, 22 Nisan 2@8im tarihi: 25 Haziran 2010,
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Hapishaneden cikaimci hapishanedeki gunlerini hatirlamaktadir. Tepeyep
hapishaneyi uzaktan gorerek Barhatirlar vesOyle der:“Baris’1 tanidigim yerde ne
cicekler vardi, ne de ka bulutlarda bir ¢inar. Simitcinin gevrek sesi biggremezdi
oraya. Ta avluya yalniz kglar konardi.” insanin bir hapishanedgilanaz duvarlar
altinda yaadigini, her tirlti 6zgurlgin dsarida kaldgini bu sozlerle dile getirmektedir.
Hapishanede mahkOmlarinsdryla b&lantili olduklari teksey ise radyolaridir.

5.6.2.4.2. Filmdeki Zamanin Anlami

Filmde zaman kavrami filmi anlamak, filmin gegtzamanikavramak ve buna
gore filmi deserlendirmek icin cok 6nemlidir. Toplumsal, ekononw siyasi sorunlar
donemin kagullarina gore dgerlendirilir.

Film 1989 yapimi oldgu icin 1980’ler Turkiyesi'nde gecen Ustl kapaliybéau
anlatir. O zamanki kalipdanis memur zihniyeti, hilkiimetin af ¢ikarma soylentisger
mahkdmlarla birlikte dgiince suclularina yapilan baski anlatilmaktadir.kiyé'de
bircok seyin dgismeye baladigl fakat dgismeyen zihniyetleri anlatan film hapishane

yonetimi Uzerinden dizen etaisi yapmaktadir.

5.6.2.4.3. Filmdeki DUzen Elgirisi

Toplumsal ruhbilimden de bilgimiz gibi, insanlar insanlari siniflandirmaya
egilimlidir, ozellikle de otekiler sd6z konusu olgunda®® Toplumsal gitsizlik,
toplumdaki bazi gruplarin giéer gruplardan daha fazla giice sahip olduklarintegibs
Ucurtmayr Vurmasinlar filminde 6zgur-tutuklu skisi hapishane atmosferi iginde
islenmistir. Ozgurligiin ve mahkmiyetin 6ne ciktifilmde mahkimlar 6zgiirlere goére
Otekidir.

Insanlar toplumsal gruplarin Uyeleri olarak hare&der etmez ideolojilerini
eylemlerine ve etkilgme talyabilirler. Bu nedenle erkekler kadinlara, beyazla
siyahlara, gencler yhlara ve zenginler fakirlere kar ayrim uygulayabilirler.
Ideolojiler, kongmaya eglik eden birgok Ote-stzel orpim, el kol hareketleri, yiiz
ifadesi, viicudun dusu ve mesafesi vb. gibi etkinliklerle de ifade eHilie.>*° Guiclii ve
Ozgur olan hapishane yonetiminin, gli¢gsiz v@roa olan mahklimlara karhareketleri
serttir. Filmde bircok sahne bunlari gdstermektediapishane mudirt ve kadin

0% Teun Van Dijk, Sara Mills, John Wilson v88ylem védeoloji, Su Yayinevijstanbul 2003, s.81.
510 pjjk, Mills, Wilson vd. Age., s.43.
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gardiyanin yuzu asiktir ve mahkdmlarla mesafekdirlAndre Michel “Otorite deli
gomlezi gibidir.” der. Onu sirtina gecirengkigercekten delirir duruma gelir. Sinirsiz bir
otorite ile donanan yoneticinin bir Tanriya démiemesi icin hicbir neden yoktot*
Hapishanedeki mudir de otorite elinde @ducin istedgi gibi davranmaktadir.

Filmde s6zel olmayan gostergeler mevcuttur. Buaroiri de kapinin altindaki
kapaktir. Hapishanedeki gunlerde goyi@piimaktadir. Burada dikkati cekgay kadin
gardiyanin kapall, ytksek duvarlar arasinda bilkatii olmasi, sert olmasidir. ¥Yia
mahkdmlardan biri torunlarini gérmek icin k&pa acilmasini ister. Fakat kadin
gardiyan kapgn aciimasinin yasak olgunu soyler. Kapak, kapinin altinda ktguk bir
penceredir. Buradan mahkdmlar sinirli da olsa yakm gormektedirler. Yonetimin
istedigi zaman acip kapagh bir yer oldigu icin hapishanede keyfi bir ydonetimin ofglu
bellidir.

Filmde hapishane mudurinin karakteri ve wétle sistemin duzeni
elestirilmektedir. Sinifsal olarak kendini Ustin goreapishane mudurinun hareketleri
baskici niteliktedir. MahkGmlar tek g¢inin hakimiyetine balidir. Midir ne derse o
olmaktadir ve sirf kendi hakimiyetini devam ettikne&in oyunlar oynamaktadir.
Bunlardan biri kiitiphaneden alinnolan bir kitabi alani suglayaralBu kitap kimin?”
deyip yanindaki adamifd@l sunu yirt!” demesidir. Ekip ba olan Zeynep ne kadar da
o kitabi okudgunu ve hapishane kutiphanesinin @ualou sOylemek istese de
konwturulmaz. Kitap yirtilir, parcalara ayrilir. Madumu ilemi yaptirdginda
mahkdmlarin sanki ¢ok buylk bir sugeinmisler gibi: “Arkanizi duvara donun!"diye
emir verir. Kitap parcalara ayrildiktan sonra larfa konulur.

Muadur adamina:Goétar bunu sobaya at!”

Sonra yanindaki ger adamina:Git bak bakalim zarfi sobaya atacak mi?”

Sonra bir dierine: “Git bakalim zarfin sobaya atilip atiimayagaa bakacak mi?”
demektedir.

Sirasiyla gonderilen adamlagdrini yaptiklarini gelip mudure soylerleizarf
sobaya atimtir.”, “Zarfin sobaya atildgina bakilmgtir.”, “Zarfin sobaya atilip
atilmadgina bakilmgtir.”

Filmdeki bu sahneler, hapishane yonetiminin kegbirinde bile guvensizlin
oldugunu gostermektedirideoloji bir grubun kimiini ve dolayisiyla da lyelerinin

511 Omer CahaAcik Toplum Yazilars.8.
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toplumsal kimlginin (ait olma) 6znel duygularini da tanimlayanltopsal bilsin temel
bicimlerinden birisidir’'*> Raymond Williams ideolojiyi, maddi cikarlar dizisien
kaynaklanan ya da daha gemicimiyle belli bir sinif ya da gruptan kaygal alan
fikirler dizisi olarak tanimlaP*® Mahk(mlar, memurlar ve mudiir arasinda gecen bu
diyaloglarda mudurin statisu ve yetkisi memurlasm ait olma duygusuyla birlikte
itaati gorulmektedir.

Bireyi yok sayan bitin siyasal anlglgr otoriter, totaliter ve diktatoryaldir.
Yurttaslarin itaati, zorla sdandgi icin otoriter, surl benzeri bir kitle icerisinde
eritimesi hedeflendii icin totaliter ve lider ya da liderlerle gkr insanlarin gtli i
tasavvur dahi edilmegii icin de diktatoryaldir. Bu tir sistemlere dayatlbir ideoloji,
tek adam liderfii, tek siyasal parti, gerekinde yurttalara terér estirecek bir asker-
polis tekilatl, silah ve ilegim tekeli ve merkezden yonetilen bir ekonomi egedien
Boyle bir rejimin iktidan ele gecirdinde ilk icraati, yalnizca ekonomik kaynaklar
Uzerinde dgil, ayni zamanda ulkedeki butlin insanlarin hayaterinde denetim
sgilamak Uzere, toplumsal gkilerin batin alanlarinda fiili bir tekelfneye girgmek
olacaktir. Kendilerini halkin tstinde goren elitske, iktidarin ve otoritenin tek
kayna olarak yerini sglamlsstirdiginda, faaliyetlerini yeni bir toplumsal dizen
yaratma d@rultusunda, radikal 6zlemini gercekliemeye ygunlastirir.>*

Her kapali toplumun ydnetimini tstlenen yoneticjarda bunlari mgulastiran
aydinlar bu kapalliklari hakli cikaran gerekceleri surerler. Bu gerekce, genelde,
“kendine dzgisartlar’ seklinde olmaktadit'® Hapishanede mudiiriliSize insan gibi
davraniyoruz, kiymetini bilin!”s6zt yapilmayan bigeydir. Ama sirf mahkamlar
magdur ve hapishanede kalmak zorunda olduklari icigakilde haksiz bir gerekge ileri
surmektedir. Buna benzer bir sahne Yilmaz Guney@mettisi Duvar (1983) adli
filmde goridlmektedir. Bu filmde de hapishane mudigércekte gizel olmayan
yemeklerin, Ustiine basa basa guzel @t soylemesidir.

Filmin diger bir sahnesinde hapishane mudurigugan avlusunda cizilen
ucurtmayi goriince ¢ok kizar. Barkastederek: Kim bu sagcma fikirleri coggun aklina
sokuyor. Bir daha bu cocukgaini acarsa sen bka cezaevine (annesini kastederek)

cocuk solgu i1slahevinde alir."demektedir.

®12 Djjk, Mills, Wilson vd. Age., s.28.

%13 James LullMedyadletisim Kiiltiir, (Cev. Nazife Giingér), Vadi Yay., Ankara 2001, s.21.
4 Toku, Age., ss.28-29.

%1% CahaAclk Toplum Yazilars.3.
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Filmin simgesi olan ucurtma 6zgugii temsil etmektedir. Fakat mudur gile
ucurtmanin kendisi, resmine bile kartahammil edemez. Mudiurtin 6zgurltklere
tahammulsizigl bu sekilde gortulmektedir. Goérdiiimiz gibi ideolojiler acik bir
sekilde ifade edilebilir, ancak bu ayni zamanda k{@udolayli, sezdirmeli, Ustl kapali
bir bicimde, tonlama, duraksama veya bir zamir &uthak gibi sdéylemin daha az
belirgin yapilarinda da meydana gelebilin&t.

Hapishanede déne yardim, hgorl, guler yiz yoktur. Filmin bir bka
sahnesinde Zeynep’e kutiphanenin kitabini kaylsimidenilip kongmasina hicbir
sekilde izin verilmez. “Ne suc¢lususun?” sorusuna stdice” diyince de onu ekip
basiliktan alirlar. Buna itiraz eden ZeynefBeni kogus secti ancak k@us istemezse
birakirnm” demektedir. Bu demokratik bir giincedir. Halkin kendi kendini yonetmesi
ve bunu halkin secmiolmasinin 6nemi hapishane hayatina uyarlanarakmede
istenmitir.

Tolerans ya da Rgori, demokratik bir siyasal sistemin temel gide.
Demokrasimizin inkar edilemeyecek kurumsal ekslklikyaninda, smasi gereken en
temel sorunlardan biri buddt’ Ama bu, hapishanede goriilmemektedir.

Kogusta bir kadin mahkimun gam sancilari bdamaktadir. Bu durum, nébetci
gardiyana soylenir. Gardiyan gelip kendi ndbet gitl@ibdyleseylerin olmasinin onun
icin bir sanssizlik oldgunu sdyler. MahkOmlari ybneten sker hep kendilerini
disinmektedirler. Hattgoyle bir s6z sarfeder:Sabaha kadar sabredemez misin?”
Bunun baka bir hastalik d&l de dggum oldyu, sabretmenin mimkin olmgddiger
mahkdmlar tarafindan belirtiimektedir. Ama buna skdc nobetgi gardiyan:
“Hastaneye gitmek yok, gundizden izigiki almak gerekiyor. Revirde nébetci doktor
da yokmuy.” diyip gitmektedir. Kadin kaderine terk edilmektedModernl@menin
getirdigi farliklasmayla birlikte glemlerin ¢galdigl, bir is icin bircok ayri dalin oldgu
ve bircok izin gerekgii mahkdmlarin hayatina uyarlanaraksgéi@mi stir.

“Kapali toplum” belirli bir amag i¢in olgmus ya da olgturulmus ve kendisinin
disindaki topluluklar ile olan ikkilerini mimktn olan en diilk diizeyde tutmak isteyen
yoneticileri barindirir. Filmdeki gardiyan ve mudaiin mahkdmlarla aralarindakishi
disik dizeydedir. Oysa acik toplumlarda hedef, insaml&aklarini garanti altina
almak ve ozgurluklerini gdamaktir. Devleti ve yoneticileri kutsal birer vikriolmaktan

51 Djjk, Mills, Wilson vd. Age., s.55.
17 Ozbudun, Agm., s.25.
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ctkarmak; toplumun denetimine, kontroline ve stlisine agmak ve hizmetine
sokmaktir2'®

Cezasinin bitmesiyle hapishaneden c¢ikbci, 6zglrligiin  simgesi olan
ucurtmayi alip hapishanenin sthda ucgurmaya B&r. Cunki Inci, mahkim
arkadalarina ve Bag'a disar ¢iktginda ugurtmayi uguragma sOz vermtir. Kadin
mahkdmlar avludan ugurtmay! goriince sevinigrigaaya balarlar. Miadur gorince
cok sinirlenir veX*Ucurani bulun!” diye adamlarina emir verir. Bulamayinca ucurtmayi
vurmalarini emreder. Silahlar cekigghde ucurtma cekilir, vuramazlar. Mudur
Ozgurlukler adina ugan bir ugurtmaya bile tahamed@mez. Sonra ugurtmalargedir.
Sanki her biri, her bir mahkiimun 6zgUglilolarak gokytuzinde u¢gcmayastamistir.

Foucaultnun belirt@i gibi: “Eger iktidar hicbirsey desilse fakat baskiciysa,
eger iktidar hicbirsey yapmadiysa fakat hayir dediyse, ona itaat etmemiektgine
gercekten inaniyor musunudz? Bu filmde gorildigi gibi insanlar mecbur kalinca itaat
etmek zorunda kaliyor.

Konflgyls, insanin yeginesi ve olgunlgmasi ile dizenin ganabilecgine
inandgi icin baskiya ve kaba kuvvete dayanan siyasaflaké kagidir. Ornein, ona
gore; “Halka hikmederek yonlendirin ve onlari cedladidi ile yonetin, halk cezaevine
girmemeye cajacak fakat onurunu ve utanma duygusunu yitirecelkdtalki erdemlere
yoneltin ve li (torelere uyum duygusu) ile yonetionuru ve kendisine saygisi
artacaktir.®?

Aclk toplumlarda, sistem, ideolojilere, inanclaregiti insana dayanirinsana
dayandg! icin acik toplumlarin nihai hedefi “insan mutlglunu” s&lamaktir. Acik
toplumlar mutlulgu salayan tim dinamikleri insanlarin bizzat kendilerinerir.
Devleti ve siyasal otoriteyi mutluluk kay@ahaline getirmez. Aksine, onun insanlar
Uzerindeki hakimiyetine olabilgince sinirlama getirerek insani mutlu etmenin yatlia
kendisine birakir. Agik toplum insana bellishanutluluk yollarr sunmaz. Aksine, her
insanin kendine 06zgu nedenlerle mutlu olabigwe dustindist igin, insanlarin
yakasindan elini ¢ceker. Kisaca, acik toplum, dewgtlum Gzerinde bir ihsan kaygia

haline getirmez. Devletin gdlgesine son vererekaris bireylerin kendilerine

%18 CahaAclk Toplum Yazilars.3.

519 Dijk, Mills, Wilson vd. Age., s.120.
520 yetkin, Age., s.39.
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birakir>*Acik toplumlar hakli elgtirilere yanit veremeyen yéneticileri gérevlerinden
alabilmeyi sg@lama gereklilgi anlaminda hem liberal, hem de demokratik olmak

zorundadirlar??

5.6.2.4.4. Filminisminin Anlami

Ucurtmayr Vurmasinlar filmi, gtli gi ve 6zgurligh anlatan bir filmdir. Filme
ismini veren ugurtma ashnda 6zgigliisimgeler. Ozgurkiin gokyiiziinde oldtu, ona
ancak ucurtma gibi 6zgur olunarak ylabildigi mesaji verilmektedir. Fakat bu duruma
tahammil edemeyen hapishane yonetiminin sadec@ybincak olan bu ucgurtmayi

vurmak istemesi ideolojilerinin gostergesidir.

5.6.3. Gungi GOordim
5.6.3.1. Filmin Kinyesi

Yonetmen :Mahsun Kirmizigul

Senaryo :Mahsun Kirmizigul

Muzik :Mahsun Kirmizigil, Yikdy Girgen, Tevfik Akbg
Goruntt Yonetmeni:Soykut Turan

Oyuncular :Mahsun Kirmizigul, Demet Engdtan Erkekli,Serif Sezer,
Erol Demirdz, Ali Sirmeli, Cemal TokfaMenderes Samancilar, Itir Esen.
Turd : Dram

Yapim Yili : 2009

Sure : 120 dk.

Odiller: 2009 Oscar Aday Adayi, 3. deam Odiillerinde (2010) Eryi
Yardimci Erkek Oyuncu Cemal ToktaEn Iyi Gorunti Yonetmeni Soykut
Turan, 23. Uluslar arasi Singapur Film Festivaligadyi Performans ve Eiyi

Sinematografi Oduilu.

5.6.3.2. Filmin Ozeti

Gunei Gordum filmi, Turkiye’de terdr olaylarinin doga ulatigli doksanl
yillarda c¢ikarilan koy bgltma yasasi ¢ergcevesinde zorunlu olarak gocetualdan ve
bu nedenle parcalanan gebir Gineydg@u ailesi Uzerinden Turkiye’nin yakin tarihini

%21 CahaAcik Toplum Yazilars.4.

%22 Marshall, Age., s.1-2.
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anlatir. Teroristler ve askerlerden gdu iki atg arasinda kalmngive zorla tahliye edilngi
bir kdylin son temsilcileri olan Altun ailelerinimpat micadelesi ve onlarin nezdinde
dogunun genel problemleri filmin konusunu giurmaktadir.

Mahsun Kirmizigul, Beyaz Melek’'ten sonra yonetmgni yaptigi bu ikinci
filminde dagsu insaninin butin problemlerine g@emeye cakmistir. Filmde cok fazla
mesaj verme isfg vardir ki, konular birinden derine hizla gegiyor. Filmde birgok
toplumsal sorun ele alingtir. Bunlardan en énemlisi terordir.derleri terér ylizinden
yasanan i¢ ve gl goc¢, kdy bealtma, yoksulluk, gsizlik, dtekilssme, insan kacakcgl,
tore, travesti sorunu,ggimsizlik, mayinlar, 6zurli ¢ocuklar ve problemilersehitler,
akraba evlilgi, erkek gocuk istemi, kuma meselesi, Cocuk Esimgdfurumu, dgu
kadininin problemleri gibi Turkiye'nin problemlenid Filmde ayrica bdlgeden
Norvec'e yillar 6nce goc etgiolan Nedim’in (Ali Surmeli) 12 Eylul 1980 darbedim
yasadgl zorluklari anlatan sahneler de var.

Film teroristler ile askerler arasinda ¢ikan latiggna ile balar. Askerler dnce
Ramazan (flmde Ramo da deniyor)(Mahsun Kirmizigje)kardgini terorist sanilar.
Fakat onlar peynir satmak icin ciktiklari yolda satemaruz kalngiardir. Askerler
onlarin koylulerden olduklarini anladiklarinda satkeserler. Ramazan erkek cocuk
istemektedir. Fakat ekizi vardir. Bginci kizi dgzarken etrafindakilergdyle der: “Kiz
olursa kongmayin”. Kiz olunca karisinin ustiine kuma getirmsten. Fakat altinci
cocysu erkek olur. Kdyun sakinlerinden Davut Altun’unl{@n Erkekli) bir glu asker,
bir oglu terérist ve dieri ise mayina bagindan dolayi sakat kalgiAsker ara sirada
koye gelip koylulerle korgur. Oslunun terdrist oldgunu bildigi aileye @lunu sorup
eve dong yasasindan yararlanmasini ister.

Asker ile koylu arasindaki ki guzel. Fakat devamli camtnalar olmakta ve
sehitler gelmektedir. Asker ile terdrist olan Dawut’ gzglunun da bulundgu catsmada
4 sehit verilmg ve 7 terorist oldurtlmgitr. Bunu duyan Davut kendiglundansa kdye
gelip onlarla dertlgen askerirgehit oldygunu gorince glamaya bsglar.

Teroristler ve askerlerden gln iki atg arasinda kalmngi kdy halki askerin
zorlamasiyla koytii terk eder. Zaten cok kalabalrkaylan kdyde bir ailéstanbul’a, bir
aile Norvec'e ve bir aile ise Mersin’e go¢ edéstanbul’a gelen Ramazan ve ailesi
blyuksehir saskinhigini yasgar. Buralar kendi memleketleri gibi gidir. Sehre gelmekle

birlikte bitmeyen dier sorunlara yenileri eklenir. Ramazan’in kicuk egrikardei
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Kadri (Cemal Toktg) cinsel gilimli bir genctir. Bunu kadin programlari izleyipnlar
gibi konwmasi, camgr asmaya heveslenmesi gibi kdy sahnelerinde déygouz.
Fakat buyuksehre gelince bu @imi daha da artar. Clunkl yadiklari mahallede
travestiler bulunmaktadir. Bunlardan biriyle arkaddur ve travestinin ne olgunu
Ogrenir. Yavg yavag kendini onlara benzetip onlardan biri olup evdagdas.

Davut ve ailesi ise Norve¢c’e go¢ edip burada comukl dayilari Nedim
tarafindan kamnlanir. Nedim, yillar 6nce go¢ etgizenginlgemis ve kultira artmytir.
Bir bati tUlkesinde y@dg! icin cok kolay birsekilde Turkiye ile Norveg¢ arasinda bir
kiyaslama yapar. Turkiye'nin 6zgurliklere 6nem vedi, devletin baindakilerin
cikar iliskisi ve kavga icinde oldiundan, emperyalist Ulkelerin emellerini
gerceklgtirmek icin Turkiye'de sirekli olaylar cikargindan bahsetmektedir. 1980
darbesiyle kendi gordiil iskenceden bahseden Nedim, bunasik&r Norvec’in
Ozgurlukler Ulkesi oldgundan bahseder. Davut ve ailesi Norveg'te multéduldar
icin polis tarafindan yakalanip sorguya alinirl®avut yetkililere kendi Ulkesinde
yasadgl olaylarl anlatarak Norvec'te kalmalari icin onlgtna eder. Norveg; yiksek
mag, is verir ve sakat coguna protez ayak takip yuratir. Buna stBk Turkiye'de
isler hi¢ de i¢ acgici dgldir. Ramazan ve ailesi zor gunler gecirmekte®amazan’in
karisi hastagiindan dolayi hastanede yatar. Babalarsgaliicin 6 ¢cocuk yalniz bir kor
dedenin umuduna kalir. Cocuklar oyuna dalarkenkiki altini kirlettgi icin erkek
kardelerini camair makinesine atarak yikamaya galive ¢ocuk 6lir. Ramazan bunu
ogrendiginde balik¢ida baliklari dizeltmektedir. Duyar dwagmizintiisinden tipki
kasada cirpinan baliklar gibi yerde kivranir. Boum igin blyuk bir acidir. Devlet, bu
olaylari @&renince 5 kizi Cocuk Esirgeme Kurumu’'na alir. Barattevlet ana”
dedikleri midire hanim (Nurselidiz) ¢ocuklara cok iyi davranir ve onlari topluma
kazandirmaya calir. Bu arada cinselgdimi olan gen¢ Kadri artik bir travestidir. Bunu
arayan kardger bulduklarinda coksasirirlar. Kadri, sert mizagh olan Ramazan’in
kardei tarafindan olduruldr. Ailesini tek tek kaybederarRazan, careyi tekrar eve
donmede arar. Karisi iy§mistir. Kalan bg cociygunu alip memleketlerine donerler.

Kirmizigul, bizlere yerli-yabanci g#li klasik filmlerden yola cikip adeta bir
senteze ukan bir hikaye sunar. Kirsal kesimden buyik kentéergeailenin tlke
gerceklerine carparak tuzla buz olmasi, Rocco ved&keri'ni (ve ondan esinlenmi

Gurbet Kylarr’'ni) akla getirir. Tren sahneleri Suri'yu, @il teshis ve kdy boltimleri
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Yol'u, ailenin Danimarka’'ya ulgigindaki caresiz kaji sahnesi OtobUs’u hatirlatir.
Diger yandan, bu cok #li ve zengin temali dykinidn kurwu ise Fatih Akin'in

Yasamin Kiyisindan'ini dgiinduiriir’?®

5.6.3.3. Filmin One Cikan Karakterleri

Ramazan (Mahsun Kirmizigil): Filmde Ramo denilen karakter, bazi
karakterlere gore devlete boyugngeye daha yatkin, sakin bir adamdir. Erkek ¢cocuk
0zlemi ¢ceker ve sonunda bir erkek ¢gawlur ama elim bir kazada kaybeder. Bundan
sonra kiz ¢gocuklarina daha ¢ok 6nem verir.

Mamo (Murat Unalmg): Ramazan’'in sert mizagl erkek kagidkr. Bu, yiiz
ifadelerinden ve travesti olan kastiee yaptgi siddetten gorilmektedir.

Kadri (Cemal Toktg): Karsi cinse meyilli olan Kadri'nin kadinlara karbir
ilgisi bulunmaktadir. Onlar gibi davranmakta ve ssmunda travesti olmaktadir. geir
kardeleri degisik islerde calgirken Kadri’'nin bir gte ¢alstigi gorilmemektedir.

Haydar Altun (Erol Demir6z): Ramazan ve kagidenin babasi olan Haydar,
kor rolinU baarih bir sekilde oynamaktadir. Memleketini togal seven bir karakter
olan Haydar, devletten korkup ¢ekinmektedir.

Davut Altun (Altan Erkekli): Uc glundan biri terorist, biri, asker, birisi de
mayina basip sakat kalprolan Davut, terérist@unun oliminden sonra devletin kdyu
bosatmasiyla Norvecg’'e goc eden bir karakteri temsdred

Komutan (Zafer Ergin): Kati, sert devlet olarak @én komutan karakteri
aslinda koyluyl d§iinen ama terdr yluzinden bazi Onlemleri almak istele
karakterdir.

Caner Yuzba (Yigit Ozsener): Komutana gore bazi konularda daha yahu
olan Caner, devletin terdr sorununa alternatif @ileil getirmesi gereldine inanan ve
bunu dile getiren bir karakterdir.

Havar (Demet Evgar): B kadininin sglik sorunlanyla kaplasan kadin,
kocasinin ve cocuklarinin sevgisiyle dolu bir kaeadtir.

Nedim (Ali Surmeli): Yillar 6nce Turkiye'de 198(htilaliyle gordigi bazi
iskencelerinde etkisiyle Norvecg’e go¢ eden gurbetciadamdir. Turkiye'deki bir¢cok
olumsuzlgu, 6zgurlikler tlkesi olarak gordi Norvec'le kagilastirarak soyler.

523 ptilla Dorsay, “Anadolu’nun ve Diinyanin SorunlarBabah Gazetedi4 Mart 2009, s.19.
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Mudire Anne (Nurseliidiz): Ramazan, midire anneyi devlet ana olarak
nitelendirir. Devlet baba olarak gorduklerine sgile yaparken cocuklarina iyi bakan
cocuk esirgeme kurumu mudiresini devletin iyi yatarak gormektedir. Gercekten de

midire anne ¢ocuklara ¢ok iyi davramtm

5.6.3.4. Gunegi Gordim Filminde Acik Toplum ve Kapali Toplum Elestirisi

Sinema kendine 6zgu bir guce, goréacisini ve konumlari devirmgiliciine
sahiptir. Isitsel gorsel bir anlatim bicimi olan sinemada zamerekan ve kilik
kavramlari icinde yganilan gercek dinyayla uzaktan ya da yakindakililiolmak
zorundadirlar. Aksi halde anltmama tehlikesiyle kar kariya kalacaklardir. Bir
toplumda zaman nasil algilaniyorsa filmde de az galekilde yansiyacaktir. Ayni
toplumda mekan kavrami nasil bir yere sahipse,dérde gagl yukari dyle olacaktir.
Toplumsal yapida kiliklerin yeri ve 6nemi neyse, sinemada da benzemgbrinime
sahip olacaklardit®*

5.6.3.4.1. Filmdeki Mekanin Anlami

Sinemada mekan, zaman ve bunlarglibalarak hareket kavramlari i¢ ice
gecmi bicimde ele alinir. Sinemada mekan secimi esexsl ibir diinyaya dgacainin
kararidir. Konuyla, temayla, oyuncularla bir biggnte, destekleme, afiri icinde mi,
yoksa tezatlar, cekiler yaratarak vurgular yapmak lzere mi g#dcas sorularina
gore belirlenmelidir. Perdeye yansiyan her mekdnilingli ya da bilingsiz ideolojik,
toplumsal, entelekttiel, dekoratif, estetik yievsel mesajlari vardir. Mekanin sessiz dili
sadece gosterilenin gié getirdigi cagrisimlarin ve yaratfii sezgilerin hepsinden
sorumludur. Bu bilin¢le yapilan sinema filmlerinizleyicinin algisinda biraki izlerin
glci tartgmasiz farkl olacaktir. Orgen, “Eskiya” filminin cati ¢ekimleri igin bir yil
oncesinden ekibin tagtnalar ve cabmalar yaptiklarini grenmek, tesadiflere ve
yetinmelere yer olmaginin guzel bir acgiklamasidir. Yavuz Turgul catrari
Guneyd@u’'daki dglari caristirdigl fikriyle hareket etmi ve bu amaca hizmet eden
mekanlar secilerek callmistir. Burada uzam, ana ig& tum deleriyle ve simgesel

gucuyle karmgk bir tamamlayicilik sgamistir. Filmin finalinin mekan olarak

524 Adanir, Age., .161.
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catilarda bitmesinin filme kagt metaforik(dgismeceli) anlamlar zinciri izleyicide
unutulmaz etkiler birakngir.>*

Gunei GoOrdim filminde kullanilan mekéanlar cok sgéidir ve gercek
mekanlardir. Kdyden kentlere go¢ olmadan 6nce ku#la kboy mekani tam bir ¢ga ve
gineydgu koyunu anlatan gercek hayatta dasdwimis bir koydir. Mayinlarin
arasinda bir sinir kdyu olan kdydeggoyikilmis ve yikilmaya yiz tutmwevler, kurak
bir iklim, bos araziler goésterilmektedir. Koytin nifusununggoun dnceden goc etti
ve bunun sonucunda kdyun sboldugu hissettiriimektedir. Koy sahnelerinde asker-
koylu iliskisi ile Gretimin olmadii, insanlarin ¢aresigi anlatilmaktadir. Go¢ olduktan
sonra bir aileistanbul’a bir aile Mersin’e ve bir aile ise Norveghoc etmektedir.
Mersin’deki sahneler gosterilmegtir.

Istanbul’a go¢ eden Ramazan ve ailesi blyékir saskinligi yasamaktadir.
Cuinkii burasi kendi koylerine gore kalabalik ve guhadir. Filmin istanbul
sahnelerinde Ramazan ve ailesinin geldjer, Istanbul’a goc edenlerin yadig
bakimsiz ve turli insanin olgu bir mahalledir. Sokak kabadayisindan travestisine
kadar her turlG insanin yadgi bir yerdir.

Filmin Norve¢ sahnelerine geciyapildginda Norveg ve der Avrupa
ulkelerinin refahi, zengingi gosterilmektedir. Ornek olarak Nedim’in Davut aiesini
Danimarka’dan alip Norvecg’'e goturirken kamera hetlekiyle dikkat ¢cekilen bakimli
yollar, kopriler gosterilip ve bunlaragkin yorumlar yapiimasidir. Norvec'teki ev ve i

yerleri de cok modern, insancil gostergtii

5.6.3.4.2. Filmdeki Zamanin Anlami

Cekimleri 5 ay boyunca suren film ¢ mevsimde tataamstir. Sonbahar, ki
ve ilkbahar mevsimlerinin gegii zaman 1990’lardaki terdr sorunun zirveye st
yillari anlatmaktadir.

Filmde 1990'h yillarda teror olaylarina gla olarak devlet tarafindan
gerceklgtirilen zorunlu goé¢ uygulamalari ve koy dadtma yasasi ile koylerin
bosaltildigi zaman anlatiimaktadir. Bu fmtmaya bgh olarak memleketlerinden

ayrilan koyluler i¢ ve g1go¢ yapmaktadirlar. Ayrica 1987'desksyip en son 2002'de

525 Sinema ve Mekan, Agm., www.sinemaloji.com.
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son verilen OHAL (Olganustu Hal) yasasi kapsaminda yapilan aramalamaa konu

olmustur.

5.6.3.4.3. Filmdeki DUzen Elgirisi

20. yuzyll maddi d@sim yonunden insanlik tarihinin en uzun, en derin, e
kapsamli, en hizli ve en cetrefilli yizyili olmaefiizine sahiptir. insanlk tarihi
boyunca gercekiemeyen bazi dggsimler bu ylzyllda meydana gelgtir. Teknolojik
devrim bu yuizyllda devasa boyutlara saastir. insanlik bu yiizyilda diinyadan sira
cikarip uzayi kgfetme baarisi gostermgtir. Otomasyon bu ytzyilda Uretimin neredeyse
her gamasina ukanakla sinirli kalmang) insanlarin gindelikslerinin ayrilmaz bir
parcas! haline gelstir. Geride birak@gimiz ylzyllin insanja kazandirdy olumlu
maddi gelsmenin halkalarindan bazilari bunlardir. Ancak, yivonyizyilda bu olumlu
kazanimlarin yaninda insanlik bakimindan tarihtsangortulmedik olumsuzluklara da
imza atmgtir. Son birkag yuzyilin Grind olan devletgi anidgmn ortaya koydgu
siyasi projeler yirminci ydzyildaki olumlu derlerin yaninda olumsuz izler de
birakmstir.>?° Tirkiye demokratik bir devlet olmasinasraen ulkede halen daha kapali
toplumlarda rastlanan devlet baskisi gorilmekteditkonomisi dger Avrupa
devletlerine gore gugcliu olmayan Turkiye'dezsgamkan devletin elindedir.

Inceledgimiz uciinci film olan Giling Gordim filmi, genel olarak Tirkiye’nin
kanayan yarasi terore glemekte ve bunu ancak devletin kucaklayici kakilde
cbzime ulgtirmasi gerekginin altini cizmektedir.

Gunai Gordum filminde dger iki filmimizde oldyu gibi sinif temelli dgil,
kimlik temelli sorunlar glenmistir. Fakat filmde Turk-Kurt ayriminin yapilgh sahneler
gorilmemektedir. Sadece terér ylzindensagan boélge insaninin sikintilari
anlatiimaktadir.

Soylem ideolojileri aciklayabilen en guclieylerden biridir. Filmin bir¢ok
yerinde sozli ve sozsiiz olarak soylemler gergtikileni stir. ideolojik s6ylem 6znenin
ikna edilmesi amacini ¢a ve tim ideolojik sdylemlerin 6zneleri kendi safha
cekmek icin ikna edici bir dil kullanmalari gerekikna etmeye yonelik olan dil bir

eylem icindedir, 6rgiitlenmenin @anmasi ve devami ideolojik séylemesbdir.>?’

526 CahaAclk Toplum Yazilars.15.
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Koyde asker-koylu ifkisi sicak, guzel. Askerler kdye geldiklerinde ckiewa
seker dgitmaktadir. Komutan dahil askerler koylilerle ratkanumaktadir. Asker
koyluyt ikna etmeye yonelik bir dil kullanmaktadKoyliye sik sik ¢cocuklarini okula
gondermeleri gerelgini sdylemektedir. En yakin okul 40 km uzakta @duicin
koyliyu goce zorlamaktadir. Sebep sadece Wiildie En 6nemli sebep gulvenliktir.
Cunku Tadrkiye'nin kanayan yarasi terér 0zellikle @yd@unun sorunudur. Burada
devletin koruma icgudusu gorulmektedir. Ayrica kdamun askeriyle yapi
konwmadan anlgliyor ki, goce zorlamanin bir sebebi de kdylllerdristlere yardim
ettikge bu duzenin boyle devam ed&oen disunulmesidir. Asker, yillarca siren
meselenin sosyal ve psikolojik boyutlarini soyleyekesinlikle kdyden gé¢ olmasini
istemektedir. Bu zorunlu goce kakoyluler: “Biz topragi, hayvancilgl biliriz. Devlet
bize git diyor ama ne ev veriyor, ng&’l Devlete derin bir elgiri var. Devletin bazi
seyler isterken bazgeyleri dizlinemediinden bahsedilmektedir. Kapali toplumlarda
devletin zorlayici etkisi bulunmaktadir. Devlet is¢erse o olmaktadir. Burada kapali
toplumlara has olan devletin zorlayici etkisi géréktedir. Buradaki devleti temsil eden
askerlerdir.

Gugclu konumda olanlar, guglerinin kullaniminda hamlasacaklar hakkinda
dikkatli olmak zorundadirlar. Orga, bir sekreter ve patron arasindaki iktidagkisine
kaliplasmis bir baks asagidaki gibi bir etkilgim (retecektir. Patron: gleden sonra
postasina kadar bu mektubun daktilo edilmimasini istiyorum. Sekreter: Evet,
kesinlikle. Burada patron sézcesinde sekreter lé@ diskisinde kendisinin ekonomik
ve kurumsal olarak onaylangniayricalikli bir konumda oldiu ve bdylece ona
dogrudan emirler verebilegé gercesini ortaya koyar?® Fimde de komutan
karakterinin kararli sozleri dahilinde koyli zorunlgoctu kabul edip koylerini
bosaltmiglardir.

Filmin bir sahnesinde kodyde caha cikmaktadir. Sabah asker gelip gece
terdristleri gorip gormediklerini sorar. Koylideassgikmaz. Asker:Bakin devlet her
seyin Ustundedir."diyerek Ustunlgini vurgulamaktaditTeroéristten dost olmaz. Sizin
icin buradayiz.” diyerek onlara sahip ciktiklarini belirtmektedirl&eleneksel otorite

tipinde, yonetenler otoritelerini tesis etmek i¢irel bir caba gostermezldtaat, dgal

528 Dijk, Mills, Wilson vd. Age., s.123.



152

diizenin bir parcasi olarak talep edifif. “Devlet her seyin istindedir.” s6zii ise
otoriter rejimlerde kullanilan bir s6zdur. Kapabptumlarda devlet kutsal ve yiice bir
varliktir. Bu bakimdan devlet toplumun hizmetinengz, onu kendi hizmetine afit°

Kodyun sakinlerinden biri olan Davut'un Ucgla vardir. Birisi asker, birisi
terdrist, birisi de mayina basgnbu ylzden sakat kalgtir. Devletin zorlamasiyla go¢
olmadan 6nce kdydeyken asker olguaun fotgrafini evinin duvarina asgjiterorist
olan @lunun fotgrafini eline alarak duvardaki fgitafa bakmaktadir. Sakat olaglo,
terorist olan abisinin fotgrafini asmak istemektedir. Bab#&otografi yan yana
asamayiz."der. Fakat bu aile daha sonraki sahnelerde Nonggigeadince terorist olan
oglunun fotgrafini asker olan @unun fotgrafinin yanina duvara asmaktadir.
Tarkiye'de korkusundan ya da devletten cek@gnalen dolay! fot@raflari yan yana
asmamaktadir. Acik toplum orgieolarak vurgulanan Norvec'te bu f@aflar yan yana
astimaktadir.

Filmdeki komutan karakteri devleti temsil etmektedBazen kati, bazen
kucaklayici olan devleti.

Caner Yuzbg: “Aslinda devlet, buralara el uzatsa, insanlarin gari
sarilabilse bugler bu kadar dallanip budaklanmazdi.”

Komutan:“Eskiden ate dustiigli yeri yakar derlerdi, oysa goriinen o gimdi
ates her yeri yakiyor.”

Caner yuzbanin 1hmh soézlerine kar komutanin benzetmeli sert ki
gorulmektedir. Ayni komutan terdristlere yatakli&pyldgini bile bile delil bulamagh
icin koyluye cok sert davranmaghr. Aslinda komutanin da bilgli ve ysadgi
kanayan yarayl daha geng nesil olan daha katdeng asker dile getirmektedir. Bu da
acik toplum olma yolundaki Turkiye'de bagylerin yava fakat geng¢ nesilden de olsa
desismeye baladiginin bir kanitidir.

Filmde ana konu terdr ve go¢ olmasingman Turkiye'nin birgok sorununa
degindigini daha ©Once bahsetgtik. Bunlardan birisi de filmde slenen insan
kacakcilgidir. Norvec’e gitmek isteyen Davut ve ailesi yasalmayan yollari
denemektedir. Bir tanidiklar vasitasiyla insan dkggarina para verip Norvecg'e
pasaportsuz gitmek istemektedirldglemleri yapip kamyona binmeden 6nce mafya
babasi gorinimli insan kacakcgisi adam Davut'urdekinkafesteki kekfii gorur ve

52 Tirkone, Age., s.13.
30 cahaAcik Toplum Yazilars.4.



153

soyle der:*Yeteri kadar hayvan tayoruz.” insana verilmeyen bir ger s6z konusudur.
Blyuk kamyonun icindeki tum insanlar dndeki gotleein rahatlgina kagi nefessiz
kalmaktadirlar. Bu goruntt aslinda Turk insani icok tanidik bir gorantadar. Canku
yillardir 6zellikle gelsmekte olan Ulkelerde bu tirden yasal olmayan, céncis
goruntuler televizyon ekranlarina yansimaktadin. & kamyondaki kacak dierin
Ozellikle filmin kahramanlari olan Davut ve aileisin havasizliktan Olegni
sanlyorsunuz.

Davut ve ailesi zorlu kallardan sonra Norvec’e gitmek tzere Danimarka'ya
gelmektedirismi Nedim olan ¢ocuklarin dayilari onlari buradaiadi olan arabasiyla
almaktadir. Buradan aniliyor ki Nedim Norvec¢'te maddi olarak c¢ok iyi bir
durumdadir. Yolda bir entelektiel edasiyla k@mugurbetci Nedim ile Davut arasinda
su kongma gecmektedir:

Nedim: “Bu ulkelerde sinirlar kaldirildi/steyen istegi tlkeye 6zgur bisekilde
gidebiliyor.”

Davut: “Ya ne diyorsun Nedim? Biz kdyden kazaya gidinceyertde arama
var.” Filmin bu sahnesinde Norveg ile Turkiye &éastirihyor. Bir Avrupa Ulkesi olan
Norvecg'te hersey Ozgur, insanlar birakigehre gitmeyi, llkeden Ulkeye rahatlikla
gecebilmektedir. Bir acik toplum Orgieolan Norveg sinirlar kaldirarak insanlara daha
fazla 6zgurluk vermgtir. Fakat buna karlik Turkiye'de 6zellikle Guneydgu'da bu
Ozgurluk ilceye bile giderken kisitlanmaktadir. lrburada terér sorunu olgu icin
devlet her yerde arama yapmaktadir. Bu aramalaebel® o zaman o bdélgelerde
uygulanan Olganusti Hal Kanunu sebebiyledir.

Ozellikle Turkiye'de dgu ve gineydpuda 1980'li yillardan 2000'li yilara
kadar uygulanan Oganustl Hal Kanunu'yla bélge insaninin bircok ozl
kisitlanmstir. Turkiye’de uygulanan Of@anisti Hal Kanunu’nun amac ve kapsamlari
sunlardir:

Amaci;

Madde 1- Bu Kanunun amaci,

a) Tabii afet, tehlikeli salgin hastaliklar @eggir ekonomik bunalim,

b) Anayasa ile kurulan hir demokrasi diizen@yavtemel hak ve hirriyetleri ortadan
kaldirmaya yonelik yaygigiddet hareketlerine ait ciddi belirtilerin ortaye&kipasi veya

siddet olaylar1 sebebiyle kamu dizeninin ciglelkilde bozulmasi,
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Durumlarinda olganusti hal ilan edilmesi ve usulleriyle gatsti hallerde
uygulanacak hukumleri belirlemektir.
Kapsami,

Madde 2 - Bu Kanun; olgantstu hal ilanina tabii afet, tehlikeli salgin tah&lar
veya &ir ekonomik bunalim hallerinde ilan edilen gdaistu hallerde vatandar icin
getirilecek para, mal ve catna yukumlualukleri ile olgantstu hallerin her tird icin ayri
ayri gecerli olmak Uzere, temel hak ve hirriyetlenasil sinirlanaga veya nasil
durdurulac@ina, halin gerektirggi tedbirlerin nasil ve ne suretle alingoaa, kamu
hizmeti gorevlilerine ne gibi yetkiler verileg@e, gorevlilerin durumlarinda ne gibi
degisiklikler yapilacaina ve olganistt yonetim usullerine gkin hilkimleri kapsar.

Siddet hareketlerine alinacak tedbirlerden filminhrsglerine uygun olanlar

sunlardir:
Madde 11 - Bu Kanunun 3 dnctu maddesinin birinci fikrasinin f@®ndi gergince
olaganiustt hal ilaninda; genel givenlik, asaye kamu dizenini korumalgiddet
olaylarinin yayginlgmasini énlemek amaciyla 9 uncu maddede ongorithriere ek
olarak gaagidaki tedbirler de alinabilir:

a) Sokga cikmayi sinirlamak veya yasaklamak,

b) Belli yerlerde veya belli saatlerdesilarin dolsgmalarini ve toplanmalarini,
araclarin seyirlerini yasaklamak,

c) Kiilerin; Ustind, araclarini,sgalarini aratmak ve bulunacak sugyasi ve delil
niteliginde olanlarina el koymak,

d) Ola@anustu hal ilan edilen boélge sakinleri ile bu b§kgédaricten girecek kiler
icin kimlik belirleyici belge taima mecburiyeti koymak**

Davut: “Memlekette fukaralik, hep kavga var.”

Nedim:“Devletin basindakiler kavga ediyorsa halktan barcinde yaamasini
bekleyemezsin. Tirkiye'de 6len insanlarin ginal® #@-45 bin insan o6ldi. Olenler
kim?” Davut: Olen de biz, élduren de biz.”

Devlete @ir bir eletiri var. Nedim yurt dginda yaadgi icin Turkiye'yi ¢ok
rahat elgtirebilmektedir. Clinkl zamaninda glowunsartlarina maruz kalrgj su anda
da batinimsartlariyla iyi bir durumda ysamaktadir. Dgu-bati arasindaki kgifastirmayi
ikisini de gorerek yapmaktadir. Turkiye'nin glesunda ekonomilkgartlarin gok &ir

%31 Olaganiistii Hal Kanunu, Eiim tarihi: 10 Haziran 2010, www.mevzuat.adalet. gghtml/652.
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oldugu, teroérin ytzinden kavganin ofguve bunlara karlik devletin icinde de bir
tutarsizlgin, cikarin, kavganin olgw kastedilmektedir. Yarndi politikalar ytzinden
kardein kardai 6ldurdiginden bahsedilmektedir. Buna bir érnek filmirgibdaki koy
sahnelerinde Davut'un asker olaglw ile terdrist olan glunun evde kaulasmasi ve
aralarindasu kongmanin gecmesi verilebilir: Asker oldiCatismada kagi karsiya
kalirsak ne olacak?'Terdrist: “Ben o6lursem terdrist, sen olursegehit olacaksin.”
demektedir.

Ideolojiler bir grup tarafindan pagiéan inanclarin temel toplumsal temsillerini
olusturur ve kesin olarak bu inanclarin genel tutanim tanimlayan yapi gorevi gorur.
Bu nedenle, son yillar boyunca Avrupa'ya yapsiralan geny capli goclerde oldiu
gibi, ideolojiler bir grupta, grup ve uyeleri yerolay ve durumlarla yizytze
getirildiginde, yeni toplumsal diincelerin kolayca anlamlandiriimasina, edinilmesine
ve yayllmasina olanak gar.>** Norvec’e géc eden Davut ve ailesi bilingli birdie
gelmislerdir. Kendi ulkelerinde baskiyagtadiklarini ve bu ytzden 6zgurlukler tlkesi
olarak tanimlanan bu Ullkeye g6¢ eder etmez kenKelérinin sartlariyla burayi
karsilastirirlar. Buranin toplumunun ve devletinin hizmefgdrincesasirirlar ve hemen
benimserler. Bu insanlar baski gorme korkusu gidigin, yurt dgina kagip siinma
talep etmglerdir.

Acik toplumlarin hedefi bireyleri devletin tahakkive baskisindan kurtarmak,
haklarini garanti altina almak ve 6zgurlikleriniglaanaktir. Devleti ve yoneticileri
kutsal birer varlik olmaktan cikarmak; toplumun etmine, kontroline ve ej8risine
acmak ve hizmetine sokmakiif istanbul’a gé¢ olunca Ramazan ve kardienizdeki
martilari gorince kendi memleketlerindeki yaban abkrini hatirlamaktadirlar.
Aralarindasu konyma gecmektedir!Yaban baranlari hi¢ bir yere bgi degillerdir,
ozglr yaarlar. Bu dunya onlarindir.” insana 6zgi olan 6zgurlik kavrami yaban
baranlarina atfedilerek seyirciye sunukltuw. Acik toplumlarda 6zgurlik vesidik,
rahat ygam s6z konusudur.

Eger bir insan Irak’'ta buytunsive hangi Uniformay! giyerse giysin o Uniformayi
giyen ksiden her zaman her yonden 6diu kopsau-olasilikla sahte belgeler, isimler,
yonergeler ve gier onlemler kullanarak kacmayi daadiktan sonra- havaalanina ilk
geldiginde kasilasaca Uniformali bir insana guvenmesi ga olmasi mumkin

532 Djjk, Mills, Wilson vd. Age., ss.24-25.
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olmayan bir durumdut** Tirkiye'de de Ramo’un karisinin hastanede yatmasi
cocuklarindan birini elim bir kazada kaybetmesiedgyde devlet tarafindan gir 5
cocysu Cocuk Esirgeme Kurumu’na goturilmektedir. Cocuklaledesi bunu duyunca:
“Devlet mi?” diyerek birsaskinlik ve korku yaamaktadir. Clnkl ona gore devlet,
zorlayici olmg ve onlari zorunlu gé¢ kapsaminda koylerini temeerini soylemtir.
Fakat o, bir tirli kendi memleketinden ayriimalemsemstir.

Mahsun Kirmizigul filmde devamli siyasi bir mesayiyor. Bunlar arasinda 12
Eylul 1980 darbesine de stei var. Buna ornek:

Nedim: “80’de Diyarbakir Cezaevi'nde yadigimiz kkence bgka nerde
yasand1? Faist darbeden kagiimiz gin 26 yandaydim. 28 yil olmu Hicbir sey
desismemj. Emperyalist Ulkeler ve bu sagtan rant sglayanlar oldukca
desismeyecek.”

1980 darbesinin fast bir darbe oldgu dolayisiyla birgok insanin hayatini
derinden etkiledii hatta Nedim’in o gunleri sanki tekrar ggangcasina anlatmasi
gozden kagcmamaktadir. Ayrica Nedim’e gére aradanl2@ecmi olsa bile Turkiye'de
pek birsey de&gsismemi. Emperyalist llkelere de bir etei var. Terdr konusunda bu
isten rant sglayan devletler ve kendi milletini yeggrmek isteyen devletlerin
oyunlarinin oldgundan bahsetmektedir.

Norvecg'te 365 gunun 360 gununidn bulutlu gldodan s6z edilmektedir. Bu
ulkenin ikliminden kaynaklanmaktadiinsanlar gunge hasret ama 6zglr vaitebir
sekilde ygamaktadir. Yani bulutu guse cevirmeyi bilmektedirledinsanlar demokratik
cercevelerdeseffaflik ilkesiyle mutlu olmaktadir. Norvec¢’'in yumniin ginge kapall
fakat 6zgurluklere acik olgwnun alti gizilmektedir.

Acik toplum, toplumun yaygin katiimina acik, topisal talepleri gz 6ntinde
bulunduran, topluma hesap veren, politikalarinikbsin gorebilecg seffaflikta
formlle eden, hukukun Ustlrgil altinda kalan, serbest piyasa ekonomisine dayanan
temel hak ve hdirriyetleri esas alan bir yonetim igapve anlawini ifade eder.
Demokratik bir yonetim bicimi ancak acik bir toplden mimkin olabilir. Acik
olmayan bir toplumda demokratik kurumlar bulunsé lemokrasinin ruhunu tesis
etmek mumkin deldir. Agik toplumda sistemin varlik nedeni, insanh temel hak ve
hurriyetlerini sglamak ve onlari mutlu etmektir. Bu bakimdan, tanemyla temel

534 Dijk, Mills, Wilson vd. Age., s.89.
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hak ve hurriyetler ancak acik toplumda garantnaltalinabilir. Yoneticilerin topluma
hesap vermeleri, tim politikalageffaflik ilkesine gore yurtutmesi ancak agik topland
s6z konusu olabilir. Bireylerin kendileriyle bgik olmasini sglayan ahlaki dgerler
ancak acik toplumda korunabilir. Ekonomik, sosyalsiyasal sonuclarini gz éntinde
bulundurdgumuzda, aslinda acik toplumun “liberal” bir toplurkarilik geldigini
soyleyebiliriz>*

Davut ve ailesi Norveg’e gigiyapinca polis yakalamakta ve sinigidedilmek
Uzere mahkeme kurulmaktadir. Davut mahkeme Uyeesdyle der:“25 yildir iki
tarafin arkasinda kaldik. ¥adigimiz yer dinyanin en guzel yeriydi ama cehenneme
cevirdiler.” Bir ¢cocuyzunu gerilla olarak kaybefini, diger ¢ocuklarini kaybetmemek
icin ve en 6nemlisi insan gibi yamak icin bu Ulkeye go¢ eithi sdylemektedir. Yani
tlkesinden o6zgurlukleri yamak, devamli korku icinde y@mamak icin go¢ egini
soyleyerek Norvec¢ vyetkililerini kendisinin ve ailes kalmasi igin inandirmak
istemektedir. Norveg'te insanlarin devlet gluvencalinda yaadigl, maddi olarak
oldukca buyidk rakamlarla insanlari destekgedinlatiimaktadir. Norvec¢ sahneleri ile
birlikte Turkiye’den de sahneler koyan Kirmizigiit hevi kagilastirma yapmaktadir.
Yuvaya giden cocuklarin mudire anneleri onlara viged cocuklara c¢ok iyi
davranmaktadir. Ozellikle o cocuklarin durumungreidikten sonra 6zel bir ilgi
gostermektedir. Cocuklar, temizlergnidazinik, kirli saclar yikanng, taranmgtir.
Yuvada cocuklara ¢ok iyi davranifindan Ramo’un sakat kizinin hasiaida bir
ilerleme bile yganmaktadir. Norvec¢’'e kiyasla Turkiye’de de imkarmitidde madur
kisilere yardim yapilabilmektedir. Ama bunlar Norveibigbatili tlkelerdekinden ¢ok
alt seviyede oldgu gosterilmektedir. Devletin hem kot hem iyi yanlgansitiimaya
calisiimistir. Iki agidan bakilnstir.

Aristoteles Poetika adli eserinde ahlaki belirginlikisiyi trajediye suriklediini
soyler. Filmde glenen dger bir konu Ramazan’in cinsel meyilli kagde<adri'dir.
Kadri, toplumsal cinsiyetiyle 6zdiesmeyen bir durumdayken kar cinse 6zlem
duymaktadir. Kadri, kdy sahnelerinde de gorgldigibi kadinlarin evsierini yapmayi
seven, slrekli kadin programlari izleyen bir gandaha sonrdstanbul’a gé¢ olunca

tasindiklari mahallede travesti bir gencle tapiona ayak uydurnguwe sonunda evden
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kacarak travesti olmytur. Kadri'yi arayan Ramazan ve sert mizacli kardenu
bulduklarinda o artik bir travestidir. Kargdearafindan toreye Igh olarak olduruldr.

Ramo, mudire anneyi devlet ana olarak gormektedita yazdii mektupta
kendi memleketine geri dénmeye karar vgirdi yazmaktadir. Devlet ananin kugal
onlara actini, onlari iyiletirdigini soylemektedir. Cunki kendi ¢ocuklarina ¢ok iyi
bakmstir. Buna kagilik devletin timine devlet baba benzetmesi yapathkt Devlet
babanin ise onlara buyik yanlyaptgini, goclu kastederek onlari yaban elegatti
sdylemektedir. Clnki kendi topraklarindan kopan dile istanbul’a gelince yaga
yava dagilmistir. Kardelerinden biri kagi cinse meyilli oldgu igin travesti olmstur.
Travesti olan bu karde toreye bgli olarak dger sert mizagh karde tarafindan
olduralmistar. Ugruna kurbanlar adagh tek erkek evladi vahim bir kazada hayatini
kaybetmgtir. Ne oturacak evi vardir, ne degta dizgin birgi. Bu yluzden tekrar evine
donlup cocuklarini yine o kavganin icinde buyttmkgear vermgtir. Ginegi Gordim
filmi, Insanlarin ne olur olsun kendi memleketlerinden kiste disinda gog
ettirilmemeleri gerekgiini soylemektedir. isterse cennet olsun insanin kendi
memleketinde y@am 6zgurlgini savunan bir filmdir. Ama bu y@min sglanmasi icin
devletin koruyucu etkisinin yaninda her turli imk&melgmayi s&lamasi gerekginin
altini gcizmektedir.

Acik toplum kendisiyle ve cevresiyle uyumlu insamayetsmesine imkan
sgilar. Bu tur bireylerin insania katki sglayan eserlere imza atmalari daha fazla
mimkindir. O bakimdan, insafd ancak acik toplumlarla hizmet sunulabifft.
Kapall toplum, agik toplumda olmayan belirlilik géreklilik sunar ve acik toplum da
kapall toplum da bireyden esirgenen Ozggiil$unar. Sonug olarak, sosyal 6rgutin iki
ilkesi birbirine zit duruyorlar. Ac¢ik toplum yaniairli gimizi kabul ediyor; kapali
toplum ise onu inkar ediyor®’

“Savay isteyen biz erkeklerizgtayan da analar/nancim odur ki, busi ancak
analar bitirir.” diyerek film son bulmaktadir. Filmin sonunda teodaylari sonucunda
tlkenin ne tarlt kayiplar verginin bilgisi verilmektedir.

Tarkiye, tarihin ylrtyen otobisine binme arzusuolda bir Glkedir. Bu arzuyu
yaklasik iki yuzyillik bir suredir taimaktadir. Ancak bu otobiise binmek igin heniz
almasi gereken bileti alabilgnidesildir. Deyim yerindeyse, bilet alacak parasi yok,

53¢ CahaAclk Toplum Yazilars.11.
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ancak gerekli parayl kazanacak imkanlari ve poyatisimevcut bulunmaktadir.
Dunyanin en verimli topraklari anlamina gelen ddenizin kagak noktasinda
bulunmasi, milenyumun kaderini belirleyecek Hazserg gecidinin 6n koridorunda yer
almasi, gene milenyumun kalbinin gttOrtad@u, Balkanlar ve Kafkaslari bujturan
bu G¢gene hakim olmasi, geng ve dinamik bir nifyssina sahip olmasi, bunlardan da
onemlisi yaklaik iki ylzyillik stre iginde bu otoblse binme irade gostermy olmasi
Tarkiye'nin potansiyel olarak bu otoblsin en itlparsaygin ve gr yolcusu
olabilecegini gostermektedir. Turkiye’nin bircokslam Ulkesindeki kati ve diktatoryel
yonetimlerin aksine, cumhuriyet vezia aksak bir demokrasiyle muasir medeniyete
entegre olma hedefine kilittenmé$iacik toplum olma yolundaki adimlardir.
Farkliliklarin bir kaltirel zenginlik kayria sayilmasi, farkli kimliklerin ve hayat
tarzlarinin herkesce kabulleniimesi ve saygl gormdsr kesimin kagilastigl
gucluklerin dger kesimlerce de argdmasi ve giderilmelerine callmasi, sghkh bir

demokratik hayatin vazgecilmeartidir>%®

5.6.3.4.4. Filminisminin Anlami

Gunai GoOrdum ismi, filmde bircok kinin guneai farkh istekleri ve
yasantilarindan dolay! gorgiint anlatmaktadir. Bunlardan ilki erkek ¢ocuk 6zlden
yasayan Ramazan’in altinci ¢ggunun erkek oldgunda onu alip gige d@ru tutup
kendi acisindan gusiegormesidir. Bir dgeri, Norvec'te iklim acisindan yilin 365
gundnin 360 gund gugiegdbrmemesine gamen, Ulkedeki zengirgin, 6zgurlEtn,
ferahlgin, seffafligin gtiing oldugu hissettirilmektedir. Ayrica Ramazan ve ailesinin
memleketlerine hasret olduklari i¢in filmin son saterinde kdylerine gitmeleri gugie
gormeleri olmgtur. Ve son olarak Kadri’'nin kdyden kente goc é#ilnde yanina
aldigi kardelen cicgini bir kutuda saklamasi ve travesti ofguicin abisi onu vurdgu
zaman kutudan cikarip o andagdwk lzere olan gugegdsterip ‘kardelenlerin en
sevdgi gunsstir, fakat onu gorduklerinde olurler mesajini vesidir.

538 CahaAclk Toplum Yazilars.34.
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SONUC

Yaklasik iki bin besyliz yil 6nce bglayan digince gelengnin yucelttigi insan,
zaman zamangskin devletci ideolojik paradigmanin elinde olgtwr. Kapali toplumlara
has olan bu durumda insan ggo kez insan yerine konmayarak koktielmi stir.
Platon’un canl bir organizma olarak gogdidevlette yonetici mutlugu yonetmede,
savacl savamada ve kole de kolelik etmede bulur. Platon’damragdir¢cok dguntr de
kapall topluma has olan bu vb.sdirceleri benimsengiir. Ozellikle Orta C&'in feodal
dizeninde sosyal yapiyi belirleyen Ozelliilarin toprak sahipfidir. Toprak sahibi
olan ksi ayni zamanda siyasal olarak da iktidar sahibugldicin bunlara bgh olan
kole sinifinin higbir hakki yoktur. Orta €dan sonrada éli dustnurlerle birlikte
kapali toplum dglinceleri devam etrgtir. Kapali toplumdan acik topluma geggi
insanlik icin cok blyuk devrimlerden biridir. Bu @gge RoOnesans ve Reform
hareketleri ve Fransiintilali en biiyiik etkenlerdir.

Acik toplum kavrami demokrasiyle birlikte kullanilgelen bir kavramdir.
Kavram, toplumsal, siyasal ve ekonomik alanlarddesligin olmasi gerekgi, devlet
baskisinin kaldirilgn ya da en aza indirildi toplumlar ifade eder. Acik toplumlarin
Ozelliklerinden olan 6zglir ve gaolcu medya, bu fikrin yayllmasinda en o6neml
etkenlerden biridir. Oysa kapal toplumlarda medgauluslari devletin elindedir.
ilkeli, tarafsiz, 6zgur, saygilseffaf ve ca@ulcu medya, acik toplumun gimasinin
adeta olmazsa olmazidir. GUnUmuz gieti dinyasinda kitle ilefim araclari vasitasiyla
yayllan bilgiler sayesinde insanlar bu fikre dahgbuk ve daha farkli yollardan
ulasabilmesansina sahiptirler.

Sinemanin temelsievi etrafimizda gorilebilen dinyanin kaydedilmesi bu
dinyanin aciklanmasidir. Sinema, gekitlelere ulamada en etkili kitle ilegim
araclarindan biridir. Bir tlkenin kdltirt, toplumekonomisi siyasi hayati hakkinda
bilgileri kalici bir seklide kleyen sinema filmleriyle birlikte izleyici belli Kirlere
ulasma imkanini elde eder.

Calismamizin ana konusunu gturan Turk Sinemasinda acik toplum ve kapal
toplum elgtirisi kapsaminda 1985 yapimi girt Aga, 1989 yapimi Ucurtmayi
Vurmasinlar ve 2009 yapimi Gign&sordum filmleri incelenmtir. Bu filmlerin yani
sira Turkiye'de toplumsal ve ekonomik olaylaraglbaolarak glenen birgok sinema

filminin yaptigl diizen elgtirileri ele alinmstir.
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Incelenen g filmden Zrt Aganin koy sahnelerinde galik rejimi
elestirilirken  sehir sahnelerinde kapitalizmin  mizahi bir tarzdaestiildi gi
gorulmektedir. Filmde toprakgaligi ve buna bg olarak sinifsal gtsizlik islenmistir.
1980’lerle birlikte dgisimin gerceklemesiyle, dgisime kapali insanlarin zorlan)
sehre ayak uyduramagl goriilmektedir. Ciinkii Haraptar Koyirnigaesi istanbul’a
geldiginde durumun hi¢ de kiugulkitinden beri gordgil sekilde olmadgini ve kdyde
gordigll babadan ga gelen hirmetin burada yok ofgitnu anlamgtir. Filmde sehir
yasaminda paras! olanin sinif atlgiha deginilmistir. Oyle anlailiyor ki, koydeki
agalik duzeniylesehirdeki kapitalist dizen de kategorifiteék noktasinda bir farklilik
arzetmemekte ve her ikisi de niteliksaitiegin olmadgi bir kapal toplumun farkl
yonlerini oliturmaktadirlar.

Diger filmimiz olan Ucurtmay! Vurmasinlar, bir zamanlatrkiyesi’'nde olan
memur zihniyetini, ayrica sésizligi, 6zgurligin 6nemini, mahkdmlarin sorunlarini
anlatan bir filmdir. Bu film Gzerinden 6zgugin bir hapishanenin avlusunda sigi
kaldigli, ancak ucurtma ile ona wuyléabilece&si mesaji verilmektedir. Hapishane
yonetiminin baskici hareketleri kapall toplumlandetlanan otorite kurma bigimidir.
Halbuki bireylerinin 6zgur, 6zerk olmadibir yapida acgik toplumdan bahsedilemez.
Ozgurlik insanin en yice gerlerinden biri ve hatta en 6nemlisidir. Ozgigila yok
edildigi yerde ne bireysel ne toplumsal, ne sanatsal nbildesel gelsmelerden stz
edilemez. Bu yuzdendir ki, kapal toplum yapilaerigkalmg toplumlar olmaktan
kurtulamazlar.

Son filmimiz olan Guing Gordim’de Turkiye’nin en buyuk sorunlarindan biri
olan ter6r sorunu ve ona gaolarak gelgen trajik olaylar glenmistir. Devletin terdre
bagll olarak kdy bealtma yasasiyla koylliylu goce zorlamasi ve goc olgasbirlikte
meydana gelen toplumsal @gm ekseninde ortaya c¢ikan yeni sorunlarlasaba
clkamayan Ramazan ve ailesinirggaklari anlatilmaktadir. Koy sahnelerinde asker-
koylt iliskisi islenmistir. Sehir sahnelerinde ise Ramazan ve ailesinigaggi
zorluklara kagl acik toplum orng olarak gosterilen Norvec¢’e goc eden Davut ve
ailesinin rahat ve oOzgur yami kasilastirlmistir. Filmde o zamankisartlarda
Tarkiye'nin ¢azu konuda bir kapali toplum olgu, yavg yava da olsa acik topluma
yaklastigl ama bunu gucl ekseninde y@pbildiriimektedir.
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Artik ginimiizde gadas toplum olmanin yolu agik toplumdan ge¢cmektedir. Bu
nedenle insan hak ve Ozgurliklerinin tim insann initeliksel gitlik baglaminda
savunulmasl ve uygulanmasi bitingda beyinlerin ve cadas toplumlarin
benimsenmesi gereken temel ve evrensgédelma durumundadir. Aksi halde devletin
temel amaci olan bireylerin glivenlik ve refahinglamasi son derece gugheektedir.
Kapall toplum yapilarinin insani ve toplumsal getie katki sglamadgl tarihsel bir
gercektir. Bu ytzden acik toplum olma yolunda tiineyderin ve acik toplum araci olan
tum demokratik yapilarin sonuna kadar i1srarci olrgasekmektedir. Yine acik toplum
olusumunda buyuk rol oynayan kitle ilgin araclarinin da olumlu ydnde kullaniimasi
daha mdureffeh ve guvenli toplumsal yapilarin splasina hi¢ kgkusuz katki
sgilayacaktir. Bu bglamda en 6nemli kitle ilegim araclarindan biri olan sinemanin da

s6z konususievi yerine getirmesinin elzem olgunu soyleyebiliriz.
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