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Diinya ekonomisinin son yarim ylizyili boyunca orta gelirli iilkelerden ¢ok azi
yiiksek gelirli iilke grubuna yiikselmistir. Ulkelerin uzun siire orta gelirde kalip yiiksek
gelir kategorisine gecememeleri durumu, ekonomi giindemine yeni giren “orta gelir

=9

tuzag1”(OGT) kavramu ile tanimlanmaktadir. Calismanin amaci, secilmis bir grup st
orta gelirli iilke Ornegi tizerinden, yakinsama ve panel veri analizleriyle 1982-2012
donemi i¢in OGT’nin gerceklesme ihtimali ve bu durumdan kag¢inmada etkili olabilen
sosyal ve ekonomik gdstergelerin ortaya konulmasidir. Kosulsuz yakinsama analizleri,
ilgili iilke grubunun baglangic kisi basina diisen gelir diizeylerinin siire¢ boyunca
artirmis olduklarini ortaya koymustur. Birim kok analizine dayali yakinsama analizleri
ile iilkelerin bireysel performanslari arastirilmig, bunlardan 15’inin yliksek gelirli
ilkelere yakinsarken, kalan 13 iilkenin 1raksadiklar1 belirlenmistir. Panel veri sonuglari
ise sadece 1raksayan iilkelerin degil aym1 zamanda Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu
yakinsayan iilkelerin yapisal doniisiim siirecine ayak uyduramadiklar takdirde OGT ye
takilma ihtimalinin yiiksek oldugunu gostermistir. Arastirma sonuglari, bu durumun tek

basia iilkelerin kisi basina diisen gelirindeki nicel artisa degil, aym1 zamanda

ekonomilerdeki yapisal degisiklik diizeyine bagli oldugu sonucunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzagi, Yakinsama Analizi, Panel Veri Analizi
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THE MIDDLE INCOME TRAP: A RESEARCH ON TURKEY AND SELECTED
DEVELOPING COUNTRIES
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During the last half century of the world economy, a few of the middle income
countries has reached to the level of high income countries. The fact that the countries
remain in middle income level in a long time span and do not pass to high income
level is called as “middle income trap” (MIT), a recent concept in economics. The
purpose of the dissertation is to put forward the possibility of MIT and the social and
economic indicators to help avoid it for a selected group of upper middle income
countries by employing convergence and panel data analyses during the period of 1982-
2012. Unconditional convergence analysis demonstrated that initial per capita income
level of relevant country group increased during the period. Country performances are
separately analyzed through unit root analysis and it was shown that 15 of the countries
converged to the high income countries while the rest 13 diverged. Panel data analyses
resulted that the possibility of MIT are high not only for countries which are diverged
but also for converged ones, among which Turkey is listed provided that those countries
failed to keep up with structural change in their economies. The results of empirical
analyses put forward that the risk of MIT depends on not only the quantitative increases

in per capita income but also the level of structural change in the economy.

Key Words: Middle Income Trap, Convergence Analysis, Panel Data Analysis
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GIRIS

Iktisadin erken dénemlerinden giiniimiize iilkelerin ekonomik performanslari,
dikkat ¢ekici bir konu olmus ve iktisadin bir alt kolu olan iktisadi biiyiime ve kalkinma
bashigr altinda incelenmistir. Dogal olarak, iilkelerin ekonomik gelismelerinin hangi
kosullarda stirdiirtilebilir olacagi da, biiyiime ve kalkinma literatiiriiniin 6nemli
aragtirma konularindan birini olusturmustur. Arastirma sahasi itibariyle biiyiime ve
kalkinma ekonomilerin ilerlemelerini ifade ediyorsa olsa bile ekonomilerde

yasanabilecek olas1 tokezlemelerde bu alanin tam da i¢inde yer almistir.

Bu anlamda Sanayi Devrimi’nden sonra gelisen iktisadi diisiince okullarinin her
birinde ekonomik gelismenin kaynaklar1 ve ekonomik durgunluktan kagisin regetesi
olarak farkli goriisler ortaya atilmistir. Merkantilizm, zenginlik pesinde kosarken dis
ticaret ve somiirgeciligi tavsiye etmistir. Fizyokratlar ise ekonomiyi tarimsal faaliyetlere
baglamigtir. Adam Smith’le baslayan Klasik Diislince ise ekonomik gelismenin olmazsa
olmaz kosulu olarak gordiigii kaynaklarin etkin dagilimi onceligine dayali bir serbest
piyasa ekonomisi ile isboliimii ve uzmanlagsmaya dayali ticaretin tiim iilkelerin ¢ikarina
olacagini savunmustur. Modern Biiyiime Teorileri sermaye faktorii iizerinde dururken,
Neoklasik Akim, niifus ve digsal olarak belirlenen teknoloji diizeyi iizerine insa
edilmistir. 1980’lerde sonra I¢sel Biiyiime Teorileri, ekonomik biiyiimeyi piyasa iginde
faaliyet gosteren ekonomik birimlerin igsel olarak belirledigini varsayarak ekonomi
literatiirtinde 6nemli bir ¢181r agmistir. Bununla birlikte, gelismis ekonomiler i¢in dizayn
edilmis iktisat politikalarmin, diisiik gelirli iilkeler i¢in ayni 6l¢iide gegerli olmadigi
gercegi kalkinma iktisadi bilim dalinin ortaya c¢ikmasma katki saglamustir. Iktisadi
kalkinma teorileri de tipki biiylime akimlar1 gibi ekonomik gelisme yetersizlikleri ile

ilgili olarak kendi i¢inde farkli diisiinceler olusturmustur.

Ekonomi politikalarini belirleyen ve uygulayanlarin her biri, biiylime ve kalkinma
konularinda kimi zaman iiretim faktorlerinin fiziki miktar ve verimliliklerine kimi
zaman teknoloji ve beseri sermaye gibi faktorlere oOncelik verirken, biiyiime ve
kalkinmanin siirdiiriilebilirligi her biri i¢in dnemli bir dncelik olmay: siirdiirmistiir. Bir
anlamda ekonomik politikalarin uzun donemdeki basarist bunlarin siirdiiriilebilirligi ile

Olgiilmiistiir.



Orta gelir tuzag: iktisatta temelleri acik bir sekilde ortaya konulmus bir hipotez
olmamakla birlikte ozellikle gelismekte olan iilkelerin maruz kalabilecegi
tikanikliklardan birini olusturan ve iktisat yazininda giderek daha fazla kabul goren bir
durumdur. Orta gelir tuzagi, olduk¢a yeni bir kavram olmasina ragmen ekonomi
giindemine hizli bir sekilde girmistir. Orta gelir tuzagi isim olarak arastirmacilarin
karsisina yeni bir formla ¢ikmis olsa da alternatif kullanimlari olan biiyiime
yavaslamasi, bliylime yorgunlugu, duragan biiyiime gibi terimlerle iktisat¢ilarin asina

oldugu bir konuya daha farkli bir bakis a¢is1 gelistirmektedir.

Bu calismanin amaci orta gelir tuzaginin ampirik olarak test edilmesidir.
Dolayisiyla ampirik analizler, se¢ilmis bir grup iist orta gelirli iilke {izerinde
gerceklestirilmistir. Bunun nedeni, orta gelir tuzagmin bu iilkelerde gerceklesmesi

olasiliginin daha yiiksek olmasidir.

Bu c¢ercevede ¢alisma ii¢ boliimden olusturulmustur. Birinci boliimde ilk olarak
orta gelir tuzagi kavramiin ortaya ¢ikisi, tanimsal varligi ve kapsami irdelenmistir.
Daha sonra orta gelir tuzaginin teorik kokenlerinin tespiti yapilmistir. Orta gelir tuzagi

olgusunun biiyiime ve kalkinma teorilerindeki yeri incelenmistir

Ikinci béliimde, orta gelir tuzagi konusunu isleyen literatiir arastirmalarinin bir
Ozeti sunulmustur. Literatiirden Ornekler, uluslararasi ya da ulusal diizeyde yapilmis
olmalari, betimleyici veya ampirik analize dayali olmalar1 ve son olarak tek iilke ya da
cok tilkeyi kapsamasi agisindan yapilan bir smiflama ile 6zetlenmistir. Bu bdliimiin
amaci, orta gelir tuzaginin mevcudiyeti ve olast sebep ve sonuclariin arastirilmasinda
kullanilan analiz yontemleri hakkinda bilgi sahibi olmak ve sorunun uygulamali
iktisatta ele alimis bigcimleri {izerinden kendi arastirmamizin metodolojisini

olusturmaktir.

Ugiincii ve son béliimde iki ayr1 analize yer verilmistir. Ik analiz betimleyici
istatistiklere dayali olarak gergeklestirilmistir. Betimleyici analiz, Diinya Bankasi’nin
Atlas Metodu smiflamasina uygun olarak yiiksek gelirli, iist orta gelirli, alt orta gelirli
ve diistik gelirli iilkeleri igermektedir. Bu bdliimde, ayrica 1960’larda benzerlik arz eden
ekonomik gelismislik diizeylerine sahip olmalarina ragmen, giliniimiizde Onemli
farkliliklar sergileyen Tiirkiye ve Giliney Kore’nin orta gelir tuzagi olgusu ile ilgili

olacak sekilde, bir dizi ekonomik gosterge acisindan karsilastirilmali olarak incelenmesi



yer almaktadir. Betimleyici analizlerde, ilgili gostergeler sadece ekonomik nitelikte
olanlarla smirli tutulmayip, iilkelerin sosyo-politik yapilarini da yansitacak sekilde
secilmistir. Bu gostergeler bazinda 6zellikle diisiik gelirli ve alt orta gelirli iilkelerin
yiiksek gelirli iilkelerle onemli bir ayrisma yasadigi goriilmiistiir. Ust orta gelirli
tilkelerin ise yiiksek gelirli {lilkelere yakinliginin daha fazla oldugu fakat ekonomik ve
sosyo-politik yapisal doniisiimii olusturabilme yeteneginin s6z konusu gostergelerdeki
uzun vadeli iyilestirmelerle saglanacagi fikrine ulasilmistir. Gelir gruplarinda yapilan
analize benzer sekilde kullanilan gostergelerdeki farklilasmanin farkindaligina bagl
olarak Giiney Kore ile Tirkiye’nin ayr1 gelir siniflarinda yer almasinin nedenleri

tizerinde durulmustur.

Calismanin analitik uygulama bdéliimiinde, ilk 6nce aragtirmanin amaci ve dnemi
vurgulanmig, kullanilan yakinsama ve panel veri yontemleri tanitilmis takiben model ve
veri seti agiklanmstir. Ilgili béliimiin sonunda ise arastirma bulgularina yer verilmistir.
Elde edilen sonuglarla 6rnekte yer alan iilkelerin orta gelir tuzagina diisme durumlari

arastirtlmis ve son olarak politika onerileri sunulmustur.

Genel olarak yiiksek gelirli {ilkelere gelir yakinsamasi i¢inde olan iist orta gelirli
tilkelerin orta gelir tuzag: riskini atlatma ihtimalinin daha kuvvetli oldugu, fakat yeterli
sonucu dogurmadigi, ekonomilerde topyekun yapisal donlisimiin 6nemli oldugu

saptanmistir.



BIiRINCI BOLUM
ORTA GELIR TUZAGI: TEORIK CERCEVE

Iktisadi bilyiime ve kalkinma alanindaki sorunlar, kalkinmanin her asamasinda
ilkeler igin biiyiilk Ooneme sahip olmakla birlikte, konuyla ilgili mevcut verilerin
uygulamali arastirmalar yapabilme olanagi sunmasi arastirmacilari biiylime ve kalkinma
ile ilgili sorunlara olduk¢a fazla ilgi duymaya yoneltmektedir. Biiyiime ve kalkinma
konular igerisinde yer alan orta gelir tuzagi (OGT) olgusu, giiniimiizde giderek daha
fazla 6nem kazanmaya baslamistir. Ciinkii diinya ekonomisinin son yarim yiizyil
gbzden gecirildiginde orta gelir grubunda yer alan ilkelerin ancak ¢ok az bir bolimii
yiiksek gelirli iilke kategorisine ulasmay1 basarabilmistir. Ulkelerin birgogu ¢ok uzun
seneler orta gelir basamaginda seyretmeye devam etmistir. Iste bu noktada kiiresel
diizeyde iilkelerin performanslariyla ilgili olan OGT’nin anlagilmasi, Onlemler
olusturulmas1 ve asilmasi tek basina gelir artisi saglamanin yaninda gelismis {ilke
olabilmenin gerekgesi haline gelmistir. Tiirkiye agisindan degerlendirilecek olursa OGT
nicel bir gelir artisindan ziyade yiiksek gelirli iilkelere yetismek igin farkli iktisat
politikalarina olan ihtiyact yeniden giindeme getirmektedir. Boylelikle OGT hem
kiiresel olgekte hem de Tiirkiye 6zelinde {izerinde 6nemle durulmasi gereken bir konu

olarak iktisat¢ilarin arastirmalarina girmektedir.

Tezin ilk kisminda OGT’nin ekonomik ve sosyal boyutlu konular1 merkezinde
barindirmasi sebebiyle biiyiime ve kalkinma kavramlar1 gézden gecirilmis, daha sonra
aragtirmaya ilham kaynagi olan OGT’nin tanimi ve kapsami sunulmus, boliimiin

devaminda ise OGT nin tarihsel kokenleri arastirilmistir.

1.1. IKTiSADi BUYUME VE KALKINMA MOTIFLERI

Tim toplumlarda bir digerinden daha istin ve gelismis olma istegi so6z
konusudur. Bu istek biiyiime ve kalkinma kavramlarini1 ekonomistlerin bitmeyen arayist

haline getirmektedir.*

! Jesus Felipe, Arnelyn Abdon ve Utsav Kumar, Tracking the Middle-Income Trap: What Is It, Who Is in
It, and Why?, (Working Paper No:715), Levy Economics Institute of Bard College, New York 2012, 6.



Iktisadi biiyiime; ekonomide zaman icerisinde iiretilen mal ve hizmet miktarinda
yasanan artiglar olarak tanimlanabilir.? S6z konusu artislar, ekonomi tam istihdam
sartlarinda iken, yeni iiretim faktorlerinin ilavesi ya da teknolojik gelisme saglanmasi
sonucunda mevcut iiretim kapasitesinin genislemesi ile uzun donemli ya da eksik
istihdam sartlarinda talep artis1 nedeniyle kapasite kullanim oranlarinda saglanan artisa
dayali kisa dénemli olarak ortaya ¢ikmaktadir.® Ekonomik biiyiime ayni zamanda kisi
basina reel hasiladaki artislar olarak kendini gostermektedir. Iktisadi biiyiimede
stireklilik saglanamamasi, genellikle uzun vadeli bir sorun olarak kabul edilir. Ciinkii
kisa donemde, girdiler heniiz tam ve etkili istihdam edilemezken, tlilkenin mal ve hizmet
piyasalarindaki toplam talep artislar1 araciligiyla kisi basina reel gelirde yiikselmeler
saglanabilir. Bunda, 6zellikle hiikiimetlerin genisletici para, maliye, doviz kuru ve dig
ticaret politikalarinin etkisi de soz konusu olabilir. Fiziki cari hasilada zaman iginde
meydana gelen kisa dalgalanmalar, {iretim kapasitesinden bagimsiz oldugu i¢in biiyiime

kuramlarinin degil, konjonktiir kuramlarinin inceleme konusunu olusturmaktadir.*

Diger taraftan uzun donemde {tlkeleri birbirinden daha iistiin, daha gelismis ve
daha giicli kilan husus, biiyime oranlarindaki farkliliklardir. Ortaya ¢ikan fark,

biiyiimenin 6l¢iilmesi sorunsalini giindeme getirmektedir.

Iktisadi biiyiimenin 6l¢iimiinde kullanilan en dnemli gdsterge ise, reel gayri safi
yurti¢i hasila (RGSYIH)’dir. RGSYIH nin yiizde artis orami, iktisadi biiyiime oranini
vermektedir. Ayrica bir iilkedeki yasam standardini 6lgme amaciyla kisi basina
RGSYIH 6nemli bir gostergedir. Dolayisiyla iktisadi biiyiime, kisi basina RGSYTH deki
artislar1 ifade etmektedir. Ekonominin arz yoniiyle iliskili olarak RGSYIH deki artislar,
tretim faktorlerinin hem miktar olarak genislemesi hem de niteligindeki iyilesmeler

sonucu olusmaktadir.

RGSYIH, fiyat artislarindan arindirilmis bir sekilde sabit fiyatlar iizerinden
hesaplanir. RGSYIH’de meydana gelen artisin baz alinan yila béliiniip 100 ile

2 Amartya Sen, “The Concept of Development”, Hollis Chenery ve T. N. Srinivasan (Ed.), Handbook of
Development Economics - Volume I iginde (9-26), Elsevier Science Publishers, Amsterdam 1988, 14.

3 Metin Berber, Jktisadi Biiyiime ve Kalkinma, Derya Kitabevi, Trabzon 2011, 2.

* Aykut Kibritcioglu, “Iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime Modellerinde Beseri
Sermayenin Yeri”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 53(1-4), Ocak-Aralik 1998, 1-
2.

®> William R. Easterl ve Wetzel Deborah L., Policy Determinants of Growth: Survey of Theory and
Evidence, (Working Paper No: 343), World Bank, Washington 1989, 1-36.



carpilmast sonucunda elde edilen degere “briit biiyiime orani” denir ve asagidaki gibi

hesaplanir: °

g : Bliylime orani,
RGSYIH; :tdénemindeki reel gayri safi yurtici hasila,
RGSYIHy; : t-1 donemindeki reel gayri safi yurtigi hasila degeri

RGSYiH{—RGSYiH_
= L =21x100
RGSYiH¢_;

(1.1)

Yukaridaki yontemle hesaplanan biiylime hizi briit biiyiime hizi olup yalnizca
ekonomide meydana gelen iiretim artisindaki gelismeyi gostermektedir. Safi ya da net
bliylime hiz1 ise ekonomide niifus basina artistaki liretim genislemesini, yani niifus
basina verimlilikteki degisimi gosterir. Toplumun refah diizeyindeki artisin gostergesi

net biiyiime hizidir (g').”

N : t yilina ait niifus

Ni.1: t-1 yilina ait niifus degeri olmak {izere asagidaki gibi hesaplanir.

RGSYIH{—RGSYiH;_ N¢—Ni—
! — t t 1X100 _ 1t t—1

RGSTIH, N x100 (1.2.)

Biiyiime yillik artiglarin yan1 sira birden ¢ok yili igeren uzun donem itibariyle de
olgiilebilir. Uzun donem biiyiime hizi (ortalama biiyiime) ise n= yil sayis1 olmak iizere

su sekilde elde edilmektedir®:

Dénem Sonu RGSYIH] /™
8= | - -1 (1.3)
Donem Bas1 RGSYIH

Kisi bagina diisen gelirdeki (KBDG) artig orani ise asagidaki gibi hesaplanir.

RGSYIH
Niifust

KBDG, =

(1.4)

Biiylime, iiretim faktorlerinin miktariin ya da niceliginin degismesiyle ortaya
ciktigindan, biliyimenin kaynaklarmin tespiti icin {retim fonksiyonu gozden
gecirilmelidir.  Uretim  faktorlerinden  dogal  kaynaklarin  istenilen  dlgiide
genisletilememesi, diger taraftan isgiicliniin siirekli artmasi nedeniyle isgiicii basina

dretimin artirilmast ancak sermayenin isgiliciine oraninin yiikseltilmesiyle s6z konusu

® Muhtesem Kaynak, Biiyiime Teorileri: Giris, Gazi Kitabevi, Ankara 2011, 5.
" Kaynak, 6.
8 Berber, 19.



olabilir. Uretim fonksiyonu, girdiler ve ¢iktilar arasinda baglant1 olarak tanimlanarak Y

Toplam iiretim, K: Sermaye ve L: Emek olmak iizere temelde su sekilde ifade edilebilir:
Y = f(K, L) (1.5)

Gergekte iktisadi biiylime konularina temel olusturan Yyukaridaki iretim
fonksiyonunda ana unsur maksimum ¢iktiyt elde etmenin kurallarii tespittir.
Biiytimenin kurallari Adam Smith’in gorisleriyle ilk defa ortaya ¢ikmustir. Fakat
iktisadi diisiince konularinda 18. yilizyildan daha geriye gidebilmek miimkiin olmakla
beraber iktisadi meselelerden uzaklagma ihtimali de o kadar yiikselmektedir.9 Buna
ragmen Kazgan’in su ifadeleriyle iktisadi diisiince konularmin tarihi daha net

anlasilmaktadir:

“Ekonomiler arasindaki gelir ve biiyiime farkliiklarini belirleyen aktorlerin
agtklanmaswmin iktisat tarihini adeta iki doneme ayiran Sanayi Devrimi oncesine
dayandigini vurgulamak gerekmektedir. Iktisadin tarihsel pratiginde Bati Avrupa
tilkelerinde Ortagcagin sonuyla Sanayi Devrimi arasindaki dénem, feodalizmin yikilisi ve
giiclii merkezi devletlerin kuruluslariyla belirmektedir. Iktisadi acidan da, kapital
birikimi ve piyasa ekonomisi sartlarimi hazirlayan ticari kapitalizmin gelistigi ¢agi

temsil etmektedir.*®

Ik caglarda ekonomik diislincelerin merkezinde site ve devlet yer alirken,
Ortacag’da Tann iilkesi anlayisla dini inanglara baglh kalimmistir. Bu donemin en
onemli Ozellikleri tarima dayali ekonomi, feodalite ve kdlelik kurumlarinin varligidir.
Ayrica piyasa ekonomisi gelismemis ve ev ekonomisi disina ¢ikilmamis, bu gelismeleri
sosyal béliinme ve faizin yasaklanmasi takip etmistir."" Ortagag’m ¢oziilme siirecinin
tamamlandig1 Sanayi Devrimi’nin olusmaya basladig1 feodalizme bir reaksiyon yaratan
donem iktisat politikas1 uygulamalarinin tarihteki ilk tesebbiisii sayilabilecek

merkantilizme denk diismektedir.

Merkantilizmin ortaya cikisindaki faktorleri Kiiclikkalay soyle siralamaktadir:
“Ronesans ve Reform hareketleriyle diinyada yasanan doniisiim insanlar: zenginlige ve
calismaya yonlendirmistir. Avrupa’da dis diinya ile ilk onemli temas olan Hagl

Seferleri esnasinda yeni zevkler ve tiiketim aliskanliklart olusmustur. Denizasirt

° Nese Erim, fktisadi Diisiince Tarihi, Umuttepe Yaqularl, Kocaeli 2011, 5.
*% Giilten Kazgan, Iktisadi Diisiince, Remzi Kitabevi, Istanbul 2010, 43.
1 Avni Zarakolu, Iktisadi Diisiinceler Tarihi, Olgag Matbaasi, Ankara 1981, 2.



kesiflerle ticaret genislemistir. Ticari kapital biiyiimiis ve tiiccarlar icin yeni is alanlart
acilmis ve tasinmaz gelirleriyle yasayanlar fakirlesmistir. Matbaa ile bilgilerin hizla
yvayimasi ve dis diinyayr kesfetme arzusu ile dis diinyamn korkulacak bir sey olmadigi,
aksine onu kesfetmenin gerekliligine inanilmistir. Béoylece iigiincii diinyamin altini,
gimiisti ve kolesiyle hizla tamisilmistir. Tarimda iiretim teknigi degismis; geleneksel
gecimlik diizeyden piyasa kanunlariyla ticari kapitale bagli hale gelmistir. Ayrica bu
gelismelere niifus artis1 ile artan talep eklenince, piyasalarin genislemesi ve para

kullaniminin yayginlasmasi eslik etmistir. 12

Merkantilist diisiincede degerli madenlere sahip olmak zenginlik sahibi olmak
demektir. Ulkelerin zenginligi icin dis ticaret fazlas1 yaratmalar gerekliligi ve devletin
ekonomide miidahaleciligi 6n planda tutulmaktadir. Ayrica dis ticaret fazlasi i¢in
mamul mal ithalati1 yasaklanmis, hammadde ithalati serbest birakilmistir. Ticaret yapan
tilkelerin ¢ikarlar1 ¢atisma durumundadir ve diinya serveti sabit oldugu igin ticaretten bir

taraf kazang saglarken diger taraf kazang saglayamamaktadir.

Merkantilizmin tek tarafli bir politika olmasi, zenginligi degerli madenlere
baglayip tarimi ihmal etmesi, diger taraftan altin ¢ikigini Onlemek icin her alana
midahale 6ngdérmesi zamanla gelismekte olan sanayiyi bogmus ve yeni diisiincelerin
meydana gelmesine sebep olmustur. Iste boyle bir yapida liberal iktisadi dgreti sinai
kapitalizmi ile merkantilizme kars1 bir tepki niteliginde ortaya ¢ikmistir. Fizyokrasi de
merkantilist goriise verilen ilk reaksiyondur.13 Fizyokratlar merkantilist goriislere arti
deger yaratmanin kaynagmim kiymetli metaller degil, tarimsal iretim oldugunu iddia
ederek kars1 ¢gikmiglardir. Fizyokratlara gore tarim ekonominin tek iiretken sektoriidiir.
Ciinkii diger biitlin seyler ona baglidir. Tarimsal iiretim bir ekip yirmi bigmeye imkan
saglar ve imalatginin fiziksel iiriiniinde ise benzeri bir ¢ogalma gerc;eklesmez.14
Fizyokratlarin iiretimi fayda yerine madde yaratma bi¢iminde ele almasi ve yalnizca

tarima 6nem vermesi, yogun elestirilere maruz kalmistir.

Esasinda merkantilizmden iktisadi liberalizme gecisi birtakim sartlar ortaya
cikarmigtir. Turanli’ya gore “I8. yiizyilin ortalarinda endiistriyel alanda ortaya ¢ikan

gelismeler ozellikle iplik ve dokuma tezgdahlari gibi buluslar tekstil iiretiminde

12 Abdullah Mesud Kiigiikkalay, Iktisadi Diisiince Tarihi, Beta Basim Yayin, Istanbul 2008, 157-162.
13

Kazgan, 51.
% Ersan Bocutoglu, Iktisadi Diisiinceler Tarihi, Murathan Yayinevi, Trabzon 2012, 61.



Ingiltere’yi olduk¢a giiclii kilmistir. Ozellikle buharin endiistride kullanilmasiyla
endiistri daha elverisli yerlerde kendini géstermeye baslamistir. Endiistrideki ilerlemeye
paralel olarak sermayeye karsi ihtiya¢ artmis, kredi ve banka hizmetleri yapacak mali
kurumlar olugmustur. Fakat ekonomik alandaki olumlu gelismeler sosyal alanda aynmi
diizeyde gerceklesmemistir. Ciinkii endiistri alani oldukc¢a ¢ekici hale geldigi icin biiyiik
bir insan akimi sehirlere dogru kaymig ve yeni bir sinif olan is¢i sinifi olusmus ve kiigiik
ciftlikler yerine biiyiik toprak rejimleri ortaya ¢ikmuis, insanlar ayricalikli ziimrelerin
somiiriisii altina girmis ve ekonomik gelismeye karst bir sefalet c¢eliskisi ortaya
ctkmistir. Diger taraftan Fransa’da meydana gelen ihtilal birey ozgiirliigii, insan ve
yurttas haklari, ekonomik yasamda ticaret ve ¢aliyma ozgiirliigii, diistiniirleri ve
iktisat¢ilart iiretim ve servetin yeniden boliigiimii konular: iizerinde diigiinmeye
itmistir. > Birgok iilke ingiltere’de ortaya ¢ikan yeni yapilanmaya ayak uydurmak ve
gerisinde kalmamak icin kendi ekonomik yapisini yeniden diizenleme cabasi icine
girmistir. Sanayi Devrimi’nden sonra bilyiimenin temel belirleyicilerine verilen yanitlar
degismeye baslamis, teknolojik ilerlemelerin temposunun yiikselmesi ve yatirimlarin
hizlanmasi ile iiretim ve gelirler de artmaya baglamustir.'® 1776 yilinda Adam Smith’in
Milletlerin Zenginligi adli eserini yayinlanmasiyla da klasik goriigiin temelleri atilmistir.
Biitiin ekonomik ¢aligmalarin temelinde insanlarin az emekle ¢ok tatmin saglamasi olan
psikolojik faktorlere dayali bu goriis, iktisadi biiylimede disa acik serbest ticaret
politikasinin iilkelerin lehine sonug¢ dogurarak fakir bir iilkenin zengin bir {ilkeyi nasil

yakalayabilecegi iizerinde durmustur.'’

Klasik goriisiin ardindan Modern Biiyiime Teorileri 6zellikle dengeli biliylime
diisincesine dayali Harrod-Domar Modeli popiilerlik kazanmistir. Ardindan Neoklasik
Model dahilinde Solow’un niifusun ve dissal olarak kabul edilen teknolojiyle ekonomik

bityiimeyi agiklama gabalar1 1960°li yillara kadar hakim olmustur.*®

1980’11 yillara gelindiginde ise biiylimede son dalga olarak nitelendirilebilecek
Icsel Biiyiime Teorileri iizerinde durulmaya baslanmistir. Igsel bilyiime Teorileri

stirdiirtilebilir biiylimeyi belli kosullara baglamistir. Model, ekonomik biiyiimeyi piyasa

15 Rona Turanly, Iktisadi Diisiince Tarihi, Bilim Teknik Yayinevi, Eskisehir 2000, 63-64.

16 Sevket Pamuk, “Diinyada ve Tiirkiye’de iktisadi Biiyiime (1820-2005)”, Uluslararas: Ekonomi ve Dig
Ticaret Politikalari, 1(2), 2007, 3-4.

' Jean De Lajugie, Iktisadi Doktrinler, (Cev.: Necmeddin Mete), Remzi Kitabevi, Istanbul 1965, 23-24.

8 Enver Alper Giivel, Ekonomik Biiyiime Kuramlari: Uluslarin Zenginligi'nin Dinamikleri, Karahan
Kitabevi, Adana 2011, 40-53.
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icinde faaliyet gosteren ekonomik birimlerin igsel olarak belirledigini varsaymaktadir.
I¢sel biiyiime modelinde biiyiimenin belitleyicisi olarak tanimlanan faktorler baslica

niifus artis1 ve beseri sermaye birikimi, teknolojik gelisme ve kamunun Varhgldlr.19

Biiylime literatiirii yukarida ozetlendigi sekliyle genislerken, diger taraftan da
iktisadi analizlerde, kalkinma, iktisadi gelisme kategorileri de yayginlik kazanmistir. Bu

terimlerle biiylime alanindan daha farkli bir siire¢ vurgulanmaktadir.

Arndt, “Smith ekonomik kalkinmay: degil Ingiltere nin zenginlesme ve ilerleme
stirecini konu edinmistir. Maddi ilerleme kavrami Smith’den 2. Diinya Savasi’na kadar
suan ki kalkinma kavrami yerine kullanimustir. Bir politika hedefi olarak ekonomik
kalkinma ilk kez Almanya ve Rusya’da daha sonra Avrupa, Japonya, Cin’de ve suan
tigtincti diinya iilkeleri olarak adlandwrilan baska yerlerde giderek belirgin hale
gelmigstir. Ve kavram genellikle modernlesme ya da batililasma ve seyrek olarak da
sanayilesme olarak ifade edilmigtir. Marshall, ekonomik kalkinmanin her tiirlii
diistincenin gelismesinde veya sosyal kurumlarin gelismesinde oldugu gibi, sadece
zamanla ortaya c¢ikigina isaret etmistir. Bu ifade Ingiltere ve Amerika’da 1930’lara
kadar kabul gérmiistiir. Ardindan J.A. Schumpeter Iktisadi Kalkinma Teorisi kitabin
vaymlamistir ve 1920°lerde ikinci kez iktisadi kalkinma kavrami kullanilmaya

’

baslanmigtir.” ifadeleriyle kalkinma ekonomisi kavraminin kokenlerini ortaya

koymus,tur.20

Kalkinma kavrami, toplumsal degisime etki eden faktorlerin etkililik derecesine
gore igerik kazanmakta ve toplumsal degisimlerin neden ve sonuglarmi inceleyen
iktisat¢l, sosyolog ve tarihgilere gore farkli anlamlar bulmaktadir. Mesela, Marks’in
toplumsal degisimin nedenlerini izahiyla, Milner’in izah1 arasinda biyiik farklar
bulunmaktadir. Marks kalkinmay: tarihsel sartlardaki degisimlerle aciklarken, Milner
kalkinmayi, o donemdeki hiikiimet faaliyeti olarak degerlendirmektedir. Kalkinma
ekonomisinin bir alt disiplin olarak ortaya c¢ikisinin 1930’lardaki Biiylik Bunalimla

basladigi kabul edilmekte ve 1939-1945 arasindaki uluslararasi ekonomik sistemin

19 Isaac Ehrlich, “The Problem of Development: Introduction”, The Journal of Political Economy, 98(5),
Part 2: The Problem of Development: A Conference of the Institute Fort the Study of Free Enterprise
System, 1990, 3-4.

%% Heinz Wolfgang Arndt, “Economic Development: A Semantic History”, Economic Development and
Cultural Change, 29(3), 1981, 457-458.
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cokiisiiniin - meydana getirdigi sarsintinin  kalkinma ekonomisine asil ivmeyi

kazandirdigim belirtmektedirler.”*

Zaman i¢inde somiirgeler politik bagimsizliklarina kavusmus, refah diizeylerini
yiikseltme o©zlemi, bilingli bir istek haline gelmistir. Fakat gelismis iilkelerin
recetelerinin az gelismis iilkelere yardimci olmadigi, hatta onlar1 az gelismis olarak

kalmaya siiriikledigi fikri yeni yol gdstericilerin benimsenmesine yol agmistir.?

Dolayisiyla ekonomik kalkinma, daha yiiksek bir refah diizeyine ulasma arzusuyla
ekonomik sartlardaki degisimde biiyiimeden daha farkli bir tanimlamayi gerektirir.
Kalkinma, bir iilkede tiretim ve gelir artislar1 degil; ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik
alanlarda yasanan yap1 degisikligi siirecidir. Kalkinma yiiksek katma degerli {irtin odakl
ciktinin gelir gruplar1 arasinda adaletli bir sekilde dagitilarak yasam standartlarinin

yiikseltilmesine dayanmaktadir.

Ulkelerin kalkinmalar1 teorik diizeyde ekonomideki tiim kesimlerin dengeli
biiyiimesine dayali olarak Dengeli Kalkinma Teorileri i¢inde incelenmektedir. Ayrica
belli sartlar iginde dengesizligin, ilerlemeyi bozmaktan ¢ok sektorlerde sigramalara yol
acarak ekonomiyi canlandirdig: diisiincesi ise Dengesiz Kalkinma Teorileri kapsaminda
yer almaktadir. Bu iki grupta yer almayan kalkinma teorileri ise Diger Kalkinma

Teorileri basliginda toplanmaktadir.

Kalkinmanin 6l¢iilmesi kalkinma teorileri kadar 6nemli bir konudur. Todaro ve
Smith’e gore kalkinmanin ii¢ temel Kriteri; beslenme (sustenance), sayginlik (self
esteem) ve dzgiirliik (freedom from servitude)tiir.* Fakat biiyiime meselesinde oldugu
gibi kalkinmanin nasil 6l¢iilecegi konusu tartismalidir. Kalkinmanin dlgiilmesinde gayri
safi milli hasila (GSMH), gayri safi yurtici hasila (GSYIH) ve bunlarmn kisi basima
diisen degerleri gibi parasal Olgiitler ve parasal olamayan dlgiitlerden

faydalamlmaktad1r.24

2l Cengiz Yavilioglu, “Kalkinmamin Anlambilimsel Tarihi ve Kavramsal Kokenleri”, Cumhuriyet
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 3(1), 2002, 60.

2 Kazgan, 264.

2 Michael P. Todaro ve Stephen C. Smith, Economic Development, (11th Edition), Addison Wesley,
USA 2012, 16-17.

? Ergiil Han ve Ayten Aysen Kaya, Kalkinma Ekonomisi Teori ve Politika, Nobel Akademik Yaymcilik,
Ankara 2012, 102.
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Kalkinmanin 6l¢iilmesinde iiretim sonucu ortaya ¢ikan ¢iktinin toplumu olusturan
gelir gruplar arasinda adaletli bir sekilde dagitilarak yasam standartlarinin yiikseltilmesi
mantigindan hareket, kisi basina diisen geliri evrensel olarak kabul gérmiis bir 6lgiit

haline getirir.

Bir {iilkenin yillara gore gelismislik diizeyinin belirlenmesinde o iilkenin ulusal
para birimiyle sabit fiyatlarla elde edilen RGSYIH’s1 kullanilirken; uluslararas
gelismislik diizeyi ortak bir ddviz kuruna déniistiiriilerek bulunan RGSYIH ve
genellikle bu degerlerin toplam niifusa boliinmesi sonucu elde edilen kisi basina diisen

gelir ile gosterilir.”

Kalkinmanin geleneksel ekonomik gostergelerle 6lgiilmesi alisilagelmis olmasina

ragmen bazi dezavantajlara sahiptir. Dezavantajlardan bir kismi soyle siralanabilir:?®

o Az gelismis tilkelerde istatistiklerin toplanmasi ile ilgili yetersizlikler,

o Az gelismis lilkelerde para ekonomisine girememis gecimlik sektdrlerin
varligi,

e Ulkelerdeki fiyat endeksi farkliliklari,

e Kayit dis1 ekonomi,

e Ev-iciisler,

e Insan faaliyetleri sonucu olusan her tiirlii olumlu/olumsuz etki,

e Ulkeler arasindaki fiyat diizeyi farklilasmasi vb.

Yukarida sayilan giicliikklerden en 6nemlisi lilkeler arasindaki fiyat farkliliklari
olarak goriilmektedir ve satin alma giicli paritesi (SGP) ile giderilmeye g¢alisilmaktadir.
SGP, ticarete konu olan bir malin veya baska bir ekonomik varligin mevcut doviz
kurundan belirli bir ulusal paraya cevrilen fiyatinin diinyanin her yerinde ayni1 olmasi

7 SGP, iilkeler arasindaki fiyat farklilagmalarin1 ortadan

mekanizmas1 dayanir.
kaldirdig: i¢in GSYIH’lerin gercek hacimle karsilastirilmalaria, dolayisiyla iilkelerin
gelismislik diizeyi karsilagtirmalarinin daha giivenilir bir sekilde yapilmasina olanak

saglamaktadir.”®

% Muhtesem Kaynak, Jktisadi Kalkinma, Gazi Kitabevi, Ankara 2009, 63.

% Ferdi Doganer Gonel, Kalkinma Ekonomisi, Efil Yayinevi, Ankara 2010, 16-22.

% Halil Seyidoglu, Uluslararas: Iktisat Teori, Politika ve Uygulama, Giizem Can Yaymlari, istanbul
2009, 421.

%% Kaynak, 2009, 60.
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SGP disinda doviz kuru dalgalanmalarimin giderilmesi i¢in Kisi basina diisen
gelirler Diinya Bankasi’nin Atlas Metodu® ile dolar cinsinden agiklanmaktadir.®® Atlas
Metodu’na gore; 2013 yil1 verileriyle kisi basina diisen geliri, 1.035 $ ve altinda olan
tilkeler diistik gelirli tilkeler, 1.036 $ ile 4.085 $ arasinda olan iilkeler alt orta gelirli
tilkeler, 4.086 $ ile 12.615$ arasinda olanlar iilkeler iist orta gelirli tilkeler ve 12.616
$’dan daha yiiksek olan iilkeler ise yiiksek gelirli iilke grubundadirlar.®*

Parasal olgiitlerin diger dezavantajlar1 parasal olmayan Olgiitler ile giderilmeye
calisilmaktadir. Parasal olmayan 6lgiitlerden en onemlisi Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (United Nations Development Programme-UNDP) kapsaminda gelistirilen
Insani Kalkinma Endeksi (Human Development Index-HDI) olup yillik insani
Kalkinma Raporlarinda (Human Development Report-HDR) her yi1l yayinlanmaktadir.
Olgiilen uzun ve saglikli yasam; dogumda yasam beklentisi, 6lgiilen bilgi; yetiskin
okuryazar orani-gayri safi okula kayit orani ve arzulanan yasam standardi; SGP’ye gore

hesaplanan kisi basina GSYIH ile kriterlendirilmistir.*?

.......... iktisadi biiyiimede ve kalkinmada geride kalan iilkelerde iradi olarak
ekonomiyi uyarma ve hizlandirmaya yénelik bir politika sorunu hep var olmustur.
Kapitalist sistemin yapisi geregi kimilerinin (iilkelerin ya da siniflarin) daha Qelismis
kimilerinin ise az gelismis olarak ortaya ¢ikmasi ka¢inilmaz bir sonugtur. Béyle bir yapi
modernlesme kurami iginde de vardir. Modernlesme kurami, modern/geleneksel ayrima
dayali analizlerden hareket ettigi icin kalkinma ekonomisi gelismis/azgelismig ikilemini
de yansitmaktadir. Adam Smith, Avrupa’daki herhangi bir kral ile ¢aliskan bir kéylii
arasinda fark olmasinin dogal oldugunu, bu kéyliiniin de Afrika’daki herhangi bir

2t yili igin Atlas Metodu:

1 P pt”) ( P pf$) ]
et == e |—/—|ter |—/—|+e
3 [ 2 <pt—2 Pffz TP pfi ‘

t yili i¢in kisi bagina diisen gayri safi milli hasilanin $ cinsinden hesaplanmasi:

th *
vS = (E) /et

Yukarida e; ; Atlas Degisim Faktorii ( ulusal para cinsinden Amerikan dolarina), e; ortalama yillik kur, py;
GSYIH deflatori, ptS$;SDR deflator, Yt$; kisi basina Atlas Gayri Safi Milli Hasila, Y¢; her tilkenin ulusal
parasi cinsinden cari GSMH ve Ny; t yilin1 ortasindaki niifusu gosterir.

0 World Bank, Erisim Tarihi: 18.02. 2014.
http://data.worldbank.org/about/country-classifications/world-bank-atlas-method.

31 World Bank, Erisim Tarihi: 18.02. 2014.

http://data.worldbank.org/about/country-classifications.

%2 United Nations Development Programme, Erisim Tarihi: 18.02.2014,
http://hdr.undp.org/en/statistics/hdi.
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totaliter kabile sefinden farkh oldugunu vurgularken her zaman farkin olacagin
belirtmistir.>® Génel’in iilkeler arasindaki gelir farkini yansitan ifadeleri esasinda
iilkelerin birbirinden farkli gelisme grubu igerisinde olmalarinin arzu edilen biiylime
trendinin disina ¢ikmis olmalariyla iligkili oldugunu ve kalkinma iktisadinin dogusunun

temel sebebini vurgulamaktadir.

Iktisadi biiyiime ve kalkinma anlamlar1 yakin olmasina ragmen ulastiklari
sonuglart itibartyla farkli kavramlardir. Kisi basina hasilanin ve buna bagli olarak
toplam gelirin yiikseltilmesi sorunsali iktisadi kalkinma sahasinda da yer almaktadir.
Ama sadece bir gelir artigi sorunundan ibaret degildir. Kalkinma, bir biiylime sorunu
oldugu kadar, daha ¢ok bir donilisiim meselesidir. Gelismis iilkelerden farkli olarak,

yapisal reformlari bazi genel sorunlari da kapsamaktadir.

1.2. ORTA GELIR TUZAGI TANIMI VE KAPSAMI

OGT, iktisadi bityime ve kalkinma konular1 i¢inde, yeni bir konu olup hizli bir
sekilde yayginlik kazanmistir. Giiniimiizde genel olarak cabuk biyiiyiip orta gelir
diizeylerinden sonra yiiksek gelir basamagina gecemeyen iilkeler i¢in kullanilan bir

terim olarak bilinmektedir.

OGT, popiilerligine ragmen tanimlamada belirli bir s6zliik anlamina sahip degildir

ve kavram iilkelerin karakterleri vasitasiyla somutlastirilmaya gallsllmaktadlr.34

OGT terimi ilk kez Diinya Bankasi’nin (2007) “An East Asian Renaissance Ideas
For Economic Growth” basglikli raporunda yer almistir ve gittikce daha fazla dikkat
cekici bir konu haline gelmistir. Rapora gore; “orta gelirdeki iilkeler 21. yiizyil
diinyasinda ekonomik c¢esitlilige ayak uyduramadiklart i¢in zengin iilkelere gére daha
yvavas biiyiiyecektir. Yani orta gelir tuzagina yakalanan iilkeler, diisiik iicretli, fakir
tilkelere karsi standart imalat sanayi iiriinlerinde rekabet giicii zayiflayan; diger

taraftan, yenilige dayali biiyiiyen zengin iilkelere ise yakinsamakta zorlanan

iilkelerdir.”®® (Sekil icin bknz. EK I)

% Gonel, 7.

* Felipe vd., 7.

% Indermit Gill ve Homi Kharas, An East Asian Renaissance Ideas for Economic Growth, World Bank,
Washington D.C. 2007, 17-18.
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Diinya Bankasi’'nin ardindan Eichengreen, Park ve Shin (2011-2013),
calismalarinda OGT ’yi, kisi bagina diisen gelirin 10.000-11.000 dolar ve 15.000-16.000
diizeyine ulastiktan sonra daha fazla yiikselememesi sonucu ortaya ¢ikan bir tikaniklik
olarak ifade etmistir.® Ulkelerin gelir kiyaslamas1 Amerika Birlesik Devletleri (ABD)

geliri ile yapilmaktadir.*’

OGT’yi kavramada, Felipe vd. (2012)’ne ait ¢alismada tekrarlama pahasina
“OGT, tiilkelerin karakterleri vasitasiyla somutlastirilabilir.” fikrinin irdelenmesi
gerekmektedir. Diisiik gelirli tlkelerin bilinen en o6nemli karakteristik ozelligi
biliylimenin ucuz iggiiciine dayali olmasidir. Ayrica bu iilkelerde ucuz emege yurt disi
kaynakli basit teknolojiler eslik etmektedir. Bu durumda diisiik gelirli iilkeler bu iki
avantajla uluslararasi piyasalarda emek yogun iiriinlerde rekabet {istlinliigii
saglamaktadirlar. Ilaveten diisiik gelirli iilkelerde tarrm kesiminden basit teknolojili
sanayiye gecis olduk¢a hizla gerceklesmektedir. Boylelikle diisiik gelirli iilkeler orta
gelir diizeyine ulasabilir. Fakat emegin yiiksek verimlilige sahip sanayiye gegisi ve
istihdam havuzunun bosalmaya baslamasi, {icretleri artirarak rekabet avantajini
azaltmaktadir. Diger taraftan mevcut teknoloji diizeyi ile sermaye verimlilik
kazanamadigindan tilkeler orta gelir diizeyine tasinmis olsa da {ist gelir basamagina
yiikselememektedir. Yani insan sermayesi ve buna baghh olarak teknolojiyi

ekonomilerine adapte etme karakterini kazanamayan iilkeler OGT’ye diisen tilkelerdir.

OGT zamana bagh olarak hizli biiyliyen ekonomilerde bir ¢esit vites kiiciiltme
meselesidir. Kisi bagina diisen gelirin zaman bagli degisimi izlendiginde, OGT nin
olusumu Sekil 1.1. yardimiyla takip edilebilir. Sekle gore iilkelerin gelismelerinde bes
basamak goriilmektedir. A-B yolu; geleneksel ekonomi ve azgelismisligi, B-C yolu; ilk
gelisimi, C noktasi; orta gelir diizeyini, C-D yolu; D noktasindaki yiiksek gelir
seviyesine gecis i¢in silirdiiriilebilir biiyiimeyi, C-E yolu ise durgunlugu, diisiik
biiyiimeyi; yani OGT’yi temsil etmektedir. C noktasi emegin kalitesinin sanayinin

yapisina uygun olarak doniisiim kazanmasi gereken, yani diisiik beseri sermaye yogun

% Barry Eichengreen, Donghyun Park ve Kwanho Shin, When Fast Growing Economies Slow Down:
International Evidence and Implications for China, (Working Paper No:16919), National Bureau of
Economic Researh (NBER),Cambridge March, 2011, 16; Barry Eichengreen, Donghyun Park ve Kwanho
Shin, Growth SlowDowns Redux:New Evidence on the Middle Income Trap,(Working Paper No:18673),
National Bureau of Economic Researh (NBER),Cambridge January 2013, 2

3 Ering Yeldan, Kamil Tasc1, Ebru Voyvoda, ve Mehmet Emin Ozsan, Orta Gelir Tuzagindan Cikus:
Hangi Tiirkive? Cilt 1: Makro/Bélgesel/Sektorel Analiz, Tiirk Girisim ve Is Diinyas1 Konfederasyonu
(Tiirkonfed), Istanbul 2012, 33.
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tiretimden yiiksek beseri sermaye yogun liretime gegisin saglanmasi gereken noktadir.
Ayrica C noktasinda yiiksek gelir diizeyine gegis igin nitelikli isgiicii temini Oncelikli
amactir. B-C yolu gibi gelismenin erken evrelerinde emek arzinin bollugu, teknolojinin
gelismemis olmasi ve sermayenin yetersizligi sebebiyle emek yogun iiretim uygun
olmakla birlikte, siirdiiriilebilir bir biiyiime i¢in sermayenin verimli kullanimi esas
alimmalidir. Ciinkii orta gelir diizeyine ulasmis iilkeler yiikselen iicret diizeylerine bagh
olarak emek yogun sektorlerde karsilastirmali iistiinliiklerini kaybetmektedirler. Orta
gelirdeki tlkeler yiiksek beseri sermaye, teknolojik altyapiyla desteklenen yenilikgi
ekonomik diizene sahip olamadiklarinda, yalnizca emek sektorlerdeki hakimiyetlerini
kaybetmis olmakla kalmayip C-D yolundan ¢ikip C-E yolu olan OGT’ye
takilmaktadirlar.®® Sonugta OGT zamana bagli olarak diizenli artis egilimine giren kisi
basia diisen gelirin artis egilimini kaybederek baslangic diizeyine gore yiikselmis

olmakla beraber yeniden duragan diizeye ulasmasiyla kendini gostermektedir.

Kisibasina Diisen

GSYiH
&

» Zaman

Kaynak: Tho, 2013, 4.
Sekil 1.1. Ekonomilerde Gelisme Yolu

Sekil 1.1°e gore C-E yolunun genel olarak 10.000 dolar diizeyini gosterdigi ifade
edilebilir. Fakat ayn1 diizeyde ne kadar zaman kalinmas1 gerekliligini 6l¢ii alarak OGT

karar1 veren bir anlayista mevcuttur. Buna goére bir iilkenin alt orta gelir grubunda en

% Tran Van Tho, The Middle-Income Trap: Issues for Members of the Association of Southeast Asian
Nations, (Working Paper No:421), Asian Development Bank Institute, Tokyo 2013, 3-5.
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fazla kalmasi gereken siire 28 yil, iist orta gelir diizeyinde ise 14 yildir.** Hangi kriterle
ifade edilirse edilsin OGT mekanizmas:1 zamanla iilkelerin Yyenilik olusturma
kabiliyetlerini ~ gelistirememelerinin ~ sonucudur.  Yenilik yaratma yeteneginin

gelismemesi ise ii¢ dnemli faktore baghdir. *° Bunlar;

o Beseri sermayenin yeterli diizeye ulastirllamamasi: Diinya Ekonomik
Forumu iilkelerin kalkinma asamalarimi faktér gidimli (factor-driven), verimlilik
gidiimlii (efficiency-driven) ve yenilikgilik glidimlii (inovation-driven) gelisme
asamasi olarak {ige ayirmaktadir. Birinci asamada iilkelerin kisi basia diisen gelirleri
2.000 dolardan daha az, birinci asamadan ikinci asamaya geciste 2.000-2.999 dolar,
ikinci asamada 3.000-8.999 dolar, ikinci asmadan ti¢iincli asamaya geciste 9.000-17.000
dolar ve iiciincii asamada 17.000 dolar ve daha fazlasidir. Ulkeler icin en zor hareket
ikinci agamadan l¢iincli asamaya gecistir. Orta gelirli iilkelerin verimlilik agamasini
yenilik¢ilik asamasina tasimalarindaki belirleyicilerden ilki yiiksek6grenim ve
egitimdil‘.41 OGT, iilkelerin ikinci asamadan ii¢linclii asamaya gegislerinde ortaya
cikmaktadir. Bu sebeple OGT agisindan da yenilik¢i toplum olmanin yani farkli ve
nitelikli mal {iretebilmenin en 6nemli kaynagi beseri sermaye” donanmmdir. Yani
OGT’den ¢ikista beseri sermaye gostergesi olarak ozellikle yliksek egitim gdstergeleri

Olcii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

e Beseri sermaye yetersizligine bagh olarak ihracatta yiiksek teknolojili
iiriinlerin paymin artirllamamasi: Yiiksek gelirli ilkelerin iiretim ve dis ticaretteki en
onemli 6zelligi birim zamanda yeni ve katma degeri yiiksek iirlinleri lretip, ihrag
etmesidir. Thracattaki {iriin gesitliligi nitelikli insan kaynagi, modern ve yerli teknoloji
ile saglanmaktadir. OGT’ye takilmamis iilkelerde Ornegin Japonya’da ihracatin

%17.46°s1 ve Giiney Kore’de %26.17’si ileri teknoloji icerikli tiriinlerden olusmaktadir.

% Felipe vd., 27-28.

40 Eichengreen vd., 2013, 12

* 'World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2012-2013, World Economic Forum,
Geneva 2012, 8-9.

* Beseri sermaye kavramina ilk kez W. T. Schultz (1961) tarafindan dikkat cekilmistir. Geleneksel beseri
sermaye teorisinde en temel iki gosterge egitim ve sagliktir. Ayrintili bilgi igin bknz. W. Theodore
Schultz, “Investment in Human Capital”, American Economie Review, 61, 1961; E. F. Denison, Sources
of United Economic Growth, Readings in Economics, McGraw-Hill Book Company, New York 1962;
Gary S. Becker, Human Capital: A Theoretical and Empirical Analysis with Special Reference to
Education, (Working Paper No:80), National Bureau of Economic Research (NBER), New York 1975.
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Tiirkiye’de ise ayni oran %1.83 olup ihracatin gelismis iirlinlere dayali olmas1t OGT’den

sakinmada kullanilan 6nemli bir 6l¢iit olarak goriilmektedir.

e Yurtici tasarruf oranmmmin diisiik diizeyde kalmasi: Yurti¢i tasarruf
oranlarinin yetersizligi kisi basina diigen gelirin artmasini engelleyen Onemli
faktorlerden biridir. Tasarruf diizeyinin diisiik diizeyde kalmasiin en 6énemli yansimasi
yatirnmlarin diisilk diizeyde kalmasi ve biiyiimenin finansmaninin yabanci sermaye
girislerine bagimli hale gelmesidir. Bu bagimliligin en 6nemli istikrar bozucu etkisi cari
acigin kroniklesmesidir. Oysaki artan tasarruf oranlart yatirimlarin i¢ finansmanla
yapilmasina olanak tanimaktadir. Tasarruf oranlarindaki artis biliylimede hizlandirici
olmasina ragmen mutlaka verimlilik artiglar1 ile desteklenmelidir. Yurti¢i tasarruf

oranlart Tiirkiye’de %13 iken yiiksek gelirli tilkelerde %20’nin {izerinde seyretmektedir.

Arastirmalar yenilik kabiliyetiyle yakindan iliskili olarak orta gelir diizeyini
asmakta zorlanan iilkelerin genel 6zelliklerinin diigiik yatirim oranlari, mamul mallar
iretimindeki biliylimenin yavas kalmasi ve mamul mal iiretiminin yeterince
cesitlenememesi oldugunu gostermektedir.*? Ayrica iilkelerde ekonomik, sosyal, politik
ve diger bagka ya da igsel-dissal basligr altinda toplanacak bazi faktdrler OGT sebebi

sayillmaktadir. Bunlardan bazilar1 soyle siralanabilir®;

e Yavas biiyiiyen imalat sanayi ve mal cesitlendirilmesinin sinirh olmasi:
Ulkelerin kalkinma siireclerinde gelismis ve az gelismis ayrimi yerine zaman zaman
sanayilesmig-sanayilesmemis iilke ayirimi yapilmaktadir. Sanayilesmis {ilkeler yiiksek
gelir grubunda yer alirken sanayilesmemis tilkeler diistik gelir grubunda yer almaktadir.
Kalkinma siireci boyunca sanayisizlesmenin OGT yaratan bir faktér oldugu
sOylenebilir. OGT’ye takilmayan {ilkeler sanayi iiretiminde Onde olan iilkelerdir.
Ornegin; imalat sanayi {iretiminde ilk on iilke arasinda yer alan Japonya ve Giiney Kore
OGT’ye takilmamiglardir. Ayni1 siralamada ise Tirkiye ilk on bes iilke arasinda yer

almamaktadir.** Diger taraftan OGT’ye takilan ve hali hazirda bu riski tasiyan tlkelerde

*2 Sevket Pamuk, Tiirkive nin 200 Yillik Iktisadi Tarihi, Tirkiye Is bankas: Kiiltiir Yaymlari, Istanbul
2014, 347.

* Fan Zhigang, Leap Over Middle-Income Trap And Achieve Inclusive Growth China and India:
Sustainning High Quality Growth, Session I11: Ensuring that the Benefits of Growth are Shared Broadly,
New Delhi 19-20 Mart 2012, 2-5.

*“McKinsey Global Institute, Manufacturing the Future: The Next Era of Global and Innovation,
McKinsey Global Institute, 2012, 1, Erisim Tarihi: 04.11.2014.
http://www.mckinsey.com/insights/manufacturing/the_future_of_manufacturing.
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sanayinin yapist OGT’ye diismemis iilkelerden farklilagsmaktadir. Ornegin; Giiney
Kore’de 1990’li yillarda elektrik ve elektronik iiriinlerin payr imalat sanayi i¢inde
%25’¢e ylikselmis, emek yogun ve diisiik teknolojili gida, icecek, tekstil gibi sektorlerin
pay1 ise %5’in altina inmistir. Tiirkiye’de ise imalat sektorlerinde en fazla gelisim
motorlu kara tagitlar1 alaninda olmakla beraber sanayide orta teknolojili alanlara egilim
devam etmektedir.*

e Diisiik yatinm oranlari: GSYIH icindeki en 6nemli kalemlerden biri
yatirimlardir. OGT riskiyle kars1 karsiya olan iilkelerde hem 6zel sektér hem de kamu
kaynakl1 yatirimlarin karsilikli igbirligiyle yatirimlarin artirilmasi gerekmektedir. Kamu
6zel sektoriin ihtiya¢ duydugu altyap: yatirimlarini ve hukuksal mekanizmalar1 harekete
gecirmelidir. Yatirim politikalar1 bolgesel olgekteki farkliliklar géz dniinde bulunduran
tesvik ve finansal kolayliklara dayali gelistirilmelidir.

e Finansal kirillganhk: OGT’ye saplanma ihtimali olan iilkelerde diigiik yatirim
oranlar1 iilkelerin finansman ihtiyacin1 karsilamada yabanci sermayeye bagimlilig
artirmaktadir. Yabanci sermaye girislerine bagli olarak biiyiiyen ekonomiler dis soklara
daha hassas hale gelmektedir. Yabanci sermayenin ani ve yogun sekilde iilkeyi terk
etmesi makro dengelerin bozulmasina sebep olmakta ve OGT ihtimalini
siddetlendirmektedir.

o istihdam zorluklar ve zayif isgiicii piyasalari: Orta gelir diizeyinden sonra
bliyimenin kaynaklar1 istthdam artis1 ve sermaye birikimi degil, toplam faktor
verimlilikleridir. Toplam faktor verimliliginin artmanin O6nemli bir yolu isgiici
piyasalarinda nitelik uyumsuzlugunun giderilmesidir. Bu uyumsuzlugun giderilmesi
ancak egitim ve istihdam arasinda baglantiya baglidir. Ayrica isgiicii piyasasindaki
gecisler kolaylastirilmalidir. Ornegin, Tiirkiye’de isgiiciine katilma oran1 %50.8 iken,
istihdam oran1 %45.9 olup kadnlarda ise isgiiciine katilim oram 30% diizeyindedir.*

e Kent ve kir arasindaki dual yapi: Orta gelirli iilkelerde orta gelire diizeyine
ulagincaya kadar emek giiciine dayali basit teknolojili imalat sanayinin ihtiyaci olan
emegin kirsal bolgelerden karsilanmasi kent niifusu ile kir niifusu arasindaki dengenin

bozulmasina sebep olmaktadir. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal alanlarda bir takim

** Selin Arslanhan ve Yaprak Kurtsal, “Giiney Kore inovasyondaki Basarisim Nelere Borglu? Tiirkiye
Icin Cikarimlar”, Tiirkive Ekonomi Politikalar: Arastirma Vakfi (TEPAV), 2010, 5

*® Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Erisim Tarihi: 01.12.2014,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=16015.
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sorunlar dogmaktadir. Kdylerden ve kasabalardan nispeten sanayilesmis biiyiik kentlere
dogru gergeklesen i¢ goc asirt kentlesmeye, cevre kirliligine, trafik sorunlarina,
gecekondulasmaya, kamu ve sosyal politika hizmetlerinde yetersizliklere sebep
olmaktadir.

e Bolgesel farklhiiklar ve adil olmayan gelir dagilimi: OGT’ye diisme sinyali
veren iilkelerin en 6nemli Ozelligi tlilke icindeki bolgesel ¢oklu ekonomik yapidir.
Tiirkiye’de ¢ok uzun yillardir, devam eden gelismis bat1 ve geri kalmig dogu ayrimina
benzer bir durum hizli biiyliyen ve OGT’ye diislip diismeyecegi merakla beklenen
Cin’de de mevcuttur. Kalkinma cabalarina ragmen Bati Cin, Dogu Cin’in olduk¢a
gerisindedir.

e Zengin iilkelerin kendi arasinda fakir iilkelerin ise kendi arasinda
kutuplasmasi: Kiiresellesmeyle birlikte liretim imkanlarinin zengin iilkelerden fakirlere
dogru kaymadigi oOzellikle dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin yiiksek gelirli
ilkeler arasinda devam ettigi goriilmektedir. Ayrica bolgesel entegrasyonlarin gelir
farkim1 azaltict yonde olmadigi orta gelirdeki iilkelerin yiiksek gelirli {ilkelerin

olusturdugu birliklerin iginde yer almadigi bilinmektedir.

Siirdiirtilebilir bir iktisadi biiylimenin en Onemli kaynaklarindan birini de
ekonomik ve siyasi kurumlar olusturmaktadir. Acemoglu (2012), caligmasinda
biiylimede kurumlarin 6nemini kapsayict ekonomik-siyasi kurumlar ve dislayict

ekonomik-siyasi kurumlar ayirimina dayali olarak ifade etmektedir. Acemoglu’na gore,

“Ekonomik tesvikleri ve bunlarin sonucu olarak kaynaklarin, yatirimlarin ve
inovasyonun tahsisini belirleyen sey ekonomik kurumlardir. Ancak ekonomik
kurumlarin nasil isleyecegini ve bunlarin nasil bir evrim siirecinden gececegini
belirleyen siyasi kurumlardir. Miilkiyet haklarini koruyan, herkes icin esit sartlar
saglayan ve yeni yeteneklere yatirimi tesvik eden kapsayici ekonomik kurumlar,
kaynaklar: azinliklar lehine ¢ogunlugun elinden alma iizerine yapilanmis bulunan
dislayict ekonomik kurumlardan daha fazla oranda ekonomik biiyiimeye katk
saglamaktadir. Kapsayici ekonomik kurumlar, kapsayici siyasi kurumlar: desteklemekte
ve onlar tarafindan desteklenmektedir. Kapsayict siyasi kurumlar siyasi giicii ¢ogulcu
bir sekilde dagitarak siyasi merkezilesmeyi ve boylelikle hukukun iistiinliigiiniin
verlesmesini tesvik etmektedir. Miilkiyet haklarini koruyamayan, asayis ve diizen

saglayamayan, anlasmazliklart  ¢oziime  kavusturamayan ya da  yenilik¢iligi
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odiillendirmeyen dislayict kurumlar kesinlikle esit sartlar saglamamakta ve bu nedenle
surdiiriilebilir ekonomik biiyiimeyi tesvik edememektedir. Dislayici kurumlar kazara
olusturulmus kurumlar degildir. Bunlar kaynaklar: toplumun elinden alarak az sayida
kisinin ~ yararina kullanmak icin politik acgidan giiclii  olanlar tarafindan

>

tasarlanmistir.”" Yani kapsayic: kurumlarin gelismemesi OGT riski yaratan bir bagka

faktordur.

Ayrica sosyal politika eksiklikleri, demokratik kaos, insan haklar1 ihlalleri, her

alanda Ozgiirliik kisitlar1 ve sosyal huzursuzluk OGT sebepleri arasinda sayilabilir.

OGT’yi iten ve ilkeleri ¢ikmazdan Kurtaran dogru giigler; ekonomik
cesitlendirme, yapisal degisim, diisiik verimlilikten yiiksek verimlilige gegistir.
Stirdiiriilebilir biiylimenin belirleyicileri fiziki ve beseri sermaye birikimi oranlari,
arastirma gelistirme (AR-GE) i¢in ¢aba sarf etmeye ilaveten siyasi bazi faktorler kiimesi
olusturan politik ve siyasal istikrar, finansal gelisme ve rekabet politikasi, yolsuzluga
kars1 toplumsal davranig, meritokrasi (yonetim erkinin, yetenek ve kisilerin bireysel
iistiinligiine dayandig1 yonetim bicimi) ve bilimsel tutumdur.*® Ayrica ucuz emek giicii,
uygun hiikiimet politikalar1 ve yabanci teknoloji imitasyonu ile kararli bir sekilde
yenilik tesviki gelismis altyapr yatirimlari, miilkiyet haklarinin korunmasi ve isgiicii
piyasalarinda reform OGT igin temel politika hedefi olarak goriilmektedir.*® Aksi
takdirde OGT’ye yakalanan iilkeler bir acik pazar haline gelmekte, ithalata bagiml

olup, kisa ve uzun vadeli borg¢ ytlikiimliiliigii ile mali dengeleri sarstimaktadir.”

OGT tanimmi ve yapist olusturulurken literatiirde dikkat ¢eken bir diger husus
birtakim ifadelerin OGT yerine esanlamli olarak kullanilmasidir. Ornegin bunlardan ilki
“esit olmayan biliyiime”dir. Esit olmayan biiyiime; yapisal doniisiim siirecinde
geleneksel ekonomik sistemin ¢oklu sektorel ekonomik yapiya gecisi esnasinda yasadigi
sancilt stireclerdir. Tanimlamadaki yapisal doniisiim ifadesi irdelendiginde, esit

olmayan biiyiime ve OGT’ nin yakinligi daha derinden gozlenebilir. Daha Once ifade

*" Daron Acemoglu, Bazi Milletler Neden Basarisiz Olur?, Tiirkiye Ekonomi Politikalar1 Arastirma Vakfi
(TEPAV), 2012, 1-9.

*® Asia-Pasific Economic Issues, “Breaking Out of Middle Income Traps”, Asian-Pasific Housing Journal
(APHJ), 2012, 90-96.

*° Pierre Richard Agenor, Otaviano Canuto ve Michael Jelenic, Avoiding Middle-Income Growth Traps,
(Working Paper No: 98), World Bank, Washington 2012, 6.

%0 Kamil Tas¢1 ve Mehmet Emin Ozsan,“2023 Yolunda Orta-Gelir Tuzagindan Cikis: Hangi Tiirkiye?”,
2012 DFD Kapanis Toplantisi, Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Zafer Kalkinma
Ajansi, (14 Ocak 2013), Kiitahya, 5-6.
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edildigi gibi kisaca OGT’de verimliligin yetersiz oldugu kesimlerden yiiksek verimlilige
sahip kesimlere gecis bir yapisal evrilme olarak degerlendirildiginde, esit olmayan
bliylimenin isabetli bir terim oldugu fark edilmektedir. Esit olmayan biiylimeye benzer

olarak “biiylimede duraganlagsma” terimini de OGT yerine kullanilmaktadir.

Alkin ise egitimde, demokrasi ve insan haklarinda, diisiince Ozgiirliigiinde
uluslararas1 standartlar1 tutturamayan {ilkelerin yiiksek bir biiylime hizini devam
ettirmelerinin miimkiin olmadigi, ¢cok hizli olmasa da siirekli bir kalkinmanin toplumsal
ve siyasal alt yapisinin olusturulamadigi durumu “hizli biiyiime yorgunlugu”, yani OGT

yerine kullanmaktadir.>

Teknolojik ilerleme, kurumsal yenilik ve genisleyen kaynak mobilitesi nedeniyle
diinyanin {iretim sinirlart her gecen giin gelismektedir. Bu yiizden kisi basina gelirle
mutlak bir ayrim yapmak yerine OGT i¢in zamani i¢inde barindiran ve keskin siirlar
cizmeyen fikirlerde mevcuttur. Boylesi bir yaklasim OGT’nin bir yavas biiyiime olgusu
oldugunu aciklamaktadir. Yani OGT anlami tasiyan bir diger ifade de “yavas
bijyiime”dil‘.52 Gortildigu gibi literatiirde OGT yerini tutan tanimlamalar mevcuttur. Bu

sebeple arastirma boyunca da OGT yerine adi gegen ifadelerden bazilar1 kullanilacaktir.

Diinya Bankasi’nin OGT tanimu ise zengin iilkeleri zengin, fakir iilkeleri ise fakir
yapan olgunun yenilik ya da teknolojiyi kullanabilme yetisi oldugunu géstermektedir.
Bugiin bilinen 6nemli bir ger¢eklik sudur ki; tek basina teknolojik avantajlar biiyiime ve
kalkinma i¢in yeterli degildir. Yani teknoloji bilylimenin temel kriterleri arasinda yer
almakla beraber biricik sart1 degildir. Yukarida ifade edildigi gibi Diinya Bankasi’nin
oncii niteligindeki calismasindan sonra baska yazarlar ve kurumlar OGT iizerine
calismaya baglamiglardir. Kimi Diinya Bankasi tanimi iizerinden ¢alismalarina devam
etmis, kimileri ise daha genis bir perspektiften incelemeler yapmustir. Fakat OGT
10.000-11.000 dolar seviyesi olarak nicel ifade edilebildigi gibi kompleks bazi
ekonomik siireglerin devamliligini da gerektirmektedir. Kisi basina diisen gelir biiyiime
ve kalkinmanin tek gostergesi elbette ki degildir. Hatta kisi basmna diisen gelir
gostergesinin bir dizi zayif yonlerinden bile bahsedilebilir. Buna ragmen kisi basina

diisen gelir, biiylime ve kalkinma konularinda iktisatgilar i¢in her zaman c¢ekiciligini

*! Erdogan Alkin, “Orta Gelir Tuzagi Onemli Bir Sorundur”, Finans Diinyast, istanbul 2012, 2.
%2 Fang Cai, “Is There a “Middle-income Trap™? Theories, Experiences and Relevance to China”,
China&World Economy, 20(1), 2012, 53-54.
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muhafaza etmistir. Iktisatcilar kisi basina gelir artisiyla ilgilenirler, ¢iinkii refah artisi
saglamanin birinci adimmin kisi basina geliri arttirmak oldugunu disiiniirler. Yani
siirekliligi esas olan biiyime ve kalkinmayr yakalama kisi basmna diisen geliri
yiikseltmenin 6n kosulu olmakla beraber bunu saglayan teknik ve kurumsal gelisme,
yenilik, kaynak mobilitesi gibi bir dizi degiskenle ifade edilebilir. Kisacas1 OGT orta
gelir grubundaki iilkelerin maruz kalacag bir olgu olup kisi basina diisen gelirlerle ifade

ediliyor olsa da bagka bir dizi faktére baghdir.

1.3. ORTA GELIR TUZAGININ TEORIK ALT YAPISI

Iktisadin erken dénemleri boyunca iktisadi biiyiime ve kalkinma farkli ekol ve
yazarlarin birbirinden farkli goriigleriyle agiklanmistir. Ekonomik gelismeyi temsilen
hasila ile niifus artisi, tasarruf yetenegi, yenilik ve teknoloji, beseri sermaye gibi ¢ok
farkli determinantlar arasindaki iligki aragtirilmistir. Uzun donemde kisi basina diisen
gelirdeki ortalama biiylimenin determinantlarin1 agiklayan calismalar ¢ok ¢esitli ve
genis bir teorik yapidadir. Fakat L. Pritchett’in ifade ettigi gibi “Ger¢ek diinyada
biiyiime dinamiklerinin istikrarli bir trend etrafinda seyirleri olduk¢a karmasiktir. Bu
seyir bazen tepeler, daglar, ovalar ve yaylalar gibi dalgalidir.”®® Bu dalgalanmalar
icinde sayilabilecek durumlardan biri OGT’dir. OGT temelde ampirikal bir olgu iken,

nigin meydana geldigini agiklayan bazi teoriler iiretilebilmektedir.>*

Buylime ve
kalkinma i¢inde yer aldigindan biliylime yavaslamasi konusunun teorik temeli bazi
caligmalar da biyiime ve kalkinma teorilerine dayanilarak farkli kombinasyonlarla
sunulmaktadir. Ornegin; OGT bilyiimeye alternatif bir yaklasim getiren Solow’un
tasarruf, niifus artisi ve teknolojiyi ig¢inde barindiran teorisine dayandirilmaktadir.
Ayrica Solow yaklasimi disinda biiylime durgunlugunun farkli tlkelerde sayilan
parametreler disinda baska degiskenlerle ortaya c¢iktigi diisiiniilmektedir.>> OGT’nin
Malthusyen Tuzak, Lewis’in Ikili Dual Yap: Modeli, Diisiik Diizey Denge Tuzagi,

Biiyiik itis ve Kritik Minimum Caba Teziyle iliskisinin olup olamayacagim arastiran

53 Lant Pritchett, Patterns of Economic Growth: Hills, Plateaus, Mountains, and Plains, (Working Paper
No: 1947), World Bank, Washington 1998, 13-17.

% Kee-Cheok Cheong, Pham Minh Duc ve Thang, From Low Income to Industrialized Vietnam in the
Next Decade and Beyond, Hanoi 2010, 30.

% Shekhar Aiyar, Romain Duval, Damien Puy, Yiqun Wu ve Longmei Zhang, Growth Slowdowns and
the Middle Income Trap, (Workinp Paper No:13/17), International Monetary Fund (IMF), Washington
2013, 3-9.



24

calismalarda mevcuttur.”® Calismada OGT’nin teorik kokenleri tek basina Malthus,
Solow ya da Lewis’in fikirleriyle aragtirilmayacak, diger iktisadi biiylime ve kalkinma

teorileri de ele alinacaktir.

1.3.1. Iktisadi Biiyiime Teorileri ve Orta Gelir Tuzag

OGT’nin iktisat teorileri igindeki yerini belirlemeye ¢alistigimiz bu kisimda ilk
olarak Dissal Biiyiime Teorileri olarak da adlandirilan Klasik Biiyiime Teorisi ele
alimmustir. Daha sonra kronolojik bir sistem iginde Modern Biiylime Teorileri, ardindan
Neoklasik Model ve son olarak Endojen ya da I¢sel Biiyiime Teorileri’nde OGT olgusu

ile iliskilendirilebilecek yorumlar iizerinde durulmustur.

1.3.1.1. Klasik Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Iktisatcilar arasinda uzun dénemli biiyiime siirecini analiz eden ve nedenlerini
kesfetmeye c¢alisan ilk iktisat ekolii Klasik Ekol olarak ifade edilmektedir. Klasik
Biiyiime Yaklasimi’nin baglica teorisyenleri A. Smith, D. Ricardo, ve T. Malthus’dur.

Adam Smith’in 1776 yilinda yaymladigi Milletlerin Zenginligi, Liberalizmin

incili ve Klasik Ekol’iin temel eseri olarak goriilmektedir.>

Adam Smith, ekonomik biiylime siirecinde {iretim faktorleri paylarindaki
degismeyi incelemistir. Ekonomi gelistik¢e, kar haddiyle ticret haddi arasindaki iligkiyi
ele almistir. Dogal kaynaklar1 zengin ancak sermaye stoku kii¢iikk olan bir ekonomi
varsayimindan hareket etmistir. O’na gore kaynaklara oranla sermaye stogu az oldugu
icin kar haddi yiiksektir. Diger taraftan yeni yatirim firsatlari, kar oranlarin1 daha da
artiracak ve bu da sermaye stogundaki artis1 tetikleyecektir. Sermaye stogundaki artis
isglicii talebini artiracak ve boylece ticretler de yiikselecektir. Fakat sermaye stoku
biiyiidiikge kar haddi diisecektir. Ciinkii sermaye Azalan Verimler Kanunu’na tabidir.
Sermaye birikimi niifus artigini takip ettigi siirece iicret haddi yiiksek olacaktir. Sonunda
niifus artacak, sermaye stoku ¢ok biiyliyecek ve ekonomi nihai zenginlige erisecektir.

Bu noktadan sonra durgunluk baslayacaktir. Sermaye birikimi yavaslayacak, kar haddi

56 H

Cai, 51-52.
> Henry W. Spiegel, The Development of Economic Thought: Great Economists in Perspective, John
Wiley and Sons, New York 1964, 36.
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azalacak ve iicretler diisecektir. Bu donemde {iicretler gegimlik seviyede oldugu igin
niifus sabittir. Karlar diistiigii i¢in yatirimlar yoktur. Boylece ekonomi durgunluk
siirecine girmektedir.”® Fakat Smith’in iktisadi durgunlugunun OGT’den farkli olarak
tyimser yapili oldugu unutulmamalidir. Smith’in iyimser durgunluk vurgusunun
kaynagi kar oranlarindaki azalmayi iilkelerin sermaye birikiminin igbdlimiine dayali

olarak emek verimliligi ve teknoloji diizeyini artisa gegireceginden kaynaklanmaktadir.

Ricardo, dogrudan biiyiime konusuyla ilgilenmeyip, uzun doénemde iiretim
faktorlerinin milli gelirden aldig1 payr inceleyerek bir boliisiim teorisi olusturmustur.
Ricardo, gelirin iiretim faktorleri arasindaki dagilimini incelerken ii¢ sinifit dikkate
almigtir. Ricardo’ya gore tiretimde sermayedar, toprak sahibi ve emek sahibi olmak
tizere li¢ simif bulunmaktadir. Biiyiime siirecinden durgunluk siirecine gegis bu ¢
sinifin gelir dagilimindan aldiklar1 paylarin degisimi ile ilgilidir.>® Ricardo modelinde
Smith’de oldugu gibi baslangicta kar oranlar1 yiiksek oldugundan tasarruf ve sermaye
birikimi de yiiksektir. Dolayisiyla tretim artisi ve beraberinde istihdam hacminde
genisleme olacaktir. Istihdamdaki artis kisa donemde reel {icretleri asgari gecimlik iicret
diizeyinin ilizerine ¢ikaracak ve ayni zamanda niifus tlicretle degistigi icin licret artisi
niifus artisin1 da uyaracaktir. Niifus artis1 gida maddeleri talebini artiracak ve iiretimi
tesvik edecektir. Boylece ekonomik biiyiime siireci devam edecektir. Fakat bu biiyliime
siireci stireklilik arz etmeyecektir. Clinkii tarimsal {riinlerin talebi arttik¢a, verimli
topraklardan sonra daha az verimli topraklar iiretime agilacaktir.®® Verimsiz topraklarda
Azalan Verimler Kanunu’na goére verim belli miktar yiikselecek, fiyat artiglari toprak
sahiplerine 6denen rantlari artacaktir. Ricardo’ya gore uzun donemde kar haddi diisecek
ve ekonomi eninde sonunda bir durgunluk siirecine girecektir. Kar haddi azaldigi
zaman, birikim ve biiylime duracak, 6te yandan niifus artis1 uzun dénemde {icretlerin
asgari gecim diizeyine inmesine neden olacaktir. Sanayi sektoriinde teknik ilerlemenin
hiz1 yiiksek ve yeni teknolojiler sayesinde artan verimler, tarim sektoriinde ise emek ve
sermayenin azalan verimlere tabi olmasi, azalarak biiyliyen hasilanin toprak sahiplerine
ve isgilere oran olarak diisen kisminin artmasiyla sermayedar simifin payimni zorunlu
olarak azaltacaktir. Yatirimlar1 yapacak siifin payinin azalmasi, yatirimlarin durmasina

ve ekonominin genel bir durgunluga girmesine neden olacaktir.

%8 Kazgan, 100-102.
> Kiigiikkalay, 209.
% Spiegel, 324.
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Hem Smith hem de Ricardo ekonomileri kaginilmaz durgunlugun bekledigi
hususunda ortak fikir sahibidir. Fakat Ricardo azalan verimlerin ekonominin tiimii i¢in
isledigi, ekonomide sermaye birikimi gerceklesse ve teknolojik gelismede bir iyilesme
olsa dahi, bunun ekonomik biiyiimeyi bir siireligine olumlu etkileyip tekrar ekonomik

durgunlugu koriikleyecegi fikriyle Smith’ten daha kotiimser bir goriise sahiptir.

Klasik iktisatgilardan bir digeri T. R. Malthus olup, biiylime ve niifus iliskisi

lizerine yaptig1 ¢calismalarla 6ne ¢ikmistir.

Malthus’un teorisine gore, “Insanlik iki yasasimin kalici olarak kesismesiyle
ortaya ¢ikan bir tuzaktadir. Ilki niifusun artis orami ile ilgilidir. Malthus’a gore
cinsiyetler arasindaki tutku azalmayacaktir ve dogal dogurganlik kosullar: altinda, bu
durum kadin basina yaklasik 15 canli dogumla sonuglanacaktir. Maksimum dogumdan
daha az oranda gergeklesen dliimle niifus geometrik artis egilimi icine girecektir.
Insanligi tuzaga ceken ikinci onciil ise gida ve diger kaynaklarin iiretiminin niifustaki
artisa kiyasla ¢ok daha yavas biiyiiyecegidir. Bir neslin iki katina ¢ikmast siiphesiz
olasidir, kontrole tabi olmadig: takdirde insan niifusu geometrik olarak artarak (1, 2, 4,
8, 16, 32...) her 25 yilda ikiye katlanir, fakat tarim ekonomisinde gida iiretimi aritmetik

olarak artacagindan (1, 2, 3, 4, 5, 6...) insan niifusu daima gida arzin asacaktr” ®

Tuzaktan kurtulmak ic¢in niifusun, gecimlik, yani varligini siirdiirebilecek diizeyde
tutulmas1 gereklidir. Niifus artis1 kontrol edilemediginde, kisi basina gelir sikintili
diizeylere inecek, uzun donemde biiyiik bir aglik felaketiyle karsilasilacaktir. Malthus
daha yiiksek bir gelir diizeyinin ancak daha fazla ¢cocuk sahibi olmaya neden olacagini
iler1 stirmektedir. Kisi basina diisen gelir artik¢a, niifus daha hizli artacak, 6liim oranlar1
diisecek ve azalan marjinal verimlilik sebebiyle kisi basina diisen gelir yeniden ge¢imlik

diizeye inecek; bu da ekonomik bilylimenin durmasi anlamina gelecektir.62

Malthus, ekonomik durgunlugun nedeni olarak niifusun Dbiyiikligtini
gormektedir. Elbette ki niifus artisinin ekonomiler i¢in birtakim olumsuzluklar, hatta
yoksulluk vyarattig1 kabul edilebilir bir goristiir. Gelismis iilkelerin daha az, fakir

tilkelerin ise yiiksek niifusa sahip oldugu goriilmektedir. OGT penceresinden

8 Alan MacFarlane, “The Malthusian Trap”, Draft of Article to be Published in the Encyclopedia of the
Social Sciences, 2nd. Edition, 2005, 1.

%2 Mark Skousen, Iktisadi Diisiince Tarihi: Modern Iktisadin Insasi, (Cev.: Mustafa Acar, Ekrem Erdem,
Metin Toprak), Adres Yaynlari, istanbul 2011, 82-83.
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bakildiginda da niifus ekonomik sistemin bir parcasidir. Malthus’un goriisit OGT’ nin
olusacagi yoniinde degerlendirilebilir. Fakat teknoloji ve sermaye birikiminin biiyiik
6l¢iide ihmal edildigi bir modelde, aritmetik olarak artan gida arz1 karsisinda geometrik
olarak ¢ogalan niifus ile bir OGT iliskisi ispatt olduk¢a zayif goriinmektedir.
Gliniimiizde gelismekte olan iilkelerde ekonomik biiylime ve niifus {lizerine yapilan
caligmalar artik niifusun artis hizindan ziyade niifusun yas yapisindaki degisimlere,
bagimlilik oranina ve beseri sermaye gibi faktorler lizerine odaklanmaktadir. Ayrica
tarimsal niifusun kent niifusuna oranla hizla azalmasi, kentlesme hizina bagl olarak
dogum oranlarmin diismesi, ortalama yasam siliresinin uzamast ve bebek Oliim

oranlarinin azalmasi orta gelirli tilkelerin temel olarak niifus 6zellikleri arasindadir.

Ozetle Klasik Teori’de sermaye birikiminin ve iktisadi bilylimenin kaynagi
tasarruftur. Gerek tasarruf, gerekse yatirim, kar haddinin fonksiyonu oldugundan, kar
haddini diisiirecek etkenler, ekonomiyi durgunluga gétiiren nedenlerden sayilir.®® Klasik
iktisat¢ilardan Smith, Ricardo ve Malthus’un ortak fikirleri, biiyiimenin siireklilik arz
etmeyecegi ve her biiylime doneminin bir durgunluk dénemiyle sonuglanacagidir. Ortak
fikirlerine ragmen Smith duragan durumun gegiciligini benimsemesiyle iyimser,
Ricardo ve Malthus ise duragan halin kaliciligi sebebiyle koétiimser iktisatgilar

4
arasindadir.®

Sonug olarak klasik biiylime teorileri Azalan Verimler Kanunu, Malhus’un Niifus
Yasas1 ve teknolojik gelisme hizini c¢ok diisilk gérmesi sebebiyle giiniimiiz biiylime
realitesini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Fakat buna ragmen bugiiniin biiyiime
teorileri ve OGT ile iliski i¢inde olan Sermaye birikimi, niifus artis1 ve teknolojik
degismeyi ilk defa glindeme getirmis olmas1 sebebiyle 6nemini korumaktadir. Smith’in
sermaye akimlarindan ziyade teknoloji ve sosyal faktorlerin roliiyle ekonomilerin
durgunluk siirecini asacag1 goriisii giiniimiizde benzer etkiyle OGT riskinin agilacagina
isaret sayilabilir. Fakat Malthus’un Niifus Kanunu ve Ricardo’nun teknolojideki
iyilesmenin ekonomileri durgunluktan kurtarmaya yetmeyecegi goriisii, ekonomilerin

OGT ye takilacagi olasiligina daha yakin sayilabilir.

%3 Kazgan, 90.
% Turanli, 64-65.
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1.3.1.2. Modern Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Sir Roy F. Harrod ve Evsey D. Domar’in birbirlerinden bagimsiz olarak
gelistirdikleri model, tasidigi benzerlik nedeniyle Harrod-Domar modeli olarak ele
alinmaktadir. Harrod-Domar uzun dénemde dengeli biiyiimenin kosullarini, sermaye
stokunun ekonomik biiyiime ile iligkisini ve yatirimlarin ekonominin iretkenligini nasil

artirdigini incelemislerdir.®

Harrod-Domar modelinde Y; toplam ¢ikti, K; sermaye, L ise emek olmak iizere

Y=f(K, L) iiretim fonksiyonunu kullanilmistir. Modelde sabit teknoloji ve sabit sermaye

hasila 7 = V orami varsayimi yapilmakta ve boylece ortalama sermaye/hasila katsayisi

K A
marjinal sermaye/hasila katsayisina esit olmaktadir. Y- Ay Bu durum, diretim

faktorleri arasinda ikame sansini ortadan kaldirmaktadir. Ayrica sermaye birikimi,
toplam gelir ve tasarruf oranma baghdir. Isgiicii (n) dissal ve sabit hizla biiyiirken,
asinmanin olmamast bir diger varsayimdir. Sermayenin yipranmadigi varsayiminda

sermaye stokundaki artig yatirima (I) esittir. Yani AK=1"dur.

Bu modelde ekonomik biiylime, tasarruf orani ve sermaye hasila katsayisina
baglidir. Ayrica modelde hedeflenen biiyiime orani (G), yillik niifus artisina ve marjinal
tasarruf egiliminin sermaye hasila oranina esit olmalidir.®®

S
G=n= v (1.6.)
Denklem (1.6) gergeklestigi durumunda ise ekonomide tam istihdamda dengeli
biiyiime soz konudur. Ama bir sebeple esitlik bozulursa, Harrod-Domar sisteminde
dengenin kararliligin1 devam ettirmenin yolu yoktur; bu nedenle kaos ve daha fazla
istikrarsizlik kalici olur. Dolayistyla hiikiimet tarafindan diizeltici eylemler olmadig:

stirece diizen sonsuza kadar bir daha dengeyi yakalayamaz.67

Harrod-Domar modeli, biiylimeyi yalnizca sermaye faktoriine dayandirmaktadir.

Oncelikli olarak biiyiimeyi tek bir faktdrle agiklamak gergekei bir varsayim degildir.

% Brian Snowdon ve Howard R. Vane, Modern Macroeconomics Its Origins, Development and Current
State, Edward Elgar, Cheltenham, UK-Northampton, MA, USA 2005, 598.

% Snowdon ve Vane, 599-602.

®" Ering Yeldan, Iktisadi Biiyiime ve Bolisiim Teorileri, Efil Yaymnevi, Ankara 2010, 104.
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Ayrica modele gore fakir tilkeler gerekli tasarruflart yatirima doniistiiremedikleri igin
fakirdirler, aksine zengin tlkeler bunu basardiklari i¢in zengindirler. Ayrica Harrod-
Domar modelinde herhangi bir sebeple dengeden sapma yasandigi durumda sistemi
yeniden dengeye getirecek bir yapisal durum s6z konusu olmadigindan, denge bigak
sirtinda olusmaktadir. Burada bigak sirti kavrami farkli sekillerde yorumlanabilir.
Ornegin, bir kisim iktisat¢1 bigak sirt1 kavramiyla ekonominin dengede biiyiiyebilecegi
tek bir oranin bulundugundan séz ederken, diger iktisat¢ilar dengenin tekliginin
yarattig1 degil, dengenin kararsizliginin yarattigi sorun olarak yorurnlarlar.68 Konu
acisindan degerlendirilecek olursa; bicak sirtindaki denge yatirimlarin ortaya ¢ikardigi
ciktinin taleple karsilanmamasi durumunda, yani ekonomideki biiylime hizinin gerekli
biiylime hizindan kiiciik kalmasiyla sonuglandiginda bozuluyorsa, OGT ortaya

cikabilecektir.

1.3.1.3. Neoklasik Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Neoklasik teorinin en dikkat ¢ekici c¢aligmalari, Robert Solow tarafindan
yapilmistir. Solow 1956 yilinda yaymlanan “A Contribution to the Theory of Economic
Growth ” adli makalesinde, “Harrod-Domar Modeli’'nin en dikkat ¢ekici karakteri uzun
donemdeki meselelere kisa donemli araglarla yaklasmasidir.” ifadesine yer vermistir.”
Solow ilgili makalesinde Harrod-Domar Modeli’ne elestirisel bir agidan
yaklagsmaktadir. Solow’un goriislerindeki en ©nemli vurgu ekonomik biiyiimede

sermaye ve teknolojiyle ilgilidir.

Solow, Harrod-Domar modelinin aksine, iiretim faktorleri arasinda ikame olanagi
varsayimi ile hareket etmistir. Faiz oranlari ile iicretlerin esnek oldugu ve buna bagh
olarak da sermaye ile emegin birbiri yerine kolaylikla ikame edilebilecegini
Oongormiistiir. Faiz oranlar1 diistiigiinde, iiretim siirecinde daha fazla sermaye ve ticretler
diistiigiinde ise iiretim siirecinde daha fazla emek kullamlacaktir. Uretim faktdrleri
arasindaki bu tam ikame olanagi ile ekonomi hi¢bir zaman kararli dengeden

uzaklagmayacaktir.

%8 Kaynak, 2011, 131.
% Robert Solow, “A Contribution to the Theory of Economic Growth” The Quarterly Journal of
Economics, 70(1), 1956, 65-66.
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Teorinin en dnemli noktalarindan biri teknolojinin digsal kabul edilmesidir. Solow
Modeli’nde teknoloji ¥ = AK*L(~9 gseklinde yer almaktadir. “Teknoloji, ekonomiye
otomatik olarak aniden giren ve ekonominin diger unsurlarindan bagimsiz cennetten
diisen bir meyve (manna from heaven) gibidir. 10 Solow modeline gore uzun donemde
bliylimeyi belirleyen sey teknolojik ilerlemelerdir. Neoklasik goriise gore her iilke
birbirinden ¢ok farkli iki biiyiime deneyiminden ge¢cmektedir. Gegici bir fiziksel
sermaye birikimi ve duragan hal altindaki {iretim deneyimidir. Bunlardan ilki,
bliylimenin ilk asamalarinda ekonomik genislemenin, sermaye birikiminin emek
giiciiniin bilyiimesinden daha hizli biiyiimesiyle miimkiin olacag: fikrine dayanir. Isci
basma biiylimeyi arttirmaya dayali bu biiylime yolu, uzun donemde siirdiiriilebilir
degildir. Bunun nedeni sermaye birikiminin getirisinin azalmasi ve sonugta kar oraninin
kabul edilebilir minimum esigin altina diismesidir. Uzun zamandir bilinen bu iiretim
stireci bir faktoriin birikiminde hasilaya yapilan ilavelerin hep bir 6ncekinden az olmasi
diisiincesine dayanir. Bir noktada elde edilen kazancin sifira inmesi yiiziinden sermaye
birikimi hizin1 kaybetmektedir. Net sermayenin daha fazla genislemesini saglayan sey
kalmadigindan, duragan hal iyice goriiniir hale gelir ve ekonominin yapacagi tek sey
kendisini yeniden ve yeniden iiretmek olur, tim makro dengeler goreli bir agirlikta
kalir. Duraganlik yukarida ifade edildigi gibi dissal olarak nitelendirilecek teknoloji ile

giderilebilir.”*

Burada OGT’nin kuramsal kokenleri aslinda ana akim iktisadinin standart
biiylime modelinin dogal bir uzantisi1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sermaye birikimine
dayal1 bir liretim modeli, nihayetinde sifir biiyiime ile dengelenmektedir. Bu denge ise
OGT seklinde betimlenebilir.’”> Sermayenin marjinal verimliligini siirekli olarak
yiikseltebilecek sey teknolojik gelisme ve onu saglayacak olan da beseri sermayedir.
Orta gelirli tilkelerdeki agmaz, beseri sermayenin geriligi ve gelistirilememesidir. Diger
taraftan orta gelirli lilkelerde mevcut sermayenin verimsiz alanlara (rant alanlari)

yonetilmesi bagka bir soruna sebep olmaktadir.

Neoklasik goriis ile ilgili 6nemli hususlardan digeri yakalama kavramidir ve OGT

ile yakindan ilgilidir. Neoklasik anlayista zengin ve fakir iilkeler arasinda, sermayenin

70 Charles Jones, Introduction To Economic Growth, (2nd Edition), W. W. Norton&Company, New York
1998, 37.

" Yeldan, 112-132.

"2 Yeldan, Tasc1, Voyvoda ve Ozsan, 33.
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azalan getirisi nedeniyle zaman iginde kisi basina diisen gelirlerde yakinsama
olusacaktir. Fakir tilkelerde sermaye/isgiicii oran1 daha diisiik ve sermayenin marjinal
verimliligi daha biiytiktiir. Bu {ilkeler, isgiiclindeki biiyiime ve teknolojik gelismeyle
sermaye birikimlerini artirarak, sermaye isglicii oranlarini zengin iilkelerin sermaye
Isglicii oranlara yakinlastirir. Fakir ilkeler daha yiiksek bir biiyiime hiziyla zengin
iilkelerle aralarindaki farki kapatirlar.”® Neoklasik diisiince ve diger yakmsama
goriislerinin iilkelerin yaklasmasi anlayisinin gecerliligi yatay kesit ¢alismalarla test
edilmistir.” Arastirmalarda Beta ve Sigma yakinsamalari kullamilmistir. Beta
yakinsamasi kosulsuz (mutlak) ve kosullu yakinsama olarak iki ayr1 kategoride
incelenmektedir. Kosulsuz yakinsama, ekonomilerin homojen olmasi sebebiyle ayni
duragan duruma geldikleri baslangicta goreli olarak geride olan {ilkelerin baslangigta
ileri olan iilkelerden ortalama olarak daha hizli biiylimesini 6ngoriir. Yani 6nde giden
iilkeyle aradaki acigin kapanacagi ve yakalamanin olusacagi esastir. Yakinsama
baslangigtaki gelir seviyesi ile bliylime orani arasinda negatif bir iliski oldugunu ve bu
nedenle yoksul iilkelerin daha hizli biiyliyecegini 6ne siirer. Kosullu beta yakinsamasi
ekonomilerin heterojen olmasi nedeniyle farkli duragan duruma geldiklerini bazi yapisal
karakteristiklerin benzer olmasi ile negatif iliskinin gerceklesecegine dayanir. Sigma
yakinsamasi ise standart sapmanin zaman i¢inde azalma egilimi géstermesini yakinsama
olarak gormektedir. Bu hali ile sigma yakinsamasi 6rneklemin biitiiniinii ele almakta,
orneklem igerisinde farkli davranis bigimi sergileyen llkeleri ortaya koyamamaktadir.
Sigma yakinsamasi kisi bagina gelirin standart sapmasinin zamanla siirekli bir sekilde

azaldigim varsaymaktadir.”

OGT ise hizli bilyiime oranlariyla mutlak yakinsama ve bdylece gelir yaklasmasi
yasayan ilkelerin yapisal doniisiime ayak uyduramadiklarinda kirilma seklinde maruz

kaldiklar1 bir engeldir. Orta gelirli iilkelerde igin kisi basma diisen gelirin 3.000

7 R. Gregory Mankiw, “The Growth of Nations”, Brookings Papers on Economic Activity, (1), 1995,
284.

* Bknz. William J. Baumol, “Productivity Growth, Convergence and Welfare: What the Long- Run Data
Show?”, American Economic Review, 76(5), 1986; Robert J. Barro, “Economic Growth in a Cross-
Section of Countries”, The Quarterly Journal of Economics, 106(2), 1991; Robert J. Barro ve Xavier
Sala-i-Martin, “Convergence Across States and Regions”, Brooking Papers on Economic Activity, 1,
1991; N. Gregory Mankiw, David Romer ve David N. Weil,“A Contribution to The Empirics of
Economic Growth ”, Quarterly Journal of Economics, 107, 1992; Oded Galor, “Convergence? Inference
from Theoretical Models”, Economic Journal, 106(437), 1996.

* Ayrmtil bilgi i¢in bknz. Robert J. Barro ve Xavier Sala-i-Martin, “Convergence”, Journal of Political
Economy, 100(2), 1992, 223-251.
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dolardan 10.000 dolara yiikselmesi yiiksek gelirli iilkelere yakinsama saglayabilir. Fakat
yakinsama hizinin OGT’ye diigmeyen iilkelerin gerisinde kaldigi durumlarda mevcut
yakinsama tuzaga yakalanmamak i¢in yeterli degildir. Gelir yakinsamasina refah

yakinsamanin eslik ettigi durumlarda ancak OGT asilabilir.

1.3.1.4. i¢sel Biiyiime Teorileri ve Orta Gelir Tuzag

Solow’dan bu yana yapilan incelemelerle ile birlikte, sadece fiziksel sermaye
birikimine dayali bir biiylime modelinin siirdiiriilebilir nitelikte olmadig: artik bilinen
bir gercektir. Sermaye birikiminin 6niindeki en 6nemli engel azalan getiri oranlaridir.
AR-GE ve diger sosyal altyap1 harcamalari ile milli gelirin biiylimesi arasinda dogrudan
ve kuvvetli iliskiler bulunmaktadir. Ornegin; egitim yatirimlar isgiiciiniin verimliligini
dogrudan yiikseltmekte ve siirdiiriilebilir bir biiyiime i¢in O6nemli digsalliklar
saglamaktadir. Buna ek olarak, 6zel ve kamu sektorleri tarafindan yiiriitiillen AR-GE
faaliyetleri, bilgi donammini yiikselterek sermaye birikimine yol agmaktadir.”* Ayrica
uygulamali aragtirmalar {ilkeler arasinda yakinsamanin diisik diizeyde kaldigini ve
iilkeler arasinda kisi basina diisen gelir farkliliklarinin arttigini ispatlamistir. Baumol
calismasinda, sanayilesmis, sanayilesmemis, merkezi planli ve az gelismis
ekonomilerde verimlilik seviyelerinde yakinsamanin oldugunu; buna karsilik genel bir
yakinsama egiliminin olmadigini, yakinlagmanin ancak sanayilesmis iilkelerde
oldugunu tespit etmistir.”> Baumol’a gore iilkeler arasindaki gelir farkinin kapanmasi,
gelismekte olan iilkeler icin bir takim sartlara baglidir ve bu kosullu yakinsama
anlamina gelmektedir. Iste Neoklasik Model bu tip calismalarla sarsintiya ugramis ve
I¢sel Biiyiime Teorileri énem kazanmaya baslamistir. I¢sel Biiyiime Modeli, ekonomik
bliylimeyi piyasa i¢inde faaliyet gosteren ekonomik birimlerin igsel olarak belirledigini
varsaymaktadir. I¢sel biiyiime modelinde biiyiimenin belirleyicisi olarak tanimlanan
faktorler baglica li¢ temel gruba ayrilarak incelenmektedir.”® Bunlar; niifus artis1 ve
beseri sermaye birikiminin belirleyici oldugunu varsayan, teknolojik gelismeyi piyasa
giiclerinin yonlendirdigi girisimcilikle iliskilendiren ve kamunun roliinii temel alan

caligmalardan olusmaktadir.

™ Yeldan vd., 31-33.
> Baumol, 1986, 1072.
"® Ehrlich, 3-4.
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Icsel bilyiime teorilerinde beseri sermayeyi esas alan calismalarin Onciisii
niteliginde olan Lucas, “On the Mechanics of Economic Development” adli
makalesinde {ilkeler arasindaki gelir seviyesi ve biiylime farkliliklarinda beseri
sermayenin merkezi bir rol oynadigimi one siirmistiir. Lucas’a gore beseri sermaye
yarattig1 digsalliklar sonucu elde edilen kazanimlar gelecek nesillere aktarilmakta, yani
yeni bilgi liretimi Onceki nesillerin sagladigi beseri sermaye birikiminin dogrusal bir
fonksiyonu goriinlimiindedir. Diger bir deyisle beseri sermaye, sermaye ve isgiicli gibi
azalan verimlere konu olmamaktadir. Bu da gelir ve biiyliime artiglarinin siirekli artmasi
anlamina gelmektedir. Beseri sermayesi gii¢lii olan tilkeler zayif olan iilkelerden daha

iyi bir biiyiime sergilemektedirler.”’

.. . ... 78
Lucas modelinin varsayimlari sdyle siralanabilir:

Ekonomi kapalidir.

Tam rekabet piyasasi kosullar1 gegerlidir.

Iktisadi karar birimleri rasyonel beklentilere sahiptir.

Teknoloji, 6lgege gore sabit getirilidir.

e t aninda iiretimdeki isgiicii (ya da esdeger olarak ¢aligma saati) sayist N(t) dir.
N(t)’nin biiylime oran1 A digsaldir. Kisi basma reel tiiketim, [c(t), t > 0], akim

degiskendir ve tek sektorlii olan bu modelde ilgili mal cinsinden tanimlanmaktadir.

Kisi basina tiiketime dayali fayda fonksiyonunu su sekilde tanimlanabilir:

[ et —[c()*~7 — 1IN(t)dt (17)

1-g
Model de p, gelecekteki tiiketimi bugiinkii degere indirgeyen bir oran, ¢ ise
riskten kaginma katsayisidir. Her iki degiskende pozitif birer rasyonel sayidir. Tek
sektorlii modeldeki tiretim, tiiketime ve sermaye birikimine ayrilmaktadir: N(t)c(t) +
k(t) olarak ifade edilmektedir. Dengeli bir ekonominin arz ve talebi olarak yazilirsa;

N(@®)c(t) + K(t) = A()K(t)PN(t)1~F seklinde olur.

TR, E. Lucas, “On the Mechanics of Economic Development”, Journal of Monetary Economics, 22,
1988, 17-27.
"8 Lucas, 1.
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Lucas’a gore, bir ekonomide ortalama yetenek (h) diizeyinde N kadar is¢i varsa ve
her bir is¢i (u) kadar zamanini cari iiretim igin harcarsa, iilkedeki etkin emek arzi;
N¢ = uhn olmak tiizere ve yeni iretim fonksiyonu Y = f(K,uhN)olacaktir. Cikt1 ile
iscilerin yetenek diizeyi, calisilan zaman, isgiicli arz1 ve sermaye arasinda pozitif yonlii

bir iliski vardir.

Lucas modelinde gelismekte olan iilkelere fiziki sermayenin gelmemesinin nedeni
onu destekleyen beseri sermaye eksikligidir. Lucas teknoloji diizeyi ile bilgi birikimini
yani beseri sermayeyi ayni diizeyde kullanmistir. Nitekim egitim harcamalarina daha
fazla 6nem veren iilkelerde AR-GE hizinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna

bagli olarak bu iilkeler OGT’ye takilmayan iilkelerdir.

Teknolojik gelismeyi baz alan calismalar, Neoklasik goriisten farkli olarak
teknolojiyi igsel olarak degerlendirilmektedir ve bu kategoride Paul Romer’in 1986
yilindaki ¢aligmasi baslangi¢ sayilmaktadir. Romer modelinde biiyiimenin kaynagini
AR-GE harcamalarinin {irlinii olan teknolojik gelisme olarak nitelemistir. Uzun donemli
siirekli bliylime oranmin elde edilmesi i¢in ekonomi tarafindan AR-GE sektoriine
aktarilan bilim adami, aragtirmaci, teknik elamanlar gibi nitelikli iggiiciiniin miktar1 cok
onemlidir. Bir ekonomide beseri sermayeyi olusturan girdiler ne kadar c¢oksa ve
ekonomi bu kaynaklari ne Olgiide AR-GE sektoriine tahsis ederek yeni bilgi ve
teknolojilerin gelistirilmesini gergeklestiriyorsa, ekonomide biiylime o Olglide yiiksek
teknik bilgi, pozitif dissallik ve artan marjinal verimlilik 6zelliklerine sahip oldugundan
yayilacak ekonominin tiimiine tesir edecektir; bilgi stokunu artiran tilkeler, yeni iiriinler
gelistirerek ekonomik biiylimeyi devam ettirebilecektir.”® Fakir iilkelerin orta gelir
asamasina geldigine diisiik emege dayali sektorlerle (6rnegin; tekstil sektorii) orta gelire
ulagmasinin ardindan yiiksek gelirli lilke kategorisine ulagmasi igin katma degeri yiiksek
olan iirlinleri tiretmesi gerekmektedir. Romer modelinin kaynagi olan teknoloji burada
devreye girmektedir. Ust gelir basamagina ¢ikmakta zorlanan iilkeler ileri teknoloji

iiretimi yapamayan llkeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Son olarak kamunun rolii igsel biiylime teorilerinde verimli alanlara yapilan kamu
harcamalarinin ekonomik biiylimeyi artirabilecegi seklinde yer almaktadir. Kamu

harcamalar1 konusunda Robert Barro onemli c¢aligmalara sahiplik etmistir. Barro’ya

7 Paul M. Romer, “Endogenous Technological Change”, The Journal Of Political Economy, 1990, 98(5),
71-74.
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gore, hiikiimetin verimli alanlarda harcamada bulunmasi biiylimeyi olumlu, kamunun
ekonomideki agirliginin goreli olarak fazla artmasi ise teknik olarak etkinligi azaltarak
bliylime oranini olumsuz etkilemektedir. Ciinkii kamu harcamalarindaki bir artis,
zorunlu olarak vergilerde de bir artisa neden olacaktir, iste biiylime iizerinde azaltici etki

8 Modelde, kamu sektorii tarafindan iiretilen mal ve

bundan kaynaklanmaktadir.
hizmetler birer tiretim faktorii olarak kabul edilmis olup, liretim fonksiyonunda emek
cikarilarak yerine kamusal hizmet faktor olarak eklenmistir. Ayrica hiikiimetin geliri
sadece vergi, harcamalari ise kamu mali arz etmek olarak agiklanmaktadir.®* Orta gelirli
tilkelerde kamunun diizenleyici rolii yeniden gézden gegirilmelidir. Kamunun dislandigi
sifir devlet fikri ile OGT’nin asilmasi mimkiin goriilmemektir. Burada 6nemli olan
kamu harcamalariin nereye kanalize edildigidir. Kamunun tiim faaliyetleri 6zel sektore

birakmas1 yerine egitim, iiretim ve teknoloji alanlarinda 6zellikle {iniversite ve sanayi

isbirligiyle varlik gostermesi gerekmektedir.

Neoklasik Biiyiime Teorisi’nin aksine, Igsel Biiyiime Teorisi, teknolojik
gelismenin ekonomik sistemin i¢inde olustugunu, dolayisiyla ekonomik kararlardan
etkilendigini belirtirken, Neoklasik Biiyiime Teorisi’nin yakinsama tezini kabul
etmemektedir. Icsel Biiyiime Teorileri, gelismekte olan iilkelerin yeterli ekonomik
performanst gosterememesi durumunda, gelismis tilkelerle arasindaki gelir farkinin
zaman igerisinde artabilecegini savunmaktadir. Ayrica optimal biliylime oranina
ulagilabilmesi ic¢in ekonomide devlet miidahalelerinin olabilecegi gi’)rl’isl'jndedir.82 Bu
goriisler agisindan igsel biiylime teorilerinin biiylime yavaglamasi ve biliylime
yorgunlugu, yani OGT’nin varligina yakin mesafede oldugu savunulabilir. Yani igsel
biiylime teorilerine gore beseri sermaye ve teknolojik gelismeyi ekonomilerine adapte
edemeyen ve faydali kamu yatirimlarinda bulunmayan iilkeler OGT’ye takilacak

ulkelerdir.

1.3.2. Kalkinma iktisadi ve Orta Gelir Tuzag1

Iktisadi kalkinma teorileri genellikle azgelismislik ile ilgili bir olgu olup, dzellikle

gelismis iilkelerin biliylime stratejilerinin geriden gelen iilkelere uyumsuzlugu nedeniyle

% Barro, 407.

8 Murat Ali Yiilek, “igsel Biiyiime Teorileri, Gelismekte olan Ulkeler ve Kamu Politikalar1 Uzerine”,
Hazine Dergisi, 6, 1997, 10.

% Yiilek, 2.
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ortaya ¢cikmistir. OGT ise daha ¢ok az gelismis ilkelerin degil, kalkinmada belli
noktaya ulagmis ekonomilerin maruz kaldigi bir durumdur. Fakat OGT’nin sosyal
huzursuzluklar, adil olmayan gelir daglimi, demokratik kaos, insan haklar1 ihlalleri gibi
kalkinma alanina giren bazi sebepleri vardir. Ayrica bir iilke i¢inde tek bir ekonomik
yapmin olmadigi durumlarla siklikla karsilasilmaktadir. Hatta calismalar®, bir iilke
icinde belli bir bolge gelismis iilke Ozellikleri tasirken, diger bolgelerde OGT, hatta
yoksulluk riski olusabilecegini gostermektedir. Bu sebeple Dengeli Kalkinma, Dengesiz
Kalkinma ve Diger iktisadi Kalkinma Teorileri ile OGT iliskisi bu kisimda gdzden

gecirilecektir.

1.3.2.1. Dengeli Kalkinma Teorileri ve Orta Gelir Tuzag

Dengeli kalkinma bir denge halini temel almaktadir. Yiyecek ile giyecek, tarimsal
hammaddelerle endiistri mamulleri, sermaye mallar1 ile tliketim mallari, kamu
yatirimlar ile diger yatirimlar, ihracat ile i¢ talep igin tiretim arasinda kurulan bir denge
durumunu ifade etmektedir. Dolayisiyla dengeli kalkinma teorileri tamamlayicilik
bagina dayanmaktadir. O halde, kesimlerin dengeli biiylimesi ve birbirlerini
tamamlamalar1 gerekmektedir. S6z konusu tamamlayicilik sadece sanayinin alt
sektorleri arasinda degil, tarim ile sanayi arasinda da kurulmali ve dolayisiyla dengeli
kalkinma sadece sanayi ile sinirlanmamali, tarim ve ayni zamanda iilkenin degisik
bolgeleri arasinda da olusturulma diisiincesine dayanmaktadir. Dengeli kalkinma
teorisyenleri arasinda Paul N. Rosenstein-Rodan, H. Leibenstein, R. Nurkse ve H.

Chenery sayilabilir.>*

Rosentein-Rodan, kalkinmanin baglarinda herhangi bir sanayi sektoriinde,
firmalarin  yaptiklar1  yatirimlarin, ekonomideki diger sektorlerin  karliligini
arttirabilecegini soyler; yani pek cok sektoriin birlikte hareket etmesinden (yatirim

yapmasindan) dogacak bir karliliktan bahseder.®

Rodan, sanayilesme siirecinin baslatilabilmesi ve siirekliliginin saglanabilmesi

icin baslangigta bir Biiyiik Itisin gerekliligini zorunlu gérmektedir. Rodan’a gore

8 Yeldan vd., 157.

84 Cengiz Yavilioglu, “Geri Kalmiglik Olgusu ve Ekonomistik Kalkinma Teorileri (Elestirel Bir
Yaklasim)”, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 3(2), 2002, 53-61.

% Gonel, 52.
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kalkinma igin gerekli ortam ancak minimum bir hiz ve miktarda gergeklestirilecek
yatirimlar araciligiyla ortaya cikabilecektir. Kalkinma yavas yavag degil biiyiik bir itisle
baslamalidir. Rodan’a gore bir iilkenin kalkinabilmesi igin emek fazlasinin oldugu geri
kalmis bolgeden, sermaye fazlasinin oldugu gelismis bolgeye emek gocli ya da
sermayenin geri kalmis bolgeye hareketi gerekmektedir.®® Tek basina sosyal sabit
sermaye olusumunun yetersizligi tizerinde duran Rodan yatirimlarin tamamlayici yonii
ile adeta bir esik degerin asilacagim vurgulamaktadir. Iste ancak biiyiik bir itisle

ekonominin bu esik degeri asacagina inanmaktadir.®’

Diger taraftan dengeli kalkinmay1 H. Leibenstein “Kritik Minimum Caba Tezi” ile
savunmaktadir. Bu tez, kisi basina diisen gelir, niifus artis1 ve yatirim tizerine kuruludur.
Leibenstein’e gore azgelismis bir ekonomi kararsiz bir denge sistemi i¢indedir. Bu
denge durumundan ¢ikip devamli bir kalkinmaya ge¢mek icin belirli (kritik nokta) kisi
basina gelir diizeyinin gegilmesi gereklidir. Diisiik gelir diizeylerinde kisi basina gelir
artiglari, niifusun artmasina neden olur ve ortalama yasam diizeyini diisiiriir. Leibenstein
siirekli biliylimeyi saglamak icin gelismeyi harekete geciren giiclerin belli bir asgari
diizeyde olmasi ve gelir artis hizinin niifus artis hizindan fazla olmasi gerekliligini temel

alan iki noktadan hareket eder. Asgari kritik hamlenin bagli oldugu faktérler sunlardir:®®

e Icsel eksi ekonomiler,
e Dissal ekonomiler,

e QGelir artirict ve azaltict giigler.

Esasinda Kritik Minimum Caba Tezi, kisi basma gelirin sonradan da gelir
yiikseltici gii¢lerin gelirin diisiiriicli gli¢lerden daha etkin olmasini saglayacak sekilde
yiikseltilebilmesi i¢in gerekli olan yatirim ihtiyacinin elde edilmesinde 6ngoriilen ¢abay1
ifade etmektedir. Ancak, kisi basina diisen geliri bir defa da bdyle bir gabayla ani
yiikseltmek kolay bir is degildir. Rodan ve Leibenstein gore bu esik deger OGT dir.
Daha acik bir ifadeyle biiyiik itisin ya da kritik minimum c¢abanin gerceklesmedigi

8 paul N. Rosenstein-Rodan, “Problems of Industrialization in Eastern and South-Eastern Europe”,
Economic Journal, 53(210/211), 1973, 203.

5 Gonel, 53.

% Harvey Leibenstein, Economic Backwardness and Economic Growth, Wiley Science Editions, 1963.
Aktaran: Akin lkin, Kalkinma ve Sanayi Ekonomisi, Elo Matbaacilik, 1976, 93.
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durumdur.®® Ornegin, biiyiik itis bilim ve teknikte, sermaye stokunda, sosyal ve beseri

sermayede yapilan ilerlemelerdir.

Ulkelerin kalkinmalar1 igin dengeli kalkinma modelini benimseyen diger bir
teorisyen Nurkse’dir. Nurkse dengeli kalkinmay1 pazar biiyiikliigiine baglar ve model
kisir dongiiye dayandigindan “bir iilke yoksul oldugu icin yoksuldur” goriisiinden
hareket eder. Nurkse, birka¢ sanayi dalinda baglayacak yatirimlari cephedeki hiicuma
benzetmektedir. Boylelikle birbirini tamamlayan ve destekleyen iiretim faaliyetlerinin
pazari genisletecegi ve canlandiracagi goriistinii savunur.” Nurkse’ye gore kisir dongii
kisi basina diistik reel gelir ile baslar. Diisiik gelir, kisi basina diistik tasarruf demektir;
diistik tasarruf sermaye miktarini ve diisiik verimliligi yaratmaktadir. Diigiik verimlilikle
is¢i basina Odenen ticret diisiik kalacak ve bu yeniden diisiikk gelirle sonuglanacaktir.
Diger taraftan gelirin diisiikk olmas1 talebi azaltacak, boylece pazar daralmasiyla yatirim
istegini azaltarak verimliligin ve gelirin diisiik diizeyinde kalmasina sebep olacak, az
gelismis tlkeleri icinden ¢ikilmaz bir kisirlik ¢emberi igine cekecektir.” Nurkse’nin
goriislerinde yer alan diislik tasarruf orani vurgusu, OGT ye diismede sayilan 6nemli
faktorler arasinda sayilmaktadir. Az gelismis llkelerde diisiik tasarruflar, yoksullugun

kisir dongiistinde temel faktor iken orta gelirli iilkelerde ise OGT sebebidir.

Chenery ise dengeli kalkinma fikrinde neoklasik iktisadi elestirip, goriisiin hakim
ilkelerini reddetmektedir. Az gelismis ekonomilerin gelismeleri konusunda dinamik
etkenleri analize dahil etmektedir. Chenery az gelismis ekonomilerde optimal kaynak
daglimi ve piyasa mekanizmasi arasindaki bagin zayifligina vurgu yapar. Piyasadaki
fiyatlar sosyal maliyetleri yansitmaz. Uretim faktdrlerinin piyasa fiyatlari, sosyal
maliyetleri aksettirmedigine gore, fiyatlari veri olarak alip kar maksimizasyonunu
gerceklestiren girisimcinin sagladigr 6zel kar ile sosyal karlilik arasinda farklar ortaya
cikar; bu farklar ne kadar biiyiikse, gelismis ekonomilerde piyasa mekanizmasi yoluyla
ortaya ¢ikan kaynak dagilimi, optimal kaynak dagilimmdan o kadar uzaklagsmis olur. Bu
bakimdan planlama yoluyla piyasa mekanizmasina miidahale gerekir. Azgelismis

tilkelerde kaynaklarin optimal dagilimini gergeklestirmek igin, yapilan yatirimlardaki

% Cai, 51.
% Han ve Kaya, 209.
% Kazgan, 263.
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sosyal marjinal verimliligin esitlenmesi gerekmektedir. Boylece azgelismis ekonominin

kit kaynaklari ile en yiiksek hasila elde edilmis olmaktadir.”

Ozetle dengeli kalkinma goriisiindeki iktisat¢ilara gore azgelismis iilkelerdeki
diisiik tasarruf orani nedeniyle iilke duragan durgunluk dengesinde bulunabilir. (OGT
oldugu diisiiniilebilir.) Ornegin; OGT ye diismeyen ABD, Kanada, Japonya ve Giiney
Kore gibi iilkelerde ortalama tasarruf oran1 %20’nin {izerinde seyrederek OGT’ye diisen
ilkelerde %10 ve biraz iizerinde gerceklesmektedir. Tiirkiye’de ise yurtici tasarruf orani
%13 civarindadir. Diisiik yurti¢i tasarruf oranlar1 yatirimlarin finansmanini dis

kaynaklara bagimli hale getirmektedir.

Ekonomiyi kurtarmak ve yatirnmlarin optimal dagilimi i¢in biiylik hacimde
yatirim yapmak gerekmektedir. Kiigiik hacimde ve ayr1 zaman dilimlerinde yapilacak
yatirimlarin doguracagi gelir artigi, tek bir kerede yapilacak ayni tutardaki yatirimin

doguracag: gelir artisindan daha kiigiiktiir.*®

1.3.2.2. Dengesiz Kalkinma Teorileri ve Orta Gelir Tuzagi

Dengesiz kalkinma teorileri dengeli kalkinmanin ger¢ege uymadigi gerekgesiyle
ortaya ¢ikmistir. Dengesiz kalkinma modellerinde bazi1 kosullarda, dengesizligin iktisadi
biiylimeyi ve kalkinmayi hizlandirabildigi goriisiine yer verilmektedir. Ayrica bazen
iktisadi biiyiime ve kalkinma i¢in dengenin feda edilebilecegi savunulmaktadir.”®
Ekonomide esasen mevcut olan ya da bilingli olarak yatirilacak dengesizliklerle sigrama
ve dalgalanmalar, dinamik bir kalkinma ortami hazirlamaktadir.*® Dengesiz kalkinmay1
savunanlar arasinda G. Myrdal, A. O. Hirschman, F. Perroux ve P. Streeten ve yer

almaktadir.

Myrdal bir iilkede ckonomik gelismenin tiim bolgelerde aymi anda ortaya
cikmadig: fikrindedir. Felipe, Myrdal’in ekonomik gelismenin bdlgeler arasinda farkli
oldugu fikir ile OGT arasindaki iliskiyi su sekilde ifade etmektedir:

“Piyasa ekonomisinin bir iilkenin c¢esitli bolgelerinin geligimine etkisi,

bolgelerarasi egitsizlikleri arttirtr. Tarihsel ve dogal nedenlerle, iilkenin bir

% Erol Manisali, Gelisme Ekonomisi, Elektronik Ofset, Istanbul 1975, 69.
% Kazgan, 272.

% Yal¢in Acar, Biiyiime Teorileri, Vipas A.S. Yaymlari, Bursa 1998, 61-62.
% Han ve Kaya, 211.
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bolgesindeki iiretim fonksiyonu daha elverisli ise, bolge sanayi mallart gibi gelir
esnekligi daha yiiksek mallar iiretebilir. Gelir artislarindan daha diisiik gelir elastikiyeti
olan tarimsal mallar yetistiren bélgelere oranla daha fazla yararlanir; iilke iginde
degisim oranlart bu bélgenin lehine doner. Bu bélgeler sermaye ve emegi kendine
ceker. Ulkenin diger bélgesi ise, sermaye ve geng isgiiciinii kaybeder. Boylece fakir
bolgenin fakir kalmasi olgusu ile karsilasilir. Geligen bolgenin bu fakir bolge iizerinde
bazi olumlu yayilma etkileri olabilir. Fakat tarihsel olarak bolgeler arasinda iliskilerin
zayif kaldigr gozlemlenmigtir. Olast zayifligin OGT benzeri bir yapiya yol acacagu ifade
edilebilir”.%

Benzer bir sekilde Hirschman, kalkinma siirecinde bazi bdolgelerin digerlerine
oranla daha ileride olabilecegini ve bu dengesizligin kalkinmay1 kolaylastiracagini ifade
etmistir. Hirschman’in goriisleri kesimler arasi iliskilere dayanmaktadir. Fakat
Hirscman’a gore az gelismis iilkelerde piyasa darligi ve mali yetersizlikler, ayni anda
pek ¢ok sektore yatirim yapilmasina imkan vermemektedir. Bu nedenle bazi kilit
sektorler secilmelidir. Ciinkii belli bir sektorii gelistirmeye doniik yatirimlar digsal
ekonomiler yaratarak yeni yatirimlart uyaracak ve uyarilmis olan yatirimlar da digsal
ekonomiler yaratacagindan stratejik bir yatirim politikasi hizli bir kalkinmay1 harekete
gegirebilecektir. Ancak, bu noktada kalkinmayr gergeklestirmek i¢in hangi kesimlerde
yatirimlara Oncelik verilmesi gerektigi One ¢ikmaktadir. Bu anlamda ekonominin
ozellikleri de dikkate alinarak ileri ve geriye baglilik degerleri yiiksek olan kesimler

icinden se¢im yapllmahdlr.97

Perroux ise iktisadi kalkinmanin {lkenin her yerinde ayn1i zamanda
gerceklesmeyecegini, bazi bolgelerin oncelik kazanacagini; bir baska deyisle belirli

% Ekonomilerin genellikle

kalkinma kutuplarmin olusacagmi ileri siirmektedir.
esitsizliklerin, dengesizliklerin ve hiyerarsinin i¢inde bulunduklarini, bu niteliklerin
ortadan kaldirilmaya calisilmasi yerine onlardan faydalanma yoluna gidilmesinin ¢ok
daha yararl olacagin belirtmistir.*® Gercekte her iilkede sanayilesme doneminde sanayi
tinitelerinin belirli noktalarda toplanmasi bir rastlanti degil, ekonomik kosullarin bir

geregidir. En 6nemli nedeni sermayenin etkin kullanilmasidir. Kutuplagsma belli sayida

% Felipe vd., 7-8.
" Acar, 62.
% jlkin, 105-106.
% Acar, 61.
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iktisadi tinitelerin faaliyetleri nedeniyle fonksiyonel bir biitlinlesme sonucunda ortaya
cikan dengesiz bir kalkinma siirecidir. Kalkinma kutuplarini olusturan ogeler diger
iktisadi tniteleri etkiledigi i¢in o bolgede bir gelisme meydana gelir. Kalkinma kutbu
yayilma etkileri yaratan, hammadde, ara mallari, tiikketim mallar1 vb. lizerinde gerek arz
ve gerek talep bakimindan arttirici etkisi olan itici bir giictiir. Kalkinma kutbunun
dogmasi, ekonomik ve sosyal yapiyr bulundugu durgun dengeden uzaklastirir. Bu
gelisim i¢inde, bolgede iiretim artiglarinin yaninda gelirlerde yiikselme olur, teknik
yenilikler ve yeni yatirimlar ortaya c¢ikar. Cevredeki geleneksel yoreler ile kutup
arasindaki isglicli ve mal akimi, iki bdlge arasindaki ekonomik ve sosyal farklilig

zamanla ortadan kaldirabilir. Ancak bu etki, yavas ve bolgeseldir. *®

Bir diger dengesiz kalkinma savunucusu Paul Streeten’a goére dengesizlik
biiylimenin hem sarti ve hem tesvik edici faktoriidiir. Streeten’e gore dengesizlik
biylimeyi canlandirir ve hizlandirir; sonra yeni dengesizliklere ve tekrar
canlandirmalara sebep olabilir.®* Denge statiikoyu devam ettiren bir durumdur. Oysa
gelisme  statiikonun  degistirilmesidir. Bu ise dengesiz bir silire¢ iginde
gerceklestirilebilir. Streeten, dengesiz gelisme goriisiinii  boliinemezlikler, dlcek
getirileri gibi nicel ve ekonomideki yatirim Onciileri, piyasanin dinamik yapisi ve yeni
buluslar i¢in ortamin uygunlugu gibi nitel faktorlere dayandirmaktadir. Teoride piyasa

.. e .. o o . oe1q4- 102
ekonomisi esas unsur olup kamu kesimi iiretici olarak agirliga sahip degildir. *°

Streeten, yeniliklerin veya tamamlayic1 6zellik tasiyan endiistrilerin kalkinmay1
hizlandiracagint gostermekle birlikte, Streeten’in fikirlerinde farkli alternatif yatirim
alanlarinin oldugu bir ekonomide hangi sektorlere oncelik verilmesi gerektigi agik
degildir. Streeten, boyle bir durumda birkag kriter belirlemis ve alternatiflerden birisinin

se¢ilmesi halinde kendini besleyen bir kalkinma siirecine girilebilecegini iddia etmistir.

Perroux ve Streeten ortak goriisleri iilke i¢inde mevcut dengesizliklerin ekonomik
kalkinmayr hizlandiracag1 yoniindedir. Fakat bu hizlandirma etkisinin 6n kosulu
secilecek cazibe merkezlerinin ve sektdrlerinin neler olacagidir. Yayilma etkilerinin
gozlemlenmedigi bolgelerin ve giiclii ileri geri baglantilar1 olmayan sektdrlerin

secilmesi OGT yi siddetlendirici etki yapabilir.

100 j1kin, 106-107.

O\etin Berk, Fikret Gériin ve Selim Ilkin, [ktisadi Kalkinma Se¢me Yazilar, Orta Dogu Teknik
Universitesi Idari Bilimler Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara 1966, 194.

192 \anisali, 79-80.
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Ozetle, dengesiz kalkinma teorilerinin en énemli vurgusu iilke i¢inde her bolgenin
aym diizeyde kalkinma performansi gdsterememesidir. Ornegin; Tiirkiye’de Marmara
Bolgesi ve Dogu Anadolu Bolgesi arasinda daima gelismislik farki mevcut olmustur.
Yine Tiirkiye’ye benzer sekilde Meksika’da McKinsey Raporu’na gore bolgesel olarak
zit yonlerde hareket s6z konusudur. Bu hareket modern Meksika ve geleneksel Meksika
ayrimina sebep olmaktadir. Rapora gore; ekonominin ikili yap1 sergilemesinin en
onemli sebebi kronik verimlilik sorunlaridir.’® Tiirkiye ve Meksika orneklerinden
goriildiigi gibi OGT riski olan iilkelerde belli bolgeler OGT riski ile kars1 karsiya
kalirken, diger bolgeler yiiksek gelir kategorisinde olabilir. Yani bolgesel dengesizlikler
biiyiime yavaslamasi sorunu yasayan iilkeler i¢in ortak bir dzellik olarak sayilabilir. Iste
dengesiz kalkinma teorilerine gore bu durumunun Oniine gececek olan belli
merkezlerdeki kalkinma hamlesinin yayilma yaratarak tiim iilkeyi kaplayacagi
yoniindedir. Fakat cazibe merkezleri yaratarak kalkinmanm, OGT riskini ortadan

kaldirdigina dair kesin deliller s6z konusu degildir.

1.3.2.3. Diger Kalkinma Teorileri ve Orta Gelir Tuzag:

Kalkinma teorileri i¢erisinde “Asamalar Modeli” 6nemli bir yere sahiptir. Tarihsel
gelisme safhalarinin biiyiimede durgunluk sorunsali W.W. Rostow’un “The Stages of
Economic Growth: A Non-Communist Manifesto” adli eserinden yola ¢ikilarak ifade
edilebilir. Rostow’a gore; biitiin iilkeler belli bir gelisme siirecinden gegmektedir ve

gelisme siireci bes asamadan olusmaktadir. Bu agamalar;

e Geleneksel toplum agamasi

e Kalkis 6ncesi hazirlik asamasi

o Kalkig asamasi (take-0ff)

e Olgunluga gidis agamasi

o Kitle tiiketim ¢agidir.

[k asama olan geleneksel toplum asamasi, sinirl iiretim fonksiyonuna ve Newton

oncesi bilim ve teknolojiye dayali bir donemi ifade eder. Sathanin en 6nemli 6zelligi

bliylimenin durgun olmast ve kisi basina diisen gelirin ancak belli bir sinira kadar

193 McKinsey Global Institute, A Tale of Two Mexicos: Growth and Prosperity in a Two- Speed Economy,
McKinsey Global Institute, 2014, 1. Erisim Tarihi: 04.11.2014,
http://www.mckinsey.com/ Insights/Americas/A_tale_of two_Mexicos?
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artirilabilmesidir. ikinci asama olan kalkisa hazirlik asamasinda gelismenin baslamasi
icin gerekli sartlar hazirlanmaktadir. Geleneksel toplumdan modern ilme ulasabilmek,
hizli gelismeyi saglayabilmek i¢in zamana ihtiya¢ vardir. Hazirlik asamasinda
gerceklestirilen sartlar tilke i¢inden degil, genelde dis tesirlerle meydana gelmektedir.
Uciincii asama ise kalkis asamasi, yani take-off siirecidir. Kalkis asamasiyla ilerlemeye
karsi c¢ikan engellerin tamamen yikilmasi ve ekonomik gelismeye katki yapan
faktorlerin iyilesmesi s6z konusudur. Kalkis1 tesvik eden kuvvet teknolojidir. Bu
safhada yatirnm ve tasarruflar milli gelirin ylizde besinden yiizde onuna veya daha
fazlasina ulasirken, niifus artiginin yarattig1 baskiyi karsilayabilir olmalidir. Boylece kisi
basma diisen gelir seviyesi artmaktadir. Yeni sanayi kollar1 siiratle gelismekte ve
meydana gelen hasila yeniden yatirimlara dontigmektedir. Modern sektorde gelismeyi
saglayacak siyasi, idari ve toplumsal biinyenin hizli bir sekilde viicut bulmasi temel
olandir. Dordiincii asama kalkis asamasindan sonra teknolojinin her sahaya
yayilmasiyla kuvvetli ve uzun siireli bir gelismenin oldugu safhadir. Olgunluga gidis
kalkis asamasinin bitiminden itibaren 40 yil sonra vuku bulmaktadir. Gelir artig1 niifus
artisindan fazla olup gelir siirekli yatirirma doniistiiriilmektedir. Milli gelirin yiizde onu
ile yirmisi devamlilik gdstererek yatirimlara doniistiiriiliir. Kalkis asamasindaki sanayi
faaliyetlerinin Gtesinde yeni teknolojilerin biitiin alanlara tesir ettigi ve daha dnce ithal
edilen mallarin  yurticinde iiretilmeye baslamas1 goriilmektedir. Teknolojik
olgunlasmaya yonelik sembolik tarihler Rostow’a gore soyledir. Ingiltere 1850, ABD
1900, Almanya 1910, Japonya 1940, Rusya 1950’dir. Son olarak kitle tilketim ¢agina
gecildiginde artik tilkede siirekli biliylimenin saglandigr goriilmektedir. Kisi basina
diisen gelir bir¢ok kisinin gida, barinma ve giyecek gibi temel ihtiyaclarini karsilamanin
otesinde oldukga yiiksek bir seviye ulagsmistir. Refah devletinin olusturulmasi ve adil
gelir dagilim1 saglanmaktadir. Rostow’a gore kitle tiiketim c¢agma gegen ilk iilke

ABD’dir.*%

Rostow c¢alismasinda bazi iilkeler i¢in yaklasik kalkis tarihleri belirlemistir. Tablo
1.1.’e gore Ingiltere, Fransa, Belgika, Amerika, Almanya, Isve¢, Japonya, Rusya ve
Kanada kalkisini tamamlamis iilkelerdir. Adi gegen iilkeler giiniimiizde yiiksek gelirleri

iilkeler grubuna gegmislerdir. Yani Rostow’un ¢alismasinda take-off siirecini

104 Walt Whitman Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifest, Cambridge
University Press, Cambridge 1960, 274-328.
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tamamlamig ilkeler ile gliniimiiz yiiksek gelirli kategorisindeki {iilkeler ortiismektedir.
Kalkis tarihleri dikkate alindiginda Arjantin, Tiirkiye, Hindistan ve Cin kalkis sathasini
tamamlayamamus tlkelerdir. Bu iilkeler halen orta gelir grubu igerisinde yer almaktadir.
Rostow’a gore Tiirkiye’nin kalkis tarthi 1937’dir. Rostow’un kendi ifadesiyle,
“Tiirkiye’de 1930-1940 yillari arasinda baslayan sanayilesmeye karsilik tarimsal gelir
ve verimlilikte meydana gelen artis 1955 yillarinda saglanmistir. Farkl iki politikaya
gore yonetilen bu siirecin diizenli bir gelismeyle sonuglanip sonugclanmayacagi
Tiirkiye 'nin yapisal problemlerine ¢are bulup bulamayacagina baghdir ve bu simdiden

. o ee 105
ongortilemez.”

Tablo 1.1. Baz1 Ulkelere Ait Tahmini Kalkis Tarihleri

Ulkeler Kalkis Ulkeler Kalkis
Ingiltere 1783-1802 Rusya 1890-1914

Fransa 1830-1860 Kanada 1896-1914
Belgika 1833-1860 Arjantin 1935-
Amerika 1843-1860 Tiirkiye 1937-
Almanya 1850-1873 Hindistan 1952-

Isveg 1868-1890 Cin 1952-
Japonya 1878-1900

Kaynak: Rostow, 282.

Rostow’un sistematiginden yola ¢ikarak kalkis evresinde gegirilen siire ve sayilan
gelismelerin gerceklestirilememesi yillarca pistte kosup kosup bir tiirlii havalanamayip
belli bir kisi bagina gelirde takilip kalanlarin take-off asamasinda tikanma yasamalari
esasinda OGT olarak gé‘)riilebilir.106 Tiirkiye’nin yapisal 6zellikleri dikkate alindiginda
Rostow’un gelisme sathalarindan kalkis asamasini tamamlamadigi ifade edilebilir.
Ciinkii teknolojinin tiim sektorlere niifuz etmedigi, yatirim ve tasarruf oranlarinin milli
gelir icindeki paymin kalkisi tamamlamis tilkelerin gerisinde oldugu ve idari, siyasi ve
toplumsal yeniliklerin olgunlagmadigi goriilmektedir. Daha once sayillan OGT’den

kurtulmak i¢in gerekli adimlar kalkis asamasinda gerceklestirilecek hamleler paralellik

195 Rostow, 282.
196 Alkin, 1.
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gostermektedir. Tipkr Tiirkiye gibi kalkis asamadaki iilkelerin bu asamanin sartlarini

saglayamamasi OGT’ye takilacagina isaret etmektedir.

Diger taraftan dual yapili kalkinma modellerinden Arthur Lewis’in “iki Sektorlii
Sinirsiz Emek Arzi Modeli” esas alinabilir. Lewis tam istihdama sahip sanayilesmis
tilkelerde iscilerin {icretlerinin onlarin marjinal verimliliklerini yansittiklarini ileri
stirmistiir. Fakat {igiincii diinya iilkelerinde ise bu durumun tam tersi oldugunu
savunmustur. Iscilerin ¢ogu ge¢im sektdriinde calistigindan burada emegin marjinal
verimliligi Onemsiz hatta sifirdir. Lewis’e gore yoksullugun nedeni sermaye
eksikligidir. iste bu noktada marjinal verimliligi diisiik isciler geleneksel sektdrden
marjinal verimliligi yliksek sektore c¢ekildikge, ekonomik fiiretimin ve dolayisiyla
refahin artacagini ileri stirmiistiir. Burada modern sektor icin kritik dnem tasiyan
tasarruf egilimidir. ikili ekonomi ayrimi yasayan iilkelerde isgiicii fazlasi geleneksel
sektorden modern sektore homojen aktarilmaz. Uzun dénemde arz fazlasi, Lewis doniim
noktasindan sonra diisme siirecine girmektedir.™”’

Uluslararasi literatiirde genel bir yaklasim tarzi olarak OGT Lewis tipi bir gelisme

slirecine dayandmlmaktadlr.108

Lewis tarafindan gelistirilen gelismekte olan iilkelerde
yaygin olan dual ekonomi modeli, Malthusyen tuzakla Solow tipi biiyiime arasinda bir
asamadir. Ekonomik biiyiime safthasinda yoksulluk ¢ok hir¢in bir hale gelmektedir.
Gelir diizeyi temel gecimlik seviyededir. Gelismenin baslangic sathasinda Lewis doniim
noktasina kadar tarimdaki fazla emek diger sektorlere absorbe edilir. Sinirsiz emek arzi
daralir. Gelismenin ilk agamas1 boyunca diisiik gelirli iilkeler yurtdisindan ithal ettikleri
teknolojilileri kullanarak emek yogun iiretimle diisiik maliyetli tiretim yapmaktadirlar.
Bu iilkeler emegin diisiik verimlilige sahip sektorlerden tahsis ettigi emekle basarili
tiretim siiregleri gegirebilirler. Bununla birlikte tilkeler orta gelir diizeyine ulasinca
kirsal kesimdeki isttihdam havuzu bosalir ve {icretler yiikselir. Bu yiizden emek yogun
tiretimde rekabet giicii zayiflar ve sektorlerin ve kaynaklarin yeniden tahsisi gerekir. Iste

bu nokta, Lewis Dontim Noktasidir ve OGT agisindan degerlendirilecek olursa iilkeler

burada OGT’ye yakalalnmaktadlrlar.109 Diger taraftan, Tiirkiye’de isgiiciine katilim

WTE K. Hunt, Iktisadi Diisiince Tarihi, (Cev.: Miifit Giinay), Dost Kitabevi, Ankara 2005, 559-560.
198 Agenor vd., 4
109 Cai, 56-57, Agenor vd., 2-3.
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oraninin diisiik olmasi ve atil emek stokunun varligi géz 6niinde bulunduruldugunda

tam anlamiyla Lewis Modeli’ne dayali OGT ac¢iklamasi yapilamayabilir.

Zaman ve gelisme siireci boyunca ekonomik kesimlerin paymin degismesi
acisindan yaklasimlar incelendiginde Colin Clark ve Simon Kuznets’in fikirleri dikkat
¢cekmektedir. Yazarlar cesitli iilkelerin gelismesinde, tarim, sanayi ve hizmetler
kesiminin milli gelir ve istthdam i¢indeki paylarmin seyrini uzun bir zaman siiresi
icinde incelemisler ve gelisme siiresi boyunca tarim kesiminin payinin, iilke gelismis
ekonomi seviyesine ulastiktan sonra ise sanayi kesiminin payimnin artacagini tespit
etmiglerdir. Fakat burada gelismenin baslangicinda tarim kesiminin ihmal edilmesi
sonucuna varitlmamalidir. Hatta tarimim ihmali gelisme siirecini durdurabilmektedir.
Gelisme siirecine girildiginde sanayi mutlaka tarim kesiminden daha hizli bir biiylime
gosterecektir. Bugiliniin gelisen {ilkelerinde ise gelismenin ilk sathalarinda tarim
kesiminin gelirinin artmasi, sanayi kesiminin daha hizli geliserek milli gelir i¢indeki
paymin tarim aleyhine genislemesi ile birlikte hizmetler kesimi de gelismekte ve bu
kesimin milli gelir icindeki pay1 belli 6l¢lide artmasa dahi azalmamaktadir. Hizmetler
kesimi grubu, kamu kesimi, mali kesim, ticari kesim, insaat, ulastirma, turizm gibi alt
sektorleri kapsamakta ve bu alt sektorlerin tarim ve sanayi kesimlerinin gelismesine
paralel olarak ilerleyecegi ve bu kesimlerde biiyiimeyi uyaracag: ifade edilmektedir.''
Ekonomik kesimlerin yapisal donilisimii esnasinda tarim sektoriinii ithmal ederek
sanayilesmeyi tamamlamadan hizmetler sektoriine kavusmaya calisan ekonomilerde
ekonominin sektorel iskeletindeki sakatlanma durgunluk ve OGT’ ye yol agan faktorler
arasinda yer almaktadir. Sanayinin paymin milli gelir i¢inde yeterince artmadigi ve
tarimdan beklenen verimliliginin elde edilmeden yalmzca geleneksel hizmet
sektdrlerindeki ani sigramalar, OGT sebepleri arasinda sayilabilir. Ornegin, Tiirkiye’de
sektorlerin milli gelir i¢indeki payi sirasiyla tarimda %9, sanayide %27 ve hizmetlerde
%62°dir. Oysaki yiiksek gelir kategorisine ulasan Giiney Kore’de sanayinin milli gelire
katkis1 %40 diizeyindedir.

Niifusa baglh ekonomik gelisme agiklamalarinda yukarida s6z edilen Malthus’un
goriisleri disinda R. R. Nelson’un “Diisiik Diizey Denge Tuzagi” yer almaktadir.

Nelson’a gore hizli niifus artis1 iki durumda olumuz sonu¢ dogurabilir. Birincisi niifus

10 Niikerrem Hig, Biiyiime Teorileri ve Gelisen Ekonomiler, istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul
1975, 193.
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artisinin sermaye birikiminin ihtiya¢ duydugu gerekli tasarruf miktarin1 saglamaya
yeterli olacak kisi basina gelir artisina izin vermemesidir. Ikincisi ise niifus artismmn
sanayinin emegi emme kapasitesini asmasi halinde kentsel igsizligin biiyiimesidir.**!
Diisiik diizey denge tuzagindan kurtulmak icin kisi bagina diisen gelirin sonradan gelir
yiikseltici giiclerin gelir diisiiriicii gliclerden daha etkin olmasi i¢in gerekli olan yatirim
ihtiyac1 olusturulmalidir, bu durum ise yukarida bahsi gecen Kritik Minimum Caba
Teziyle ya da Biiyiik itis Teorisiyle ifade edilmektedir.

Nelson Niifus Tuzag1 yukarida sayilan sebeplere bagli olarak 6zellikle az gelismis
iilkelerin gelir tuzagina diisebilecegini gostermektedir. Fakat giinlimiiz iilkelerinin
biiyiime ve niifus korelasyonu “Demografik Gegis Siireci Modeli” ¢ergevesinde ele
alinmalidir. Siire¢ yiliksek dogurganlik ve yiiksek 6liim oranlarmnin egemen oldugu bir
durumdan, dogumlarin bilingli olarak kontrol edildigi, 6liimlerin ise gelisen saglik ve
ekonomik kosullarla azaltildigi, diisiik dogurganlik ve 6liim oranlarinin egemen oldugu
bir yapiy1 ifade etmektedir. Giinlimiiz ekonomileri gecis siirecinin son safhasi olan

diisiik dogurganlik ve diisiik 6liim oranlarina sahiptir.*?

Bu durum niifusun yapisini
geng niifus aleyhine c¢evirecegi icin niifus tuzag ile birlesen gelir tuzaklarina sebep
olabilecektir. Giiniimiizde Tiirkiye gibi geng niifusun yiiksek oldugu gelismekte olan
ilkelerde demografik gecis siirecinin iyi degerlendirilmesi gen¢ niifusun isgiicline
katihm oranin artirilmasma baghdir. Ciinkii demografik firsat penceresi” ¢alisma

cagindaki niifus artis hizindaki azalisa bagh olarak kapanacaktir.

Bagka bir kalkinma teorisi olarak “Bagimlilik Yaklasimi”ndan s6z edilebilir.
Somiirgeciligin ortadan kalkmis olmasina ragmen somiirgecilikten yeni kurtulmus pek
¢ok iilkenin tiretim iliskileri ve yontemleri hala 6nceden somiirgesi olduklar1 tilkelerin
ekonomik diizenine dayanmaktadir. Bagimsizligin1 yeni kazanan ilkeler ile eski
somiirgeci iilkeler arasinda yeni bir somiirgecilik kavrami ortaya cikmustir. Iste
bagimlilik kavrami bu fikir iizerine insa edilmistir.*® Tarihsel olarak bakildiginda,
bugiiniin  bagimli iilkeleri bir donemin somiirgeleri, egemen {ilkeler ise
imparatorluklaridir. Bugiin de asimetrik gii¢ dagilimi merkez-¢evre iliskisi iginde ortaya
¢ikmistir. Paul A. Baran, A.G. Frank, Theotonio Dos Santos, F. H. Cardoso, O. Sunkel,

11 Kaynak, 2009, 303-311 ve Hig, 248.
2 Han ve Kaya, 102.

* Demografik firsat penceresi; niifus artis hizi azalirken, ¢alisma ¢agindaki niifusun artmast.
113 Han ve Kaya, 36-37.
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S. Amin, A. Emmanuel, I. Wallerstein, K. Griffin gibi bagimlilik okulu teorisyenlerine
gore cevre iilkelerin kalkinma problemi kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan
sorunlardan ziyade, uluslararas1 kapitalist sisteme katilmalarindan kaynaklanan

sorunlarla iliskilidir.114 Bu ¢ercevede bagimlilik yaklasima;

e Kapitalist diinya ekonomik diizeninin gelisimi,
e Bagimlilik ve somiirii,

o Gelismis (merkez) ve azgelismis (cevre) ayrimi lizerine odaklanmugtir.

Buna gore azgelismisligi de gelismisligi de yaratan kapitalist gelisme ve
yayillmadir. Kapitalist yayilma azgelismis iilkelerde kapitalist gelismeye uygun kosullar
yaratmak bir yana; bu iilkelerde sadece kapitalist azgelismisligin kosullarini yarattigini
ileri siirmektedir."*® Yani bagimlilik penceresinden bakildiginda, iilkelerdeki ekonomik
yorgunlugun ya da olas1 kotii gidisatin sebebinin kendi i¢ dinamikleri degil, somiirii
sistemi kaynakli olmasi1 beklenmektedir. Tek basimna bagimliligin OGT’yi agiklamaya
yetmedigi fakat OGT ig¢in bir etken oldugu sdylenebilir.

Son olarak kalkinmada yakinsama grubunun onciileri M. Abramowitz, C. Perez

ve L. Soete ile A. Gerschenkron goriisleri ele alinabilir.

Abramowitz, “Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind” isimli

makalesinde sunlar ifade etmistir.

“Yakalama hipotezi iddia eder ki verimlilik diizeyi diigiik olan iilkeler hizli
ilerleme konusunda bir potansiyel tasirlar. Iktisadi biiyiime ile baslangic verimlilik
diizeyi arasinda ters yonde bir iliski vardir. Onden giden iilkelerde sermayenin
teknolojik yasi takvim yasiyla aymidir. Aksine verimlilik seviyesi daha diisiik olan
tilkelerde sermayenin teknolojik yasi takvim yasindan daha yiiksektir. Teknolojik agidan
geride kalmis olan iilkeler, eger sosyal yetenekleri teknolojik liderler tarafindan
kullanilmakta olan teknolojilerin basarili kullanimina izin verecek olgiide gelisirse,
daha ileri olan iilkelerden daha hizli bir biiyiime yaratma potansiyeline sahip olurlar.
Yakalama potansiyelini gergege doniistiirme yolunda bir adim, belirli bir dénemde,
bilgi yayilimimin simirlarina, yapisal degisim hizina, sermaye birikimine ve talebin

genislemesine baghdwr. Yakalama siireci kendini simirlayan bir egilime sahiptir. Fakat

14 Gonel, 82-83.
115 Han ve Kaya, 37.
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bu egilimin siirekliligi zayiflayabilir veya en azindan sinirli donemler icin, takipgiler
liderlere dogru ilerledikce, iiretim kaliplarimin  yakinsamayla baglantili  olan
avantajlarca veya sosyal yeteneklerin icsel genislemesiyle ortadan kalkabilir. Ulkelerin

ileri teknolojileri absorbe etmeleri sosyal yeteneklerine bagh olarak farklidir.” **°

Yakalama hipotezinde, bir iilkenin geri kalmishgmin kisi basina diisen geliri
paralel olarak artiracagi ve iilkeler arasinda yakinsamanin olusacagi vurgulanmaktadir.
Bu durumun ger¢eklesmesi ise teknolojik agik ve sosyal yetenek kavramlarina
baglanmistir. Burada {ilkelerin kisi basina gelir diizeyleri, yani verimliligi sermaye
stokunda igerilen teknolojik diizeye baglanmis ve teknolojik bakimdan diisiik sermaye
stokuna sahip ilkelerin kalkinma diizeylerini daha c¢abuk artirabilecekleri
Ongoriilmiistiir. Fakat tek basina teknolojik acigin mutlaka ilerleme yaratmayacagi
tizerinde durulmus ve az gelismis iilkelerin toplumsal 6zellikleri, yani sosyal yetenek
kavrami devreye sokulmustur. Sosyal yetenek ile egitim diizeyi gibi niteliksel 6zellik
barindiran, siyasi, ticari ve mali yapilardan olusan bir yeterlilik ve buna gosterilen

direng iizerinde durulmustur.™’

Abramowitz, Neoklasik goriise benzer sekilde geri kalmig iilkelerin gelismis
ilkelere yakinsayacagi ve onlari yakalayacagi fikrine sahiptir. Yani yazara gore tilkeler
arasinda bir uzaklagmaya ya da tuzaga takilma degil, aksine yakalama s6z konusudur.
Bu sosyal yetenegin teknolojiye verece8i destege baghdir. Teknolojik gelisme
yakinsamada tek bagina yeterligi degildir. Sosyal yetenek egitimle ortaya c¢ikan
degisime ayak uydurma refleksidir ve ancak sosyal yetenek teknoloji kullanabilme
becerisine kazandiginda gelismis iilkelere yakinsama saglanabilir. (Ornegin, ABD bu
uyumu 1870-1929 periyodunda saglamistir.) Yani OGT’den kagis vasitasi teknoloji
diizeyidir. Fakat teknolojik gelisimi saglayabilecek ve gelistirebilecek olan ancak insani

gelisimdir.

Ote yandan C. Perez ve L. Soete’nin yakalama konusuna énemli katkilar1 firsat
pencereleri kavramiyla olusmustur. ileri teknolojileri yakalama bakimimdan geri kalmus
ilkelerin Onlerinde iki firsat penceresi bulunmaktadir. Birinci firsat penceresinin

olusumu soyle Ozetlenebilir. Tekno-ekonomik paradigma icinde {irlinlerin yasam

18 Moses Abramowitz, “Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind” The Journal of Economic
History, 46(2), 1986, 385-406.
17 Kaynak, 2009, 112-114.
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devreleri vardir. Bir iiriin olgunlastikca, teknolojisi de standartlagir ve karsilastirmali
istiinliik gelismekte olan iilkeye kayar. Geri kalmis iilkelere standartlasmis tiriinlerin
iiretimlerine girme yoluyla onder iilkeleri yakalama yoniinde birinci firsat penceresini
acilmus olur. ikinci firsat penceresi ise tekno-ekonomik paradigma dénemlerinde ortaya
cikmaktadir. Geri kalmis tilkeler yeni bir teknolojik sistemi daha hafif ve daha hizli
olarak biinyesine gegirirler. Ciinkii iilkeler gegmisten gelen kurumlari tasima ya da

sermaye stoku sorunlariyla karsilasma durumuna dl'jsme:zler.118

A. Gerschenkron ise “Economic Backwardnes in Historical Perspektif” adli
kitabinda Rusya ve Ingiltere’ye iliskin bir ge¢ kalkinma teorisi gelistirmistir. Geg
kalkinan bir tilkenin erken kalkinmis bir iilkeyi yakalamasi i¢in devlet miidahalesi
olmas1 gerektigi ve geri kalmiglik ne kadar biiylikse, miidahalenin de o kadar biiyiik
olmasi {izerinde durmustur. Gerschenkron, Carlik Rusya’sini arastirmig ve zorla
endistrilesmeyi baslatma yaklagimi dahilinde degisik politikalarin  uygulamaya
gecirilmesinden s6z etmistir. Zorla endiistrilesme demir-¢elik (geriye dogru baglantilar)
endistrilerinin gelisimini saglayan biliylikk bir demir yolu agmin kurulmasim
kapsamaktadir. Demir yollarinin yarattig1 talebe ek olarak agir endiistri, hem glimriik
tarifeleriyle korunmus hem de silibvansiyonlarla ve devlet tarafindan yapilan
sOzlesmelerle garanti altina alinmistir. Bu sistem, demiryollarinin ingas1 hafif endiistriyi
harekete gecirip kirsal kesimde iiretim artisina onderlik etmis ve toplam zenginligi
artirmistir. Gerschenkron, Rus endiistrilesmesinde miidahaleci devlet yapisinin zorunlu
tasarruf olarak tanimlanan politika ile olustugunu belirtmektedir. Devlet agir vergilerle
elde ettigi geliri biiylimeyi tesvik edici projelere aktarmaktadir. Esasinda Gerschenkron
sanayilesmenin kendiliginden olmadigi ve bir takim politika siirecinden gectigini ifade

etmektedir.**°

Bu cercevede gec kalkinma teorisinde daha erken iilkeleri yakalama ge¢ kalmanin
avantaj1 olarak ifade edilmektedir. Bir lilkenin ne oldugu ile ne olacag: arasindaki biiyiik
fark tilkeler igin bir firsat olarak yorumlanmaktadir. Geri kalmislik, ekonomik kalkinma
istegi ile durgunluk arasinda adeta bir gerilim yaratir. Ancak, gerilim biiyiime i¢in 6n

kosullarin yoklugunu ortadan kaldirarak, kurumsal ve siyasi yapilanmayi harekete

18 Kaynak, 2009, 118.

119" Aleksander Gerschenkron, Economic Backwardnes in Historical Perspektife, Harward University
Press, Cambridge, 1962; Aktaran: Linda Weiss ve John M. Hobson, Devletler ve Ekonomik Kalkinma
Karsilastirmal: Bir Tarihsel Analiz, Dost Kitabevi, Ankara 1999, 114-120.
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gecirecek bir sekil alabilir. Ulkeler ne kadar geri kalmissa, o denli hizhh ve ani
geligebilirler. Daha sonradan gelismeye calisan iilkeler, kendilerinden Once
sanayilesenlerin bilgi ve deneyimlerinden faydalanmakta, onlarin yaptigi hatalardan
kaginarak, enerjisini ve kaynaklarini dogru kullanabilmektedir. Ge¢ kalmanin avantaji
yeni teknolojiler icat etmek yerine, mevcut teknolojilerin taklidiyle ortaya ¢ikabilir.
Sonugta s6z konusu iilkeler sanayilesmede Oncii roliinii tistlenmis iilkelerden daha hizli
bir biiylime gergeklestirebilirler.120 Ormegin; Osmanli Avrupa’da ortaya ¢ikan sanayi
devrimine uzun siire adapte olamamistir. Fakat bu gec¢ kalmisliktan yenilige direng
nedeniyle tam istifade edilmedigi ve ge¢ kalmiglik avantajinin Tirkiye’ye hizli ve ani

sekilde tesir etmedigi sOylenebilir.

Perez, Soete ve Gerschenkron’un goreli geri kalmislikla ilgili fikirleri bunun
olumlulugu yoniindedir. Bu fikirler OGT agisindan bakildiginda, yiiksek gelirli tilkeler
ile daha alt gelirli iilkeler arasindaki farkin kapanacagi ve yakinsamanin gergeklesecegi
yoniindedir. Ozellikle giiniimiizde Cin ekonomisinin teknoloji imitasyonuna dayali
olarak birinci ve ikinci firsat pencerelerini degerlendirdigi yoniinde diisiiniilebilir. Fakat
bugiinkii kiiresel ekonomik sistemin i¢inde yer alan merkez ve g¢evre iliskileri iilkelerin

geri kalmishigini koriiklemekte ve dezavantaja dontistiirmektedir.

Yakalamada yukaridaki olumlu goériislerin disinda M.V. Posner gibi olumsuz
gorlis taraftarlar1 da vardir. Posner ekonomik 6zellikleri ¢ok benzer {ilkeler arasindaki
ticaret hakkinda agiklama sundugu ¢alismasinda ticaretin belirleyicisi olarak teknoloji
tizerinde durmustur. Yabanci tepki gecikmesi, yurtici tepki gecikmesi, Ogrenme
stiresiden olusan taklit gecikmesiyle ileri iilkelerdeki teknolojik gelismelerin diger
iilkelere yayilmasi siirecinin uzadigim1i ve geri kalmis iilkelerin gelismis {ilkeleri

yakalama olasiliginin diistiigiinii ifade etmistir. "%

Bu goriis tilkelerin teknolojik
tepkilerinin ilerleme ilizerindeki dnemini vurgulayarak geri kalmanin bir sebebi olarak
gormektedir. Teknolojik geri kalma ve taklit gecikmesi siiresinin uzunlugunun OGT

olusturma ihtimali oldugu diisiiniilebilir.

Ozetle OGT’nin teorik kokenleri hem biiyiime hem de kalkinma teorilerinde

aranabilir. Ozellikle Solow’un 6nderligindeki Neoklasik diisiince ve onun bir uzantist

120 Géonel, 59-60.
121 Michael V. Posner, “International Trade and Technical Change”, Oxford Economic Papers, 13(3),
1961, 328-340.
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olarak yakalama ve yakinsama, Rostow’un Asamalar Modeli ve Lewis’in Ikili Dual

Yap1 Modeli’nin konunun teorisini agiklamada biiyiik paya sahip oldugu sdylenebilir.
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IKINCi BOLUM

LITERATUR ARASTIRMASI

2.1. LITERATUR

OGT’nin yeni bir kavram olmasi literatiir ¢alismalarinin sunumunda bir takim
zorluklar dogurmaktadir. Bu sorunlardan ilki konuyla ilgili literatiir baglangicinin ancak
2000’11 yillara denk diismesi ve birkag¢ yillik bir perspektifteki arastirmalarin sayisal
olarak yetersizligidir. Bir diger problem ise literatiiriin olduk¢a daginik bir goriiniim
sergilemesidir. Calismalar, belli basli teorik modeller esas alarak olusturulmamistir.
Ayrica kullanilan ekonometrik analiz agisindan da gruplama yapmak miimkiin degildir.
Ekonometrik 6zellik gosteren arastirmalar 6rnegin; nicel ya da nitel degiskenli olmalari,
yatay kesit veya panel veri analizle yapilmalar1 bakimindan bir siniflandirma saglayacak
say1y1 saglamamaktadir. Konuyla ilgili arastirmalari sistematik hale getirmek oldukc¢a
gii¢c olsa da OGT’yi inceleyen c¢aligmalar ulusal ve uluslararasi saha da mevcut olup

daha ¢ok betimleyici 6zellik gostermektir.

Yukarida sayilan giicliiklere ragmen ikinci boliimde literatiirdeki aragtirmalar ii¢
ayrima dayali olarak smiflandirilmigtir. Ulusal veya uluslararasi nitelik tasimalari
aragtirmalar i¢in kullanilan ilk ayrimi olusturmaktadir. Calismalarin betimleyici
istatistiklere dayali olmalar1 ya da ampirik analiz tasimalari ikinci; tek veya ¢ok iilke
lizerine yapilmis olmalari ise tiglincii siniflamay1 olusturmaktadir. Literatiirden 6rnekler
amag, secilen tlke/iilkeler, veri seti, analiz yOntemleri ve sonuglari bakimindan
Ozetlenmistir. Farkli tilke, donem ve yontem kullanilmasina ragmen arastirma
cabalarin ortak noktasi degisen Ol¢iilerde OGT fikrine destek vermesi ve biiylime

yorgunlugunun ele alinan iilke ekonomilerinde 6nemli rol oynadig: yoniindedir.

2.1.1. Uluslararasi Literatiir Arastirmasi

Uluslararas: literatiir arastirmalar1 basliginda ilk olarak betimleyici istatistiklerle
olusturulmus ¢alismalardan Ornekler sunulmustur. Daha sonra ampirik yontemle
olusturulmus yayinlar 6zetlenmistir. Her iki gruptaki ¢alismalarin ortak 6zelligi Asya-

Pasifik, Latin Amerika ve Afrika iilkeleri lizerine yogunlasmasidir. Bir diger 6zellik ise
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aragtirma sonuglarinin OGT’nin mevcudiyetini, OGT ye sebep olan faktorleri, OGT nin

sonuclarini ve ¢dziim Onerilerini agiklama amaci giitmesidir.

2.1.1.1. Betimleyici istatistiklere Dayali Calismalar

Uluslararasi literatiirdeki betimleyici istatistiklere dayali ¢alismalar tek iilke ve

cok iilke ayrimina dayal1 olarak incelenmistir.

2.1.1.1.1. Tek Ulkeli Cahsmalar

Tek iilke ozelligi tagiyan aragtirmalara Cheong vd. (2010), tarafindan yapilan
calisma oOrnek olarak verilebilir. Yazarlar, Vietnam’in diisiik gelirden sanayilesmeye
gecisini ve dnlimiizdeki on yillik donemini bir takim istatistiki veriler 1s181inda ele alarak
2011-2020 yillar1 arasinda plan niteliginde bir arastirmayla incelemislerdir. 2
Yazarlara gore yaklasik yirmi yil once Vietnam’da Doi Moi adi verilen ekonomik
reformlar paketi ile hizli bir ekonomik biiylime saglanmis, kisi basina diisen gelir
neredeyse on kat artmig ve yoksulluk 1993°te %58’den 2008’de %14.5 inmistir.
Boylece Vietnam orta gelirli tlkeler grubuna ulasmistir. Fakat hizla gelisen
kiiresellesme ortami ve rekabet baskis1 Vietnam’da bir dizi sorunu pesinden getirmistir.
Bu durum ayn1 zamanda kendi i¢inde bir tehdit olusturmaktadir. Tehdidi olusturan
onemli faktorler; diisilk beseri sermaye, teknoloji gelistirme yeteneginin diistikliigi,
cevresel bozulma, yliksek gelir esitsizligi ve ekonomik krizlerdir. Aslinda Asya’da hem
cok basarili ekonomiler hem de ¢ok basarisiz O6rnekler bir arada bulunmaktadir.
Ornegin, Giiney Kore artan teknolojik kapasiteyle desteklenen beseri sermaye
yogunlugu, ihracat odakli biiylime, ekonomik ve kurumsal reformlara bagl bir basari
gostermistir. Filipinler ise diisiik tasarruf-yatirim oranlarina bagli olarak zayif mali
yonetim, kurumsal zayifliklar ve yolsuzluk gibi sebeplerle sadece orta gelirli iilke
olmakla kalmayip biiylime yavaglamasi problemi yagamasi olagan goriinen basarisiz bir
ornektir. Yiksek gelirli iilkeler arasina girebilmek i¢in siirekli bir gelir bilylimesine
ihtiyac1 vardir. Sirdiriilebilir biiyiime i¢in bolgesel firsatlarin ve Sermayenin
akiskanliginin iyi degerlendirilmesi, ayrica krizler ve kriz sonrasi ekonomik iklimlere

ayak durabilme yeteneginin gelistirilmesi gerekmektedir. Uretim faktorlerinin daha

122 Cheong vd., 11-188.



55

fazla kullaniminin verimlilik artigina baglanmasi, teknoloji diizeyinde yiikselmeye bagli
olarak cikt1 cesitlendirmesi, kisi istiinliigiinden hukukun istiinliigline dayali bir

sistemin olusturulmasi gerekmektedir.

Caldentey (2012), Sili ekonomisi {izerine yaptigi c¢alismada potansiyel ve
gerceklesen GSYIH, ihracat hacmi, dogrudan yabanci sermaye yatirrmlari gibi
ekonomik gostergelerle yillar itibariyla bir durum analizi ortaya koymustur. *?* Sili
1970’lerin basinda serbest piyasa ekonomisini benimsemistir. Ozellikle Sili ekonomisi
dogal kaynak zenginligi ve zenginligin yarattig1 doniisiime dayali gelisen bir iilkedir.
Sili’de 1990’lar boyunca diinya biiylime ve gelir diizeyine yakinsamasi énemli dlgiide
artmig, fakat pesinden kaginilmaz diizeyde bir durgun biiylime siirecine girmistir. Sili
gelismis iilkelerin yasam standartlarini yakalamis, fakat duraganlasma yakinsama hizini
diisiirmiistiir. Baz1 gostergeler bu duruma delil gosterilebilir. 1970’11 yillarda sanayinin
payt GSYIH’ nin %27’si iken, 2000°1i yillarda %13’e inmistir. GSYIH biiyiimesi 1990-
1998 doneminde %S5 iken, 1998-2009 doneminde %3’e gerilemistir. Net yatirimlarda
onemli ol¢iide azalma olmustur. Yazara gore gelismis iilkelere yakinsama yalniz gelir
yakinlagmasiyla degil, yetenek yakinsamasiyla gerceklestirilmelidir. Sanayi sektorleri
arasinda ileri-geri baglant1 artirilmalidir. Dogal kaynaklara dayali kisir tiretim dongiisii
kirilmalidir.  Yeni karsilastirmali dstiinliikler kutuplari olusturulmalidir. Teknoloji
transferi, adaptasyonu ve yeniligi, hiikiimet politikalari, dogrudan yabanci sermaye

yatirimlart lizerine odaklanilmalidir.

Caldentey’in fikirleri bir bakima Abramowitz’in sosyal yetenek ve teknolojik
degisim arasinda kurdugu iliskiye benzetilebilir. Nasil ki Abramowitz i¢in teknolojik
degisime direnci Onleyen egitimle gelistirilen sosyal yetenekse Caldentey i¢cinde 6nemli

olan gelir yakinsamasinda ziyade zihniyet yakinsamasidir.

Bir diger tek iilkeli c¢aligma Fleming ve Soborg (2012) tarafindan
gerceklestirilmistir. Malezya {izerine yapilan aragtirmada “Vizyon 2020 Yeni Ekonomik
Model 10. Malezya Plani (2010-2015) dogrultusunda, egitim ve insan kaynaklarina
dayali yatirimlar: artirarak daha fazla bilgiye dayali ve global olarak rekabete adapte

hale getirilen ekonomiler orta gelir tuzagindan kurtulabilir mi?” sorusuna cevap

123 . P. Caldentey, "Income Convergence, Capability Divergence, and the Middle Income Trap: An
Analysis of the Case of Chile", Studies in Comparative International Development, 47(2), 2012, 185-207.
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aranmustir. *** Yiiksek egitim verileri ile Malezya’da bilgi ekonomisi ve yiiksek gelir
diizeyine gegis incelenmistir. Malezya’da 6zellikle ¢ok uluslu sirketlerin isttihdam etmek
istedigi emek gilicli yonetim, muhasebe, miihendislik lisans ve lisansiistii egitimde
yetersiz durumdadir. Yani arz ve talep arasinda uyumsuzluk vardir. Buna gére Malezya
hiikiimetinin yliz ylize kaldig1 en biiyilik ve maliyetli sorun beyin gogiidiir. 1982 yilinda
toplam isgiicii i¢inde ortadgretim mezunlarinin payr %36 iken, 2010°da %56’ya,
yiiksekdgrenim mezunlarmin pay1 ise %6’dan %16’ya yiikselmistir. Singapur’da ise

yiiksekdgrenim mezunlarinin pay1 %33 tiir.

Dolayistyla Fleming ve Soborg’un ¢aligmalarindan ¢ikarilacak en énemli sonug
isgliciine katilan emegin isverenlerin aradigi niteliklerin altinda seyretmesidir. Yani
beseri sermaye yetersizliginin Oniine gecilmesi, Malezya’y1 OGT’den kurtaracak ana

faktordur.

Diinya Bankasi tarafindan yayinlanan China 2030 baslikli raporda (2012), Cin’in
son 30 yilda etkileyici bir ekonomik performans gdstererek GSYIH’sini yilda ortalama

%10 artirdigini ve 500 milyon kisinin yoksulluktan kurtuldugu ifade edilmistir. 125

Eger
iliml1 biiylime devam ederse, Cin 2030 yilinda diinyanin en biiyiik ekonomilerinden biri
olacaktir. Fakat Cin ekonomisi iizerindeki en biiyiikk tehdit diinyada yayginlasan
OGT’dir. Bu durumdan kurtulmak igin alinacak Onemler altt kategoride

incelenmektedir. Bunlar:

e Yapisal reformlar1 uygulamaya yonelik giiclii piyasa ekonomisi,

e Yenilikleri hizlandirmak ve agik bir yenilik sistemi olusturmak,

e Yesil bliylime lizerinde yogunlasmak,

o Sosyal giivenlik tegviklerini genisletmek, mali sistemi gii¢clendirmek,

¢ Diinya ¢apinda karsilikli faydali iliskiler kurmaktir.

Genel olarak sayilan bes dnleme gore Cin ekonomisi ve benzer sekilde orta gelirli

iilkelerde piyasa ekonomisine dayali biiyiime kaynaklarinin teknoloji, egitim, hukuk,

124 Daniel Fleming ve Henrik Soborg, Malaysian Skills Development and the Middle Income Trap, 16th
ILERA 2012 World Congress, Philadelphia 2012, 2-21.

125 World Bank, China 2030, Building a Modern, Harmonious, and Creative High-Income Society, World
Bank Development Research Center of the State Council, the People’s Republic of China, Washington
DC 2012, 3-391.
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siyaset ve kurumsal alt yapidaki makro stratejilerle desteklenmesi ile OGT’den ¢ikis

saglanabilir.

2.1.1.1.2. Cok Ulkeli Calismalar

OGT ile ilgili calismalar daha 6nce ifade edildigi gibi Diinya Bankasi’nin 2007
yilinda yaymladigi raporla giindeme gelmistir. Raporla OGT’nin yalnizca tanimi
yaptlmamis, Dogu Asya ve Pasifik Bolgesi icin tanimlayict istatistiklerden
faydalanilarak bir durum analizi ortaya konulmustur. Rapora gore Dogu Asya
ekonomisi 1990’larin sonunda dikkat ¢ekmeye baslamistir. Ornegin, GSYIH biiyiimesi
1998’den sonra ortalama yillik %9’a kadar yiikselmistir. Kisi basina diisen gelir
yalnizca 400 dolarken, Singapur ve Hong Kong gibi iilkelerde onlarca kat artmustir.
Diger ekonomik gostergelerdeki performanslarda oldukca etkileyicidir. Dogu Asya
thracat acisindan diinyanin agik bdlgelerinden biri haline gelmis ve toplam diinya
ihracatinin beste birini saglamistir. Ayrica bolge, dogrudan yabanci yatirim agisindan
genis bir saha yaratmis ve doviz rezervleri 1.6 trilyon dolara yiikselmistir. Bolgede
meydana gelen ekonomik gelisme ronesans olarak nitelendirilmistir. Aslinda raporda
“Asya Mucizesi; iirtin c¢esitlendirmesi, yatirimlarin yenilik yaratacak alanlarda
vapilmasi ve yeni tiretim sistemleri ve iiriinlere ayak wydurmayt saglayacak egitim
sistemi anlayisla” aciklanmistir. Ticaret ve finansta, teknolojide, kamu sektoriinde ve
kentsel gelisimde yeni bir kesif donemi baslamis ve mevcut biliylime trendi devam
ederse, bolgenin 2025 yilinda en biiyiik ekonomiler arasinda yer alacagi iizerinde
durulmustur. Orta gelire ulastiktan sonra {ilkelerin devamli biiyiimesi i¢in Oniindeki
stratejiler, yapisal degisme devam ederek sermaye piyasasinin gelisimi, egitim
diizeyinin stirekli yiikseltilmesi ve yenilik yaratma, kentsel yonetim, hukukun

istiinliigii, ademi merkeziyet gibi konulardan hi¢ ayrilmama seklinde ac,‘lklanmlstlr.126

Yine Dogu Asya bdlgesini icinde barindiran c¢aligmalardan biri Ohno (2009)

tarafindan gelistirilmistir. Ohno, Vietnam’m yer aldigi Dogu Asya ve Afrika ilkelerini

127

bir takim tanimlayici istatistikler kullanarak gozden gecirmistir. *“* OGT i¢in cam tavan

(glass ceiling) benzetmesinde bulunmustur. Yabancilarin 6nderligi altinda basit iiretim

?* Gill ve Kharas, 1-348.
127 Kenichi Ohno, The Middle Income Trap: Implications for Industrialization Strategies in East Asia and
Africa, GRIPS Development Forum, Japan 2009, 1-85.
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faaliyetlerinden teknoloji ve yonetim bilgisi iiretimine gegis sathasi arasindaki siireg
cam kirilganligina sahiptir ve 6rnegin Vietnam kirilganlik tehdidi altindayken, Giiney
Kore ve Tayvan riskten kurtulmustur. Yazara gore riskten kurtulus ig¢in iilkelerde
politika gelistirme siireci temelden degistirilmelidir. OGT’ den kurtulan iilkelerin farki
birakiniz yapsimnlar zihniyetinden ziyade, uygun hiikiimet politikalariyla desteklenmis
Ozel sektor dinamizmi ve rehberligine sahip olmasidir. Bu politikalar i¢in teknokrat

ekip, yabancilarla igbirligi ile stratejik ortaklik baslangi¢ kosullaridir.

Asya Kalkinma Bankasi tarafindan yayimnlanan “Asia 2050: Realizing the Asian
Century” (2011) adli raporda GSYIH, toplam faktdr verimliligi, niifus, sermaye,
kentlesme, egitim gibi sosyo-ekomik gostergelerle 2010-2050 yillarinda Asya analizi
yapilmistir. 1750-2010 Asya bolgesinin kendine yer edinmesi, diisiis ve yiikselisi, 2011-
2050 kiiresel ekonomide Asya ylizyili yaratmanin onciileri ve 2050 sonrasinin ise Asya
yizyili donemi oldugu ifade edilmistir. Bir¢ok yazar Asya’da meydana gelen
gelismeleri, Asya’nin yiikselisi olarak ifade etse de, 1750-2010 donemi Asya’nin
yeniden yiikselisi donemidir. Sanayi Devrimi Oncesinde Asya’nin diinya ekonomisi
i¢cindeki pay1 %58 iken, son iki ylizyilda batinin gerisinde kalmis ve 1952°de oran %15
civarinda olmustur. Yeniden yiikselis Japonya oOnciiliigiinde olmus ve onu Yeni
Sanayilesen diger Asya Ulkeleri takip etmistir. 2011-2050 donemi 2050’den sonrasinin
Asya yiizy1li olmasini saglayacaktir. Fakat burada iki farkli senaryo s6z konusudur. “Bu
senaryolar: Asya Yiizyili ve OGT dwr.” Birinci senaryoya gore Asya tilkelerinin mevcut
biliyiime oranlarini siirdiirmesi durumunda 2050 yilinda diinya tretimdeki %27’lik
paymn1 %50’ye, GSYIH’yi 148 trilyon dolara, kisi basma diisen gelirini ise 38.600
dolara ¢ikarabilecegi ifade edilmistir. Karamsar olan ikinci senaryo olan OGT
durumunda ise Cin, Hindistan, Vietnam, Endonezya gibi iilkelerin biiylime hizlarinin
yavaglayacagl One siriilmiistiir. Bu iki senaryodan hangisinin gecerli olacagi ise
ekonomilerinin “siirdiiriilebilirlik, yiiksek verimlilik ve yenilige dayali bir yapiya dogru

dontlisiimii” ne dlgiide gerceklestirebilecegi meselesine baglanmls‘ur.128

Cin ekonomisi igin iiretilen OGT senaryosu Tiirkiye iginde gegerlidir. Ozellikle
her iki iilkede kirsal kesimden transfer edilen emek arzinin daralmasi ve buna yiikselen

ticretlerin eklenmesi ile egitime dayali toplam faktor verimliligine dayali biiylime

%8 Asian Development Bank, Asian 2050:Realizing the Asian Century, Asian Development Bank,

Philippines 2011, 11-120.
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OGT’dan kurtulus igin sarttir. Fakat Cin ve Tiirkiye ekonomileri OGT’ye tutulmada
benzerliklerinin yani sira birtakim farkliliklarda gostermektedirler. Ornegin; Tiirkiye’de
%13 diizeyinde gergeklesen tasarruf oranina karsilik Cin’de %50’yi gegen tasarruf
oranlar1 mevcuttur. Bu durum Tirkiye’de biiyiime oranlarindaki diisiisii Cin’deki

biiyiime oranlarinda yasanan diisiisten daha siddetli hale getirmektedir.

Kharas ve Kohli (2011) galigmalarinda iilkelerin OGT’ye diisme sebeplerini ve
tuzaktan kurtulmak i¢in anahtar olgularin neler oldugunu aragtirmiglardir. OGT’ den
siyrilmak i¢in Latin Amerika ve Dogu Asya iilkeleri i¢in {i¢ kritik siireg
belirlemislerdir.”® Bunlardan ilki, iiretim gesitlendirmesinde uzmanlasmadir. Buna
gore, dlgek ekonomilerini esas alan firmalarin yeteneklerine dayali yeni iiriin ve tiretim
siirecleri olusturulmalar1 gerekir. Calisma Dogu Asya’da elektronik alaninda
uzmanlasan iilkeleri buna ornek olarak gdstermektedir. ikincisi, fiziksel sermaye
birikiminden ziyade toplam faktér verimliligine odakli biyiimedir. Toplam faktor
verimliliginin artirilmast i¢in  gerekli birinci  kosul, ilk ve orta Ogretimden
yiiksekdgrenime gegisi basarabilmektir. Fakat yetenekli profesyoneller yetistirebilmek
icin egitim sisteminin bir gecelik degil, uzun vadeli yatirnmlar ve programlara ihtiyaci
vardir. Sonuncusu ise, ekonomide merkezilesmeden ademi merkezilesmeye gegistir.
Modern ekonomiler kompleks, fakat hizli karar alma ve tatbik etmeyi gerekli
kilmaktadir. Siire¢ merkezi sistemlerde olduk¢a zordur. Basarisimi ademi
merkeziyetcilikle saglayan Japonya ve Giiney Kore iyi birer modeldir. Ug¢ énemli gegis
stireci giiclii liderlik ve uzun vadeli degisiklikleri siirdiirme becerisi gerektirir. Ayrica

ozel sektorle yiiksek kaliteli etkilesimi gerektirdigi de unutulmamalidir.

Lin ve Treichel (2012), yaptiklar1 ¢ok iilkeli ¢aligmada Latin Amerika, Karayipler
ve Cin 6zelinde OGT nedenlerini arastirmislardir. **° Calismada, iilkelerin diisiik katma
degerli iiriinlerden yiiksek katma degerli {iriinlere gecisi basarili bir sekilde
saglayamadiklar1 i¢in OGT’ye takildigi vurgulanmistir. Hiikiimetlerin karsilastirmali
iistlinliik avantajlarina gore kamu ve 6zel sektor isbirligi ile 6zel sektoriin faaliyetlerini
desteklemesi iizerinde vurgu yapilmistir. Boylece dogal kaynaklarin ve niteliksiz

isgliciiniin  yogun kullanildig1 sektorlerde siirekli bir yapisal iyilesme ile dinamik

129 Kharas ve Kohli, 281-289.
130 justin Yifu Lin ve Volker Treichel, Learning from China’s Rise to Escape the Middle Income Trap A
New Sctructural Economics Approach to Latin America, (Working Paper:6165), World Bank 2012, 2-54.
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biiyiime elde edilebilir. Bu da egitim, AR-GE gibi yatirnmlarin gelistirilmesi ile s6z

konusudur.

Ozel sektdr, yatinm ve ticaretle ilgili yeni firsatlar1 yaratarak biiyiimeyi
canlandirma ve rekabeti artirmada 6nemli rol istlenmektedir. Hiikiimetlerin 6zel
sektorlin ihtiyag duydugu altyapilari tamamlamasi ve ticaretin Oniindeki engelleri

kaldirmasi gibi yapacagi faaliyetler 6zel sektor cabalarini artiracaktir.

Paus (2012), Sili, Dominik Cumhuriyeti, Urdiin, irlanda ve Singapur’un yer aldig
5 iilkeyle calismstir. *¥* Yazara gore, OGT’den kurtulup, Kiiresel ekonomik sistem
icinde iilkelerin bilgi ekonomisine ulagmalari, uluslararasi rekabet ve teknolojideki hizli
degisime uyum saglayabilmeleriyle ilgilidir. Paus, bu uyumun ancak sosyal yetenek
birikimine baglh olarak gelisecegini vurgulamistir. Sosyal yetenek ise Abramowitz’in
yaklagimina benzer sekilde egitim ve kurumsal alandaki degisimlerle aciklanmustir.
Sosyal yetenegin, mikro ekonomik davraniglar ve sektorel ekonomik kosullarla
makroekonomik ortam i¢inde degerlendirilmesi gerekmektedir. Devlet kurumsal
yeniliklerle destek saglarken mikro diizeyde yani sirket tabaninda sosyal yetenek
olusumuna destek saglayacaktir. Paus’un, fikirlerinden teknolojik gelisimin beseri
sermayedeki gelisime bagli oldugu fakat bunun mikro diizeyinde gelistirilmesiyle

OGT’den ¢ikilabilecegi sonucuna varilmaktadir.

Ozetle uluslararas: literatiirdeki betimleyici calismalarda birkag on yil1 icine alan
plan-program dahilinde iilkelerin diinya siralamasindaki yeri tiizerinde duruldugu
goriilmektedir. Arastirmalarda mevcut durum analizi yapildigi, ozellikle OGT’ye
takilmamis olan Giliney Kore ve Japonya’nin 6rnek olarak kabul edildigi ve vizyon
hedefleri i¢in ekonomide, siyasette, toplumsal ve sosyal sahalarda tam anlamiyla bir
yapisal doniigiim politikast 6nerileri sunuldugu soylenebilir. Tirkiye’nin 2023 yilinda
diinyanin ilk on ekonomisinden biri olmasinin 6ngériildiigii Vizyon 2023 Hedefleri bu
kapsamda disiiniilebilir. Fakat Tirkiye’de egitim ve verimlilik seviyelerinin
yetersizligi, ihracatta vasifsiz mallarin agirhi§i, diger taraftan ancak diisiik ve orta
teknolojili mallarin {retildigi, imalat sanayinin zayifligi, gelir dagilimi adaletsizligi,
insan haklari, demokrasi ve 6zgiir bir siyasal yapinin olusumun tamamlanmamis olmasi

gibi bir dizi yapisal problemler ilk on ekonomiye girisin i¢in umut verici goriilmektedir.

131 Eva Paus, "Confronting the Middle Income Trap: Insights from Small Latecomers”, Studies in
Comparative International Development, 47(2), 2012, 115-138.
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2.1.1.2. Ampirik Analize Dayalh Calismalar

Ampirik analize dayali ¢aligmalarda ilk grup tek {ilke, ikinci grup ise ¢ok iilke

ozelligi gostermektedir.

2.1.1.2.1. Tek Ulkeli Cahsmalar

Agenor ve Canuto (2012), Ardisik Nesil Modeli (Overlapping Generations model)
ile bir tiir iktisadi modelleme kurarak iki donem, ii¢ sektor, iki tiir emek ve endojen
meslek secimleri degiskenleri ile herhangi bir iilkenin OGT’den nasil kagiacaklarini
arastirmiglardir. Modelde emek, yiiksek ve diisiik yetenege dayali olarak ikiye
ayrilmigtir. Ekonomideki aktorler kisilerin yani sira hiikiimet ve firmalardir. Uretim ise
nihai mal, ara mal1 ve liretim i¢in gerekli tasarimlardan olusur. Buna bagli olarak altyap1
yatirimlari ise basit ve gelismis olarak ifade edilmistir. Yiiksek yetenege sahip emegin
gelismis alt yap1 yatirimlarinda, yani bilgi iletisim teknolojileri alanlarinda, diisiik
yetenege sahip emegin ise basit altyapi yatirnmlarinda, yani yol, elektrik ve basit
haberlesme sahalarinda kullanilmasi gerektigi ifade edilmistir. Agenor ve Canuto’ya
gore tuzak disik verimlilik artisi ve emegin kendisine uygun olmayan alanlarda
calistirilmasiyla ilgilidir. Gelismis altyapr yatirimlarindaki genisleme, miilkiyet
haklarinin korunmasi, teknolojik 6grenme, AR-GE ve isgiicii piyasalarinda reform
tuzaktan kurtulus i¢in en dnemli faktorlerdir. Sayilan faktorleri yaratan ise imitasyon ve

gercek yenilik arasindaki ince ¢izgidir. Yazarlara gore OGT bir taklit tuzagldlr.132

Woo (2012), Cin fizerine yaptig1 ¢alismasinda Catch-Up Index (CUI) olarak
adlandirdig1 bir endeksle biiylime yavaslamasi iizerine bir aragtirma yapmistir. CUI, bir
tilkenin gelir diizeyinin ABD gelir diizeyine orani seklinde hesaplamistir. 1960-2008
doneminde endeks incelenmis ve endeks degeri %55°den yiiksek olanlar yiiksek, %55
ile %20 arasinda olan orta ve %20’den kii¢lik olanlar ise diisiik gelirli lilkeler oldugu
tespit edilmistir. Yakalama endeksine gore Cin 2007-2008 doneminde orta gelirli bir
iilke olmustur. Cin orta gelir diizeyine piyasalagsma ve uluslararasilagsma ile ulagmistir.
Cin’in yiiksek gelir diizeyine ulasabilmesi i¢in yeni bazi stratejilere ihtiyaci vardir.

Isgiicii piyasasini serbestlestirmenin ya da finans sektdriinii gelistirmenin gerekli oldugu

132 pjerre Richard Agenor ve Otaviano Canuto, Middle-Income Growth Traps, (Working Paper No:
6210), World Bank, Washington 2012, 3-26.



62

fakat bagimsiz bir yargi, Ozgilir bir basin, demokratik se¢im konulari tizerinde

durulmadig; siirece bunlarin yetersiz oldugu vurgulanmustir.**®

Cin iizerine yapilan bagka bir ¢calisma Zhang, Yii, Luo ve Liu (2013) tarafindan
gerceklestirilmistir. Yazarlar, yiiksek gelir diizeyine gegisin yonetimle yakindan iliskili
oldugunu ve bunun da nitelikli beseri sermayeye dayandigim1 One stirmektedir.
Yazarlara gore, Cin’deki en Onemli iki problem adil olmayan gelir ve egitim
dagilimidir. Cin’de bir taraftan {icretler yiikselirken, gelir dagilimi adaletsizlesmektedir.
Diger taraftan beseri sermaye yarattmi halkin egitim, saglik ve gida diizeylerinin
yiikseltilmesiyle olmakta ve bu da biliyime yorgunlugundan uzak durmayi
saglamaktadir. Cin’in kirsal bolgelerinde beslenme ve saglik sorunlarinin Oniine
gecilmesi acil politika hedefleri arasinda olmalidir. Calismada Cin Guizhou ve Sichuan
Bolgesindeki okul oncesi ve ilkokul cagindaki 3-5 ve 8-10 yas araligindaki 1707
cocukla iki enfeksiyon iizerinde anket yapilmis ve beslenme ve saglik sorunlarinin

beseri sermayeyi tiikettigi ifade edilmistir.**

2.1.1.2.2. Cok Ulkeli Cahsmalar

Eichengreen vd. (2011), calismalarinda 1957-2007 donemini farkli gelir
diizeyindeki 45 iilke i¢in biiyiimede duraganlasmayr Chow ve Probit Testleri ile

arast1rm1$1ard1r.135

Analizde ilgili periyot yediser yillik donemlere ayrilmustir.
Yavaslama ii¢ temel kriterle 6l¢iilmiistiir. Bu Kriterler: OGT’den kurtulmak i¢in biiylime
yavaglamasi oncesinde ilk yedi yillik ortalama biiyiime oraninin %3.5 ya da daha fazla
olmasi ve yedi yillik donemlerde cari y1l ve onceki yil arasindaki yillik biiyiime farkinin
%2 ve 2005 yili SGP fiyatlariyla kisi basina diisen GSYIH’nin 10.000 dolardan yiiksek
olmasidir. Biiyiime yavaslamasinin determinantlar1 olarak demografi (bagimlilik orani),
GSYIH harcamalari (yatirim, tiiketim ve hiikiimet harcamalarmin GSYIH igindeki pay1)
beseri sermaye (15 yas istii kisilerin egitime katilim orani), digsal faktorler (ticari disa
aciklik, yiiksek teknolojili iriinlerin ihracat ig¢indeki payi), siyasal rejim (-10-10

arasinda deger alan demokrasinden monarsiye endeks), makroekonomik degiskenler

133 Wing Thye Woo, “China Meets the Middle-Income Trap: The Large Potholes in the Road to Catching-
Up" Journal of Chinese Economic and Business Studies, 10(4), 2012, 313-336.

3% Linxiu Zhang, Hongmei Yi, Renfu Luo, Changfang Liu, ve Scott Rozelle, “The Human Capital Roots
of the Middle Income Trap: The Case of China”, Agricultural Economics, 0(0), August, 2012, 1-30.

135 Eichengreen vd., 2011, 2-14.
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(enflasyon, doviz kuru, krizler) belirlenmistir. OGT nin10.000-11.000 dolar diizeyinde
olusabilecegi savunulmustur. Calisma yazarlar tarafindan 2013 yilinda tekrarlanmis ve
periyot 1957-2010 olarak se¢ildiginde OGT’nin 15.000-16.000 dolar ve 10.000-11.000
dolar diizeyinde iki seviyede goriilebilecegini vurgulanmistir. Biiylime yavaslamasina
maruz kalmayan {ilkelerden yola ¢ikarak OGT’den kurtulmak icin yiiksek egitimde
okullagma ile beseri sermaye donanimin yiikseltilmesi ve yliksek teknolojili tirlinlerin
ihracat i¢indeki paymin artirtlmasi gerektigi ifade edilmistir. Diger taraftan siyasal rejim

ile yavaslama olasilig1 arasinda anlamli bir iligki saptanmistir.

Carnavole (2012), OGT ile ilgili sistematik bir analiz yapmustir. *** Carnovole’e
gore, son altmis yil boyunca ¢ok az lilke orta gelirden yliksek gelire gecebilmistir.
Analizde ilk olarak iilkeler Diinya Bankasi’nin Atlas Metodu ile yapilan siiflamayla
incelenmis ve gelir gruplart belirtilmistir. Calismada 1960-2010 periyodunda degisik
gelir grubundaki 22 iilke ele alinmis ve dort kategori olusturulmustur. Kategoriler; 29
yil ya da daha az siire orta gelir diizeyinde kalip yiiksek gelire gecisi saglayanlar (5
tilke: Hong Kong, Japonya, Giiney Kore, Malta, Singapur ), 30 y1l ya da daha fazla orta
gelir diizeyinde kalip yiiksek gelire gegisi saglayanlar (2 tilke: Portekiz ve Trinidad ve
Tobago), gegis periyodunun basinda olanlar (4 iilke: Kolombiya, Dominik Cumhuriyeti,
Peru ve Tunus) ve OGT’ye takilmis olanlardan (11 ilke: Arjantin, Belize, Botsvana,
Brezilya, Sili, Kosta Rika, Gabon, Malezya, Mauritius, Panama ve Uruguay)
olugsmaktadir. 22 iilke i¢in yapilan analizde etnik ve dini par¢alanma ve adil olmayan
gelir dagiliminin orta gelirden gegis tizerindeki etkisini arastirilmistir. Etnik ve dini
parcalanma ve adil olmayan gelir dagilimmin sosyal sermaye yetersizligine sebep
olacagi belirtilmistir. Bu da OGT’ye sikisip kalmada etkili olmaktadir. Yiiksek gelire
gegis siirecini 30 yildan daha az bir zamanda tamamlayan iilkelerde etnik grup sayisi
ortalama 2.80, otuz yildan daha fazla bir zamanda tamamlayanlarda 3 ve OGT’ye
takilmis olanlarda ise ortalama 4.10’dur. OGT’ye sikisan {ilkelerde etnik gruplarin
sayist fazla ve GINI Endeksi 0,40 istiinde olup gelir dagilimi adaletsizligi
goriilmektedir. Etnik ve dini ayrismadan ziyade homojenligin yiiksek gelir grubuna

geciste pozitif etki yarattig1 gortilmektedir.

13 Maria Carnovale, Developing Countries and the Middle-Income Trap: Predetermined to Fall?,
Doctoral Dissertation, New York University 2012, 4-41.
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Tiirkiye’de ozellikle etnik kokene dayali yaratilmis terér meselesinin ekonomik
kalkinmada yarattig1 olumsuzluklar otuz yil1 agkin bir siiredir devam etmektedir. Ayrica
Tiirkiye’nin smir komsusu olan iilkelerde yasanan etnik, dini ve mezhep o6gelerine
dayali i¢ savaslar yasandig1 dikkat alindiginda etnik ve dini pargalanmalarin OGT ile

iligskilendirilmesini makul kilmaktadir.

Felipe vd. (2012), 1950-2010 déneminde 1990 yili SGP’den faydalanarak 124
iilkeyi dort gruba ayirarak tarihsel olarak gelir gegislerini, siireleri ve biliyiime hizlarini
arastirmistir. Kisi basina diisen GSYIH 2.000$’dan az olanlar diisiik gelirli, 2.000$ ile
7.2508 arasinda olanlar alt orta gelirli, 7.250$ ile 11.750$ arasinda olanlar ist orta
gelirli ve 11.750$’dan yiiksek olanlar yiiksek gelirli iilke grubundadir. Ulkelerin alt orta
gelir tuzagindan kurtulmasi i¢in kisi basina diisen gelirin yillik en az %4.7 ve {iist orta
gelir tuzagindan kaginmalari i¢in en az %3.5 biiylimesi gerekli esik degerdir. Ayrica en
fazla 28 yil iginde alt orta gelirden ve en fazla 14 yilin iginde iist orta gelir grubundan
yukari ¢ikmalart gerekmektedir. Aksi takdirde OGT’ye takilmis olurlar. 1950 yilinda
diinyada 82 diisiik gelirli tilke, 39 orta gelirli iilke ve 3 yiiksek gelirli iilke tespit
edilmistir. 2010 yilinda diinyada 40 disiik gelirli tilke, 38 alt orta gelirli iilke, 14 {ist orta
gelirli ve 32 yiiksek gelirli iilke oldugu ifade edilmistir. Buna gore 2010 yilinda 52 orta
gelirli tilkenin 30’u alt orta gelir ve 5’1 Ust orta gelir tuzaginda yer almaktadir. Kalan 17
iilkenin 8’1 ise 3’1 alt orta ve 5’1 iist orta gelir tuzagi olmak {izere risk grubundadir.
OGT’de 35 iilkenin 13’1 Latin Amerika, 11’1 Ortadogu ve Gliney Afrika, 6’s1 Sahraalt
Afrika’s1, 3°ii Asya ve 2’si Avrupa’da yer almaktadir. Ornegin, analiz sonuglarina gore
Tiirkiye alt orta gelir grubuna 1955 yilinda ve st orta gelir grubuna ise 2005 yilinda
ulagsmigtir. 50 sene alt orta gelirde kalmis ortalama yillik biiylime orani ise %2.6
olmustur. Tiirkiye, Bulgaristan ve Kosta Rika ile beraber orta gelir bandinda en uzun
slire kalan tilkelerden biridir. Cin’in alt orta gelirde kalma siiresi 17 yildir. Orta gelirli
iilke grubundan yiiksek gelirli iilke grubuna yalnizca Giiney Kore gecebilmistir. Ustelik
bu gecis yaklasik %7 gibi yiiksek bir biiylime ve 7 yil gibi kisa bir zaman zarfinda elde
edilmistir. Ayrica yine en iyi performansi Japonya hari¢ Asya Kaplanlar1 olarak bilinen

Hong Kong, Giiney Kore, Tayvan ve Singapur g6ste1mistir.l37

137 Felipe vd., 6-47.
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Tablo 2.1. 1950°den Sonra Alt Orta Gelirden Ust Orta Gelir Grubuna Gegen Ulkeler

Gelir Gecisinde
Alt Orta . Alt Orta
. . Ust Orta Gelire Ortalama
Ulkeler Gelire Gelirde Kahs
Ulastig1 Y1l Bilyiime Oram
Ulastig1 Yil Siiresi/Y1l
(%)
Cin 1992 2009 17 7.5
Malezya 1969 1996 27 5.1
Giiney Kore 1969 1988 19 7.2
Taypei 1967 1986 19 7.0
Tayland 1976 2004 28 4.7
Bulgaristan 1953 2006 53 2.5
Tiirkiye 1955 2005 50 2.6
Kosta Rika 1952 2006 54 24
Oman 1968 2001 33 2.7

Kaynak: Felipe vd., 2012, 22.

Tablo 2.2. 1950°den Sonra Ust Orta Gelirden Yiiksek Gelir Grubuna Gegen Ulkeler

. .. Gelir Gecisinde
Ust Orta ) Ust Orta
. ) Yiiksek Gelire Ortalama
Ulkeler Gelire Gelirde Kahs
Ulastig1 Y1l Bilyiime Oram
Ulastig1 Y1l Siiresi/Y1l

(%)
Hong Kong 1976 1983 7 5.9
Japonya 1968 1977 9 4.7
Giliney Kore 1988 1995 7 6.5
Singapur 1978 1988 10 51
Taipei 1986 1993 7 6.9
Avusturya 1964 1976 12 4.1
Belgika 1961 1973 12 4.4
Danimarka 1953 1968 15 3.3
Finlandiya 1964 1979 15 3.6
Fransa 1960 1971 11 4.4
Almanya 1960 1973 13 3.4
Yunanistan 1972 2000 28 1.8
Irlanda 1975 1990 15 3.2
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Tablo 2.2. (devami)

Italya 1963 1978 15 3.4
Hollanda 1955 1970 15 3.3
Norveg 1961 1975 14 3.5
Portekiz 1978 1996 18 2.8
Ispanya 1973 1990 17 2.7
Isvec 1954 1968 14 3.6
Arjantin 1970 2010 40 1.2
Sili 1992 2005 13 3.7
[srail 1969 1986 17 2.6
Mauritius 1991 2003 12 4.0

Kaynak: Felipe vd., 2012, 22.

Aiyar vd. (2013), biiylime yavaglamasi ve OGT’nin determinantlarini 1955-2009
donemini kapsayan 11 donemde se¢ilmis Asya ve Latin Amerika ilkeleri igin
incelemistir. Arastirmada Probit Regresyonu, Bayesian ve Agirliklandirilmis En Kiigiik
Kareler Modeli kullanilmistir. 2005 yili sabit dolar fiyatlar1 cinsinden kisi basina diisen
GSYIH yillik biiyiime orani; kurumlar, demografi, altyapi, makroeckonomik ortam ve
politikalar, tiretim yapisi, ticaret yapisi ve diger degiskenler ele alinmistir. Kurumlar;
hukukun stiinliigii, kiigiik hiikiimet, seffaf diizen, demografi; bagimlilik ve cinsiyet
orani, altyapi; telefon aglari, enerji ve yollar, makroekonomik ortam ve politikalar; gayri
safi sermaye girisleri, yatirnm payi, ticarette disa aciklik, kamu borg¢lari, liretim yapist;
tarim, sanayi ve hizmet paylar1 ve iiretim ¢esitliliginin zay1flig, ticaret yapisi; mesafe ve
bolgesel entegrasyonlar, zayif ihracat gesitliligi, diger konular ise iklim, savas ve sivil
catigmalardan olusmaktadir. Biiyiime yavaslamasinda en 6nemli degiskenlerin gayri safi
sermaye girislerindeki ani azalmalar ve ¢ikislar ile zayif ihracat cesitliligi oldugu

belirlenmistir.*®

Egawa (2013) c¢aligmasinda gelir dagilimi esitsizliginin, OGT yaratip
yaratmayacagini aragtirmistir. Egawa, oncelikle gelir esitsizligi ve OGT arasinda nasil
bir iliski oldugunu Kuznets Hipotezine dayali bir kalitatif analiz ile incelemistir.
Kuznets Hipotezine gore, diisiik gelirli tilkelerde gelir esitsizligi daha az olup ekonomik

biiyime ve fert basina diisen gelir artisiyla birlikte gelir esitsizligi gittikce

138 Ajyar vd., 3-34.
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fazlalagsmaktadir. Fakat biiyiimenin daha ileri sathalarinda gelir dagilimi esitsizligi
azalma trendine girmektedir. Egawa’nin ¢aligmasi ayni zamanda kantitatif bir analizde
icermektedir. Analizinde Cin, Malezya ve Tayland, Regresyon Testi ve Duyarlilik
Analizi (Sensitivity Analysis) ile arastirilmistir. Kisi basina diisen GSYIH’nin
determinantlarin1 belirlemek i¢in yapilan regresyonda bagimli degisken olarak, kisi
basina diisen GSYIH biiyiime orani, bagimsiz degisken olarak gelir seviyesini temsilen
SGP ile kisi basina diisen GSYIH, gelir dagilim1 gdstergesi olarak GINI katsayis1 ya da
S5/S1 orani (ortalama en yiiksek gelir elde eden %20’ye karsilik ortalama en diisiik
gelir elde eden %20), kentlesme igin kentsel niifus orani, egitim i¢in ilkdgretim ve orta
ogretimde okullagsma orani, saglik gostergesi olarak ortalama yagsam siiresi, ¢alisma
cagindaki niifus i¢in toplam niifus i¢inde 15-64 yas araligindaki niifusun payi, AR-
GE’yi temsilen toplam ihracatta yiiksek teknolojili iiriinlerin payr ve siyasi karar
vermede seffaflig1 temsilen Ozgiirliik Indeksi degiskenleri kullanilmistir. Veriler 1991-
2000 ve 2001-2010 igin 10 yillik ortalama halinde ahnmlstlr.(*) Regresyon sonuglarina
gore gelir seviyesi, GINI ya da S5/S1 orani negatif isaretlidir. Kentlesme istatistiki
olarak anlamsiz, ilkogretimde okullagsma orani anlamsiz ve negatif isaretli, orta egitimde
okullagsma 6nemli ve etkili, ortalama yasam siiresindeki artig pozitif etkilidir. Calisan
niifus ortalama biliylime {izerinde pozitif etkili, toplam ihracatta yiiksek teknolojili
liriinlerin pay: istatistiki olarak anlamli ve pozitif etkilidir. Ozgiirliik Indeksi negatif
katsayili ve ekonomik biliylimede anlamlidir. OGT’den kagis i¢in 6zellikle ikincil egitim
sisteminin yayginlastirilmasi, demografik firsatlar yitirilmeden yliksek teknoloji
sanayilerinin 1iyilestirilmesi, gelir dagiliminin kirsal ve kentsel bolgelerdeki farki
kapatacak sekilde diizetilmesi ve bir takim saglik egitim gibi hizmetlerin ve ayrica
dogrudan gelir transferi gibi sistemlerin desteklenmesi gerekmektedir. Gelir dagilimi
esitsizliginin biiylime oranlar {izerinde olumsuz etki yarattigi ve OGT sebeplerinden

. < 1
biri oldugu sonucuna varilmistir.**

(*)S5/S1 oranminda 1986-1995 ve 1996-2005, Gini Katsayisi’nda 1990 ve 2000, Ozgiirliik Evi
Endeksi’nde 1986-1995 ve 1996-2005 yillar1 baz almmustir.

139 Akio Egawa, Will Income Inequality Cause A Middle-Income Trap in Asia?, (Working Paper No:03),
Bruegel Working Paper, 2013, 1-22.
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Tablo 2. 3. Egawa (2013) Analiz Sonuglari

Degisken Isaret

Gelir seviyesi -

Gelir esitsizligini temsilen GINI ve S5/S1 | -

orani

Kentlesme Istatistiki olarak anlamsiz

[Ikdgretim ve orta 6gretimde okullasma | Ilkogretimde okullasma (-), ortadgretimde

orani okullagma (+)
Ortalama yagam stiresi +
Calisan bagimlilik oranm +

Yiiksek teknolojili {iriinlerinin imalat | +

sanayi ihracatindaki pay1

Ozgiirliik endeksi -
Kaynak: Egawa, 2013, 24.

Robertson ve Ye (2013), OGT’yi yakinsama argiimanlarini, yapisal kirtlmalara ya
da stokastik egilimlere baglamiglardir. Arastirmalarinda yapisal kirilma etkilerini
gbzlemlemislerdir. Kisi basma diisen GSYIH degerlerini birim kok testlerinden
Genisletilmis Dickey-Fuller, Zivot-Andrews, Lumsdaine ve Papell testleri kullanilarak
aciklamistir. ABD’nin son 125 yillik kisi basina diisen gelirini %1.8 olarak biiylidiigii
tespit edilmis ve referans iilke olarak ABD secilmistir. 2005 yili SGP fiyatlarina gore
ABD kisi basina diisen gelirinin %8-36 arasinda gelire sahip tlkeler orta gelirli
tlkelerdir. 189 iilkenin 46’smin orta gelirli ve 23’niin OGT’de oldugunu ifade

etrnislerdir.140

Wu (2013), c¢alismasinda 1961-2010 doneminde 109 iilkede toplam faktor
verimliliginin biliylimeye etkisini incelemistir. Regresyona dayali toplam faktor
verimliligi teknik etkinlik ve teknolojik gelisimden olustugu kabul edilerek
hesaplanmistir. 1961°deki kisi basina diisen gelirliler kullanilarak diisiik, orta ve yiiksek
gelirli olmak tizere ii¢ lilke grubu olusturulmustur. Kisi basina diisen geliri 1.000 dolarin
altinda olan iilkeler diisiik gelirli, 1.000-10.000 dolar arasindaki iilkeler orta gelirli ve
10.000 dolarm iistiindekiler yiiksek gelirli tilke grubundadir. 1961°de 61 orta gelirli iilke

140 peter E. Robertson ve Longfeng Ye, On the Existence of a Middle Income Trap, Economics
Discussion, (Working Paper No:13/12), The University of Western Australia, Department of Economics,
2013, 2-7.
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varken, 2010’da bu iilkelerin 24’1 yiiksek gelir grubuna gegmis, fakat 37’si ayn1 grupta
hapsolmustur. Bu yiizden OGT’deki iilkeler olarak adlandirilmistir. Toplam faktor
verimliliginin siirdiiriilebilir biiyiime ve yliksek gelir i¢cin oynadigi rol vurgulanmistir.
Sirasiyla 1961-1990, 1971-2000 ve 1981-2010 donemlerinde OGT ye takilan iilkelerde
toplam faktor verimliliginin biiylimeye katkisi ylizde -1.65, 12.91 ve 48.70 iken,
tuzaktan kurtulup ist gelir basamagina sigrayanlarda 7.33, 14.70 ve 41.43’tiir. Cin
ekonomisinin 1986 yilinda kisi basia diisen geliri 1.000 dolara ulagsmistir. 1991-2010
donemin toplam faktor verimliliginin biiyiimeye katkis1 %44.85’tir. Cin’in OGT’ den
kaginabilmesi ve yiiksek gelire gegisi olasidir. Fakat siirdiirtilebilir biiyiimeyi garanti
altina almas igin bolgeler arasindaki dengeli biiylimeye ihtiyact oldugu belirtilmistir.
Teknolojik gelisim yenilik, teknik etkinlik ise yakalama olusturdugu i¢in OGT’den

kurtulus bu iki faktorii olusturacak toplam faktor verimliliginden ge(;mektedir.141

2.1.2. Ulusal Literatiir Arastirmasi

Ulusal bazda yiiriitiilen ¢aligmalar, uluslararast kdkene sahip Orneklerdeki gibi
genellikle bir durum analizi seklinde kurgulanarak temel ekonomik gostergelerin iilkeler
bazinda karsilastirmasi esasina dayanmaktadir. Farkli olarak ulusal c¢alismalarda
Tiirkiye iizerine vurgu yapilmistir. Hatta bazi ¢alismalar bdlge diizeyine indirilmistir.
Uygulamali ¢aligsmalarda ise bilinen ekonometrik tekniklere ¢ok fazla yer verilmedigi ve

biiylime hesabi cinsinden bazi sonuglara varilmaya calisildig goriilmektedir.

2.1.2.1. Betimleyici istatistiklere Dayah Calismalar

Ulusal literatiir aragtirmasina uluslararasi literatiir de oldugu gibi betimleyici
analizle baslanmustir. Ilk olarak tek iilke ve ardindan ¢ok iilkeli arastirmalardan ozetler

sunulmustur.

2.1.2.1.1. Tek Ulkeli Calismalar

Karahan vd. (2012) tarafindan yayinlanan arastirma raporunda, temel bazi

makroekonomik gostergeler kullamlarak (GSYIH, biiyiime, enflasyon, sermaye

Y Yanrui Wu, “Productivity, Economic Growth and Middle Income Traps: Implications for China”,

Business School, University of Western Australia, 2013, 1-28.
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hareketleri, dig ticaret, issizlik vb.) Tiirkiye {izerine genel bir degerlendirme
sunulmustur. 2004-2011 Tiirkiye i¢in orta gelirli iilke statiisiine ulasma donemi olarak
degerlendirilmistir. Ote yandan 2012 ve sonrasiyla OGT’ den korunma strateji gelistirme
donemine girilmistir. Siirdiriilebilir biiylime ve stratejik doniistimiin ehemmiyeti
acisindan Tirkiye’nin Oniindeki en Onemli engelin OGT oldugu vurgulanmigtir.
Ongoriilen stratejiler ise kisa vadede hedeflenen bilyiimeyi yakalama ve orta-uzun
vadede ise biiyliimeyi devamli kilma seklinde iki ugludur. Saglikli ekonomik kalkinma
icin diger iilkelerin tecriibelerinin géz ardi edilmemesi gerektigi, fakat iilkenin kendi
ihtiyaglar1 dogrultusunda bir yol haritas1 ¢izilmesi gerektigi vurgulanmistir. Calismada
makro, mikro ve sektorel diizeyde ¢6ziim Onerileri sunulmustur. Buna gore makro
diizeyde alinan 6nlemler uzun siireli biiylimenin biricik ve tek yeterli sartt olmamakla
birlikte basiretli bir para politikas1 ve disiplinli bir maliye politikasi, buna ilave olarak
ihtiyath finansal regiilasyon atilmasi gereken ilk adimlardir. Disiplinli maliye politikasi
cergevesinde biitce agiginin milli gelire oraninin kabul edilebilir seviyede tutulmast,
para politikasiyla esgiidiim, kamu harcamalarinda etkinlik, kayit dis1 ekonomiyle
miicadele bir cirpida sayilacak diizenlemelerdendir. Finansal regiilasyon ise doviz
pozisyonu agiklarmin azaltilmasi ve doviz/TL piyasalarinda derinligi artirarak
dalgalanmalar1 azaltmak ve piyasa aktorlerinin daha saglikli karar vermelerini saglamak
ele alinmas1 gereken konular arasindadir. Piyasalara, bir diger deyisle, sektorlere ve
firmalara, kaynaklarmm verimli bir sekilde kullanilmasini saglayarak rekabetci gii¢
kazandirma amaciyla dizayn edilen politikalar, mikro politikalardir. Uygulanacak
politikalar, benimsenecek kalkinma modelinde, {iretimden egitime, isgiiclinden
teknolojiye, bircok dinamigi i¢inde barindirmasi sebebiyle, kritik bir 6neme sahiptir.
Isletmelerin, ekonomik sistem icerisinde, rekabetci bir sekilde biiyiimeleri amaciyla,
sektorel ve sektorler arasi etkinligi ve verimliligi saglamasi amaclanan sektorel
politikalarin 6nemi vurgulanmistir. Biiylime stratejisi kapsaminda, gerek kalkinma,
gerekse cari agig1 azaltma agisindan belli bash sektorlerin birincil olarak 6ncelige tabi

tutulmasi tavsiye edilmistir. Bu sektorler ve 6zellikleri sdyle siralanmaktadir: 142

— Makine sektori; iirettigi yatirrm mallart hasebiyle diger bir¢cok sektorle olan

etkilesimi ve dis ticaret agigindaki etkisi,

12 Hatice Karahan (Ed.), Kalkinma Yolunda Yeni Esik Orta Gelir Tuzagi 2012 Tiirkive Ekonomisi
Raporu, (Rapor No:79), Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi (MUSIAD), Istanbul 2012, 100-130.
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— Bilisim sektorii; Urettigi mal ve hizmetlerin, ekonomideki bir¢ok sektoriin
gelisimindeki etkisi,
— Enerji sektorii; en biiyiik ithalat kalemi olma 6zelligi ve cari agik iizerindeki

baskin etkisi,

Otomotiv sektorii; yliksek ihracat potansiyeli tasima 6zelligi,

Insaat sektorii; istihdamdaki lokomotif rolii ve dis pazarlardaki etkinligi,

Turizm sektorii; hizmet ihracatinin en 6nemli dinamigi olma 6zelligi,

Saglik sektorii; toplumsal kalkinmanin baglica gostergelerinden olma 6zelligi,

Gida ve tarim sektorii; cari fazla verme 6zelligi.

Olgun’un (2013), arastirmasi1 da yukaridakine benzer sekilde sektor temelli olup
OGT ve AR-GE iliskisine dayalidir. AR-GE verileri kullanilarak biiyiime iizerine bazi
degerlendirilmeler yapllmls‘ur.lﬂ'3 Calismada diinyada yalnizca Japonya ve Giliney
Kore’nin OGT’ye takilmadig1 ve bu iilkelerde AR-GE harcamasinin GSYIH igindeki
paymin ortalama %3.3 Tiirkiye’de ise %0.86 oldugu belirtilmistir. Olcek ekonomisinin
avantajina sahip olmayan iilkeler gibi Tiirkiye’nin de OGT’ye diismemesi igin liretim ve
thracatin yiiksek katma deger yaratan iirlinlerden olusturulmasi ve bdylece uluslararasi
piyasada rekabetin saglanmasi, marjinal iiretkenligi gittik¢e azalan tiretim faktorlerini
arttirmaya c¢alismak yerine yaratici bir toplum ve ekonomi olusturmasi sartinin AR-GE
faaliyetlerinden gectigi ifade edilmistir. Bu sebeple AR-GE harcamasmin GSYIH
icindeki paymin ortalama %3 seviyesine yiikseltilmesi ¢Oziim Onerisi olarak

sunulmustur.

2.1.2.1.2. Cok Ulkeli Calismalar

Oz (2012), Diinya Bankasi’nin “China 2030 adl1 raporundan yola ¢ikarak 1960-
2010 ve 2000-2010 donemlerinde iilkelerin ABD’ye kiyasla kisi basma gelirini
logaritmik formda g('jstermis‘[ir.144 1960-2010 donemi i¢in OGT’dan kurtulabilen iilkeler
Singapur, Hong Kong, Tayvan, Kore, Japonya gibi Dogu Asya iilkeleri; Ispanya,
Yunanistan, Portekiz, Giiney Kibris gibi AB iilkelerine yakinsayan iilkeler, Israil ve

ABD’ye bagl 6zerk bir bolge olan Porto Riko’dur. Diisiik gelirden orta gelir diizeyine

%3 Onur O!gun, “AR-GE Yatirimlar1 ve Biiyiime iliskisi”, Stratejik Diisiince, Mart 2013, 98-99.
144 Sumru Oz, “Orta Gelir Tuzag1”, Ekonomik Arastirma Forumu Politika Notu 12-06, Agustos 2012, 2.
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gecebilen diger iilkeler ise Tayland, Endonezya, Hindistan, Fas ve Misir ile zengin
dogal kaynaklara sahip Afrika {iilkesi olan Ekvator Ginesi ve Botswana’dir. 1960
yilindan bu yana OGT’de olan iilkelerin biiylik bir bolimii Latin Amerika iilkeleridir.
Tiirkiye’nin de yer aldi1 grupta Iran, Giiney Afrika, Romanya, Jamaika ve Malezya da
bulunmaktadir. 2000-2010 doneminde OGT’den kagabilen 12 iilkenin bunu 2000 yili
oncesinde gercgeklestirmis oldugu tespit edilmistir. Bu iilkeler 2000 yilinda yiiksek
gelirli tlkeler grubunda bulunmaktadir ve 2010°da da bu durumlarin1 korumaktadirlar.
Slovenya, Bahreyn ile birkag kiiglik ada iilkesi de 2000 yili itibariyla yiiksek gelir
grubundadir. 2000 yili 6ncesinde OGT’den kurtulan 12 iilkeye ek olarak 2000-2010
doneminde 6 iilke daha yiiksek gelir diizeyine ulasmistir. Bu tilkeler Avrupa Birligi’ne
yakinsama siirecindeki Cek Cumbhuriyeti ve Slovakya ile Umman, Suudi Arabistan ve
Libya gibi petrol gelirleri sayesinde zenginlesen iilkelerdir. Diger taraftan OGT’de olan
tilkeler yiiksek gelirli iilkelere yakinsama ve boylece OGT’den kurtulma egilimine
girmiglerdir. 1960-2000 arasinda satin alma giiciine gore kisi basina milli geliri
ABD’nin %21’inde ¢akili kalan, ancak 2010 yili itibariyla %25°1 asan Tiirkiye de bu
tilkeler arasinda yer almaktadir. Fakat Tirkiye’nin OGT’den ¢ikmug tilkelerden biri

olmadigina isaret edilmistir.

Cok iilkeli degerlendirilebilecek baska bir arastirma Yeldan’in (2012), Tiirkiye ve
Giliney Kore’yi karsilastirmali olarak inceledigi makalesidir. Yazar, Tiirkiye’de kisi
basina diisen gelirin 1950°den bu yana ABD gelirinin %17 ile %?20’si arasinda
oldugunu hemen hemen 6nemli bir degisikligin goriilmedigini vurgulamaktadir. Oysaki
Giiney Kore’nin 1990’larin basinda kisi basinda diisen gelirini ABD gelirinin yarisina
esitledigi ve yakinsamaya devam ettigine dikkat c¢ekilmistir. Tiirkiye’nin, bir yanda
par¢alanmis, uluslararasi akademik standartlarindan uzaklastirilmis bir orta egitim
sistemiyle; gelismis ekonomiler arasinda orta egitime katilim oranlar1 ve milli gelirden
AR-GE paylar agisindan en son sirada yer alan kurumsal yapisiyla; sigirilmis ihracat
rakamlarina ve sicak para akimlarinin tath spekiilatif kazanglarina dayali hormonlu
biiylime siirecleriyle Japonya ve Kore’yi izleyen OGT’yi asabilecek {igiincii bir basarili

iilke 6rnegi olmasinin oldukg¢a zor oldugu ifade edilmistir.**

% Bring Yeldan, “Orta Gelir Tuzag1”, Ekonomi Politik, 11 Temmuz 2012, 1-2.
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2.1.2.2. Ampirik Analize Dayalh Calismalar

Ulusal diizeyde gerceklestirilen ampirik analizler olduk¢a az sayida olup bir ¢cogu
ekonometrik modellere dayanmamaktadir. Genel olarak c¢alismalarin bir takim
hesaplama teknikleriyle olusturuldugu goriilmektedir. Ayrica ulusal diizeyde yapilan

arastirmalarda ¢ok lilkeyi kapsayan ampirik metotlara dayali literatiir eksiktir.

2.1.2.2.1. Tek Ulkeli Calismalar

OGT’yi agiklamaya yonelik olarak Tiirkiye’de yapilmis ampirik ¢alismalardan en
onemlisi Yeldan vd. (2012) tarafindan gergeklestirilmistir. Arastirma iki rapor olarak
olusturulmustur. “Orta Gelir Tuzagindan Cikas: Hangi Tiirkiye?
Makro/Bélgesel/Sektorel Analiz” baslikli ilk rapor OGT kavramini, Tirkiye’deki
bolgesel esitsizlikler ¢ercevesinde ele almistir. OGT’nin Tirkiye agisindan, niceliksel
bir esigin belirlenmesi ve bu esigin nasil atlatilabilecegi konularindan ibaret olmadigi
vurgulanmigtir. Raporda OGT 1s1ginda Tiirkiye ekonomisi makro, bolgesel ve sektorel
acilardan degerlendirilmistir. Oncelikle biiyiime muhasebesi yontemiyle toplam faktor
verimlilikleri hesaplanmistir. Toplam faktor verimliliginin biiylimeye katkisi 1) 1980—
1989 doneminde ortalama olarak artmis, i) 1990-1999 déneminde dalgali ve oynak bir
seyir izlemis, 111) 2000 sonrasinda ise azalmistir. Yapilan analizler ¢cergevesinde Tiirkiye
OGT agisindan ii¢ farkli bolgeye ayrilmistir. Birincisi OGT'min olmadigi gelismis ve
sanayilesmis bolgeler; ikincisi OGT riskinin oldugu bolgeler; iigiinciisii ise OGT'nin ve
yoksulluk riskinin oldugu boélgelerdir. Birinci grubun hem hasilanin hem de niifusun
biiyiikk bir kismini barindirdigi, ayni zamanda ekonomik, siyasi, ticari, sanayi gibi
dallarin merkezi oldugundan diger gruplarin problemlerinin bu grupta duyulamayacagi
tespit edilmistir. Ulusal hasilanin dagilimina bagli olarak bolgeler OGT agisindan Tablo
2.4°deki gibi siniflandirilmagtir.
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Tablo 2.4. Tirkiye’de Bolgelerin OGT Riski

Tiirkiye’de OGT Riski Olmayan Bolgeler
TR10 (istanbul)

TRA42 (Kocaeli, Sakarya, Bolu, Diizce, Yalova)
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik)

TR51 (Ankara)

TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli)

TR31 (izmir)

Tiirkiye’de OGT Riski Olan Bolgeler

TR61 (Antalya, Isparta, Burdur)

TR22 (Balikesir, Canakkale)

TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin)

TR32 (Aydin, Denizli, Mugla)

TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak)

TR62 (Adana, Mersin)

TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiighane)
TR52 (Konya, Karaman),

TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya),
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir),
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat),

TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop).

OGT ve Yoksulluk Riski Olan Bolgeler

TR63 (Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye),
TRAL (Erzurum, Erzincan, Bayburt)

TRB1 (Malatya, Elaz1g, Bingol, Tunceli)

TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis)

TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt),

TRAZ2 (Agr, Kars, Igdir, Ardahan)

TRC2 (Sanliurfa, Diyarbakir),

TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari)

Kaynak: Yeldan vd. 2012°den hareketle elde edilmistir.

Coziim oOnerisi ise bolgesel kalkinma politikalarinin  farklilastirilmasindan

gecmektedir. Politikalarin birkagi soyle siralanabilir: OGT riski olmayan bolgelerde
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teknolojiye yogun alanlara odaklanilmasi, arz yanli tesvik politikalarinin tercih
edilmesi, biiyiime yavaslamasi riski olan bolgelerin yiiksek gelirli bolgelerle olan ulasim
altyapilarinin gelistirilmesi ve orta-diisiik, orta-ileri teknolojili liretimin desteklenmesi,
diger bolgelerde ise tarimda 6l¢ek sorununun ¢6ziilmesi yoniinde tedbirlerin alinmasi ve
gecimlik ekonomiden endiistriyel liretime gegisin saglanarak bu bolgeler tarafindan

iiretilen iiriinlere yonelik talep yonlii tesviklerin saglanmasidir.*®

Yeldan vd. tarafindan ilk rapordan bir yil sonra “Orta Gelir Tuzagi’'ndan Cikis
Hangi Tiirkiye? Bélgesel Kalkinma ve Ikili Tuzaktan Cikis Stratejileri” bashgryla ikinci
rapor yayinlanmistir. Tiirkiye icin gilincel bir Girdi-Ciktt Tablosu ve Sosyal Hesaplar
Matrisi ile iki bélgeli (zenginlesme yolunda orta gelirli ve yoksulluk tuzagina® sikismis
yoksul Tiirkiye) ve yapisal bir makroekonomik genel denge modeli kullanilmistir.
Raporda, yiiksek gelire ulasma yolunda ¢ok boyutlu kalkinma stratejileri tartisilmustir.
Oncii ¢aligmada Tiirkiye igin hem bir OGT riski hem de yoksulluk tuzag: riskinden s6z
edilmistir. Bu sebeple analiz ekonominin bir biitiin olarak siirdiiriilebilir biiylime
patikasina oturmast amactyla olusturulmus ve iki politika senaryosu gergevesinde
islemistir. Yoksul bolgeye verilen iiretim tesviklerinin artirilmast ilk politika
senaryosunu olustururken, artirilan tesviklerin yaninda kamu yatirim tahsislerinde
bolgesel paylarda degisiklik ve segici dagitim mekanizmasinin getirebilecegi ongoriilen
(yoksul bolgede) tiretkenlik artislari ikinci politika senaryosunu olusturmaktadir. Model
sonuclarina gore, sermayenin orta gelirli Tiirkiye'den yoksul Tiirkiye'ye transferini
iceren silire¢ ilk 5-6 yillik kazanimlardan sonra ekonominin toplami i¢in biiyiime
ivmesinin yavaglamasina neden olmaktadir. Yoksul Tirkiye'nin tek basma biiyiime
ivmesi, orta gelirli Tirkiye'deki ivme kaybini karsilayamamakta ve uzun donemde
ulusal ekonominin biitiiniinde bir yavaslama kaginilmaz hale gelmektedir. Dolayisiyla,
tiretkenlik arttirict reform siirecinin ve teknolojik anlamda emegin {iretkenligini
artirmaya yonelik kazanimlarin elde edilmedigi bir ortamda, salt iiretim tesvikleri kisa
donemde yoksul Tiirkiye bolgesinde sermaye birikimini hizlandirmakta; ancak uzun

donemde biiyiime temposunun gerilemesine engel olamamaktadir. Sermayenin azalan

“® yeldan vd., 13-153.

* Nurkse’nin yoksullugun kisir déngiisii yaklasimiyla yoksulluk tuzagi kavrami ortaya ¢ikmustir. Bknz.
Rainer Kattel, Jan A. Kregel ve Erik S. Reinert (Ed), Ragnar Nurkse (1907-2007):Classical Development
Economics and its Relevance for Today, Anthem Press, UK 2011, 186. Yeldan, Tiirkiye’de yalnizca orta
gelirli degil diisiik gelirli bolgelerinde varligina dikkat cektigi i¢in diisiik gelirli bolgelerde olusacak
tuzaga OGT degil yoksulluk tuzagi ifadesini kullanmistir.
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verime tabi olmasmin dogal bir sonucu olan bir siire¢ sonucunda, yoksul Tiirkiye
bolgesinde milli gelir artig1 sadece %4.1 diizeyinde ger¢eklesmekte ancak ulusal gelirin
biitiiniinde yavaslama s6z konusu olmaktadir. Burada temel problem, verilmekte olan
iiretim tesviklerinin yoksul Tiirkiye'de tiretimi artirirken, aslinda ytiksek gelirli Tiirkiye
bolgesine akmakta olan faktor donanimlarinda goreceli olarak azalmaya neden
olmasidir. Ikinci senaryoda ise yoksul bolgeye yonelik iiretim tesvikleri sisteminin
iiretkenlik kazanimlariyla pekistirilmesi stratejisi uygulamaya konulmakta ve kamu
yatirim tahsislerinde oransal olarak degisim yapilmasi, tiretkenlik kazanimlarina dayal

bir yatirim stratejisi ongoriilmektedir.

Ayrica c¢alismada egitim, sosyal altyapi, ulastirma ve haberlesme agina
yonlendirilecek yatirimlarin yoksul dogu bdlgesinde iiretkenligi tarim sektorlerinde
yilda ortalama %0.5; tarim dis1 sektorlerde ise %0.7 oraninda gelistirilecegi hipotez
edilmektedir. Orta/yiiksek gelirli bolgede herhangi bir iiretkenlik artis1 saglanmamuis;
bolgenin teknolojik parametrelerinde herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Calismada
kullanilan makroekonomik model ¢ercevesinde etkin kamu yatirimlar1 sonucunda
gerceklestigi  Ongoriilen {retkenlik artisi, kuskusuz teknolojik degisim siirecinin
hizlandirilmasi, teknik etkinlik diizeyinin arttirilmast ve sektorler arasit yapisal
doniistimiin gergeklestirilmesine de baglidir. Bu yonde bir atilim ise yeni teknolojilerin
gelistirilmesi, mevcut teknolojilerin yayginlasmasi ve etkin bir sekilde kullanilmas: ve
isgliclinlin egitim diizeyi ve vasiflarinin arttirilmasini saglayan uzun soluklu ve tutarl

politikalar ile gergeklestirilebilecektir.*’

Aydmonat (2012), baz1 istatistiki bilgiler 15183Inda 2023  hedeflerinin
ulagilabilirligini degerlendirerek sosyal ve siyasal reformlarin 6nemini vurgulamak,
Tiirkiye’nin 2023’°te diinyanin on biiyiik ekonomisi olma ve kisi basina diisen gelirin
25.000 dolara ulastirma hedefini OGT penceresinden agiklamaya ¢alismistir. Calismada
IMF (International Money Fund-Uluslararast Para Fonu) tahminlerine gore Tiirkiye
diinya gelir siralamasinda 17. siradadir ve buna gore diinyanin en biiyiik on
ekonomisinden biri olabilme ihtimali degerlendirilmistir. Bunun igin gelir ve biiyiime

rakamlar ile biiylime tahminleri yaparak 2023 i¢in dort senaryo iizerinde durulmustur.

147

Ering Yeldan, Kamil Tasc1, Ebru Voyvoda ve Mehmet Emin Ozsan, Orta Gelir Tuzagi ndan Cikis
Hangi Tiirkiye? Bolgesel Kalkinma ve Ikili Tuzaktan Cikis Stratejileri, Tiirk Girisim ve Is Diinyasi
Konfederasyonu (Tiirkonfed), Istanbul 2013, 3-19.
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Buna gore diger tlkelerin hi¢ biiyiimedigi varsayimi altinda Tiirkiye’ nin her y1l %2’lik
bir ekonomik biiyiime performansiyla geliri 1.785 milyar dolara ve diinya siralamasinda
11. siraya, %3 ile gelir 1.949 milyar dolar ve 10. siraya, %3.5 ile 2.035 milyar dolar ve
8. sira, %4 ile 2.126 milyar dolar ile yine 8. siraya ulasilabilecegini tahmin edilmistir.
Fakat diger {ilkelerin biiylimeyecegi gercekci bir durum olmadigr i¢in IMF tahminleri
ile yola ¢ikarak %4 biiyiime ile Tiirkiye’nin 2023’te 17. sirada kalacagt %5-%7 arasinda
bir biiyiimeye ihtiya¢ oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirmada kisi bagina diisen geliri
ABD 1929-10.000, 1973-25.000; Hollanda 1960-10.000, 1991-25.000; Kanada 1942-
10.000, 1985°te 25.000 dolara ulastirmistir. Bir¢ok iilkenin ancak ortalama 33 senede
25.000 dolar seviyesine ulastigini; 2023 ile Tiirkiye’nin oniinde 11 sene oldugunu ve
bunun bir rekor oldugunu; her yil en az %4 biiyiime performansina ihtiya¢ duyuldugu
belirtilmistir. D6viz kurunun 1.8, deflatoriin %5 kalacaginin ve niifus verilerini de
hesaba katarak 2014’ten sonra Tiirkiye kesintisiz olarak %2 biliylimeyi ile 2023’te kisi
basina geliri 21.000 dolara, %3 biiytime ile 23.000 dolara, %3.5 biiyiime ile 24.000
dolara, %4 biiylime ile 25.000 dolara ulasacaktir. Eger 2023’e kadar kesintisiz bir
bigimde %4 biiylime olursa, 2023 yilina geldiginde kisi bagina 25.000 dolar gelire
ulasilacak, fakat kisi basina 25.000 dolar hedefini tutturmanin ilk 10 ekonomiden biri
olmaktan daha kolay olarak gorildigii ifade edilmistir. 25.000 dolarlik kisi basina
diisen gelir hedefi gergeklesse bile Tiirkiye’yi kisi basina diisen gelir siralamasinda 43.
sirada tutmaya yetecektir. Bunun ig¢inde 2023 hedeflerine ulagsmak ve daha fazla
biiyiime saglamak i¢in tek basina iktisat politikalarinin yeterli olmadigi; insana yatirim
yapilmasi, kapsayict kurumlarin gelistirilmesi, sosyal, siyasal ve iktisadi reformlarin
birlikte yiriitilmesi gerekliligi vurgulanmistir. Aksi takdirde yapisal doniistimiin iyi
idare edilmedigi tilkeler OGT ye takilmaktadir. Artan gelirin kalkinma i¢in kullanilmasi
gereklidir. Tiirkiye’de kisi basina 10.000 dolar gelire ulagsmayi saglayan, niifusu kéyden
kente, istthdami ise tarimdan imalata kaydirmay1 basaran iktisat politikalar1 olmustur.
Bu politikalarla ulasilabilecek biiyiimenin sinirina varildigr 2023’te 25.000 dolar gelire
ulagabilmek ve gelismis {iilkeler ligine katilabilmek icin farkli politikalara ihtiyaci

oldugu vurgulanmistir.**®

18 N. Emrah Aydinonat, 2023 te 25 Bin Dolar Gelir Hayal Degil Ama..., (Rapor No:201245), Tiirkiye
Ekonomi Politikalar1 Vakfi (TEPAV), 2012, 1-4.
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Giirsel ve Soybilgen (2013), Tirkiye’de kisi bagina diisen gelirin bilesenlerini
bliyime muhasebesi formunda cebir hesabiyla tespit etmislerdir. Kisi basina gelir
artisin1 (bliylime performansi) caligsabilir niifusun toplam niifus i¢indeki payinin
degisimi, calisabilir niifus i¢inde fiilen ¢alisan niifusun payindaki degisim ya da
istihdam oranindaki degisim, c¢alisan basma GSYIH degisimi ya da emek
verimliligindeki degisim seklinde ii¢ bilesene ayirarak 2005(1)-2013(1) doneminde
incelemislerdir. Bulgular sdyle 6zetlenebilir: Ug bilesenden biiyiimeye en az katki
yapan c¢aligabilir niifus oramidir. Caligabilir niifusun paymin artmasmin biiyiime
performansina etkisi oldukga sinirlidir. Istihdam oraninin artmasi, bir bakima hanelerde
ortalama calisan sayisinin artmasi demektir, ama yeterli degildir. Bir ekonominin
OGT’ye diismesini engelleyecek esas etken emek verimliligidir. Tirkiye’de niifus
artistna  bagli olarak calisabilir niifus da artmaktadir. Ancak, artis giderek
yavaslamaktadir. Oniimiizdeki donemde calisabilir niifus artis1 daha da yavaslayarak
2030’larda sifirlanacak ve demografik firsat penceresi de kapanacaktir. Emek
verimliligi = GSYIH / Istihdam x ortalama calisilan saat ile hesaplanmis ve 6zellikle
son iki yilda azalma egiliminde oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye ekonomisinin daha
yiikksek biiyiime hizlarina ulagmasi, ayn1 zamanda da kisi bagina geliri daha hizlh
artirmas1 i¢in verimlilik artiglarinin da devreye girmesi gerektigi belirtilmistir.
Verimlilik artiglarinin yolu da, basta egitim sistemi olmak iizere, isgiicii piyasasinda,
vergi sisteminde, enerji piyasasinda, her alanda ekonominin ¢arklarini ¢ok daha etkin
bir sekilde c¢alistiracak esasli yapisal reformlardan gegmektedir. Aksi takdirde

Tirkiye’nin uzun yillar orta gelir grubundan yukariya ¢ikamayacagi tespit edilmistir.**

%9 Seyfettin Giirsel ve Baris Soybilgen, “Tiirkiye Orta Gelir Tuzaginin Esiginde”, Betam Arastirma Notu
(13)154, 2013, 1-7.
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UCUNCU BOLUM
ORTA GELIR TUZAGI UZERINE BETIMLEYICi VE AMPIiRIiK ANALIZ

Iktisadi analizlerde betimleyici analizler 5nemli bir yer tutmaktadir. Calismalarda
hipotez olusturulup test edilmeden Once betimleyici istatistiklerden siklikla
yararlanilmaktadir. Bu analiz arastirma konusuyla ilgili ge¢cmis verilerin toplanmasi

esasina dayanmaktadir.

Calismanin  dglincii  bolimii  betimleyici ve ampirik analizler {izerine
kurgulanmistir. 11k olarak gelir diizeyleri ayrimma bagl olarak tiim iilke gruplar1 ve
Ozelde Tirkiye ve Giliney Kore, betimleyici istatistiklerden faydalanilarak

karsilagtirmali olarak incelenmistir. Daha sonra ampirik analize gegilmistir.

3.1. BETIMLEYIiCi ANALIiZ

OGT’ye diigme riski olan iilkelerle diigmeyen iilkelerin yapilart karsilikli olarak
incelendiginde aradaki farklar araciligiyla risk grubundaki iilkeler hakkinda karar
verilebilir. Bu sebeple Diinya Bankasi’nin yiiksek gelirli, iist orta gelirli, alt orta gelirli
ve diisiik gelirli iilke siniflamasi ve ayrica 6zelde Tiirkiye-Giiney Kore karsilagtirmasi
ile betimleyici analiz kurgulanmistir. Analiz donemi olarak 1982-2012 doénemi
secilmistir. Veriler Diinya Bankasi1 veri tabanindan elde edilmistir."*° Boylece hem orta
gelirli iilkelerle diger iilke gruplari, hem de Tirkiye-Gliney Kore arasindaki farkliliklar
incelenmistir. Burada bireysel iilke karsilastirmasinda Tiirkiye-Giiney Kore se¢iminin
bilingli bir yaklasim oldugu vurgulanmahdir. Ciinkii her iki iilke hemen hemen ayni
donemde iktisadi kalkinmaya baslamistir ve ekonomik gostergeleri birbirine benzerdir.
Ornegin; kisi basma diisen gelir diizeyi her iki iilkede 1980°li yillarda yakindir. Fakat
iki iilkenin gliniimiizde ulasmis oldugu sonuglar farklidir. Giiney Kore’nin kisi basina
diisen geliri Tiirkiye’nin gelirinin iki katindan daha fazla artmistir. Bu farklilig1 yaratan
parametrelerin takip edilmesi gerekmektedir. Ayrica 1960 yilinda orta gelir diizeyinde
101 iilke varken, Sekil 3.1°de goriildiigii gibi Ekvator Ginesi, Yunanistan, Hong Kong,
Irlanda, Israil, Japonya, Portekiz, Porto Riko, Giiney Kore, Singapur, Tayvan ve

BOworldbank, Erisim Tarihi: 01.12.2014, http://databank.worldbank.org/data/views/variableSelection/
selectvariables.aspx?source=world-development-indicators.
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Ispanya yiiksek gelir diizeyine yiikselmis ve bu iilkelerden Japonya ve Giiney Kore

OGT’ye takilmadan sinif atlamugtir. ™
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Kaynak: World Bank, 2012, 12.

Sekil 3.1. Ulkelerin ABD’ye Gore Kisi Basma Geliri 1960-2008

6

1960 (%)

Betimleyici analize baglarken OGT’nin 6lgiitli olarak gézden gecirilmesi gereken

ilk gosterge kisi basina diisen GSYIH dir. Sekil 3.2 Ulke Gruplar Itibariyle Kisi Basina

Diisen GSYIH’yi gostermektedir. 1982 yilinda kisi basina diisen gelir yiiksek gelir

grubunda 17.9768, st orta gelir grubunda 1.573$, alt orta gelir grubunda 564$ ve diisiik
gelir grubunda 282$ iken, 2012 yilinda gelir gruplarinda sirasiyla 31.450$, 4.312$,

1.2279%, ve 424$ olmustur. Tiim iilke gruplarinda kesin bir artis oldugu goriilmekle

birlikte artis yiiksek gelirli iilkelerde 1.75 Kat, iist orta gelirli tilkelerde 2.74 kat, alt orta

gelirli tilkelerde 2.17 kat ve diisiik gelirli tilkelerde 1.33 kat olmustur. Sekil 3.2’den

hareketle yiiksek gelirli iilkelerin her déonemde kisi basina diisen gelir agisindan 6nde

oldugu sdylenebilir. Fakat iist orta gelirli {ilkelerin yiiksek gelirli iilkelerle aralarindaki

fark1 kapatmaya yetmese de en yiiksek artis1 sagladigi géz ardi edilmemelidir.

31 \world Bank, 2012, 12.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.
Sekil 3.2. Ulke Gruplar itibariyle Kisi Bagina Diisen GSYIH

Tiirkiye-Giiney Kore’de Kisi Basma Diisen GSYIH Sekil 3.3 ile takip edilebilir.
Iki iilkede 1980°li yillarda yakin olan degerler uzaklasmis ve Giiney Kore farki gittikge
acmistir. 1982 yilinda aradaki fark 880$ iken 2012 yilinda aradaki fark 13.070$’a
yiikselmistir. Yani 1982 yilindan 2012 yilina Giiney Kore’de kisi bagina diisen gelir
ortalama 6 kat artarken, Tirkiye’de ortalama 2.5 kat artmistir. Giliney Kore’de kisi
basina diisen GSYIH nin zamana bagl degisimi Giiney Kore’nin biiyiime yorgunlugu
icine girmeden yiiksek gelirli iilkeler grubuna gectigini ispatlar niteliktedir. Oysaki
Tiirkiye’de GSYIH nin gelisim seyri hem Giiney Kore’ nin gerisinde kalindigin1 hem de
yiiksek gelir grubuna ¢ikilamadigini gostermektedir.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.
Sekil 3.3. Tiirkiye-Giiney Kore’de Kisi Basina Diisen GSYIH
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Hem {ilke gruplari bazinda hem de Tiirkiye-Giiney Kore arasinda kisi basina
diisen gelirlerdeki farklilik agik¢a goriilmektedir. OGT bu farkliligin yarattigi bir yapi
olarak tilkelerin karsisina ¢ikmaktadir. OGT den kurtulus i¢in birinci boliimde ifade
edilen bir takim degiskenlerin yapist gozden gegirilmelidir. Bu amagla ilk olarak
sermaye faktorii ele alinabilir. Sekil 3.4 ile Ulke Gruplan Itibariyle ve 3.5 ile Tiirkiye-
Giiney Kore’de Sabit Sermaye Stokunun GSYIH Igindeki Pay1 goriilmektedir.(")Ulke
gruplar arasinda {ist orta gelirli iilkelerde sermaye stokunun GSYIH i¢indeki paymin en
yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica alt orta gelirli lilkelerde ve diisiik gelirli tilkelerde
sermaye stokunun GSYIH icindeki payr yiikselis egilimi icindedir. Ornegin; ilgili
degerler 1982 yilinda yiiksek gelirli iilkelerde %23, iist orta gelirli lilkelerde %25, alt
orta gelirli tilkelerde %22 ve diisiik gelirli ilkelerde %16 iken, 2012 yilinda sirasiyla
%19, %31, %26 ve %26 olarak gergeklesmistir. Tiirkiye-Giiney Kore’de sabit sermaye
stokunun GSYIH igindeki payr 1982 yilinda sirasiyla %15 ve %26 iken, 2012°de %20
ve %29 olmustur. Tiirkiye’de 2012 yilinda gergeklesen oran %20 ile Giiney Kore’ye ait
1982 yili degeri olan %26’nin altinda kalmistir. Orta gelirli ve diigiik gelirli iilkelerde
sabit sermaye yatirimlarinin artmasinda tilkelerin sermaye hareketlerini serbestlestirme
yoniinde uyguladigir reformlarin etkisi oldugu sdylenebilir. Ayrica bu iilkelerde
sermayenin yetersizligi getiri oranlarinin artmasina neden olmaktadir. Fakat OGT
acisindan bakildiginda, sermayenin azalan getirisi dikkate alinarak iretkenlik

kazanimlar1 olusturulmalidir.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.4. Ulke Gruplar Itibariyle Sabit Sermaye Stokunun GSYTH I¢indeki Pay

®)Literatiirde sermaye degiskeniyle ilgili farkli birgok gosterge OGT ile iliskisi agisindan incelenmistir.
Bknz. Aiyar vd., 52.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.5. Tiirkiye-Giiney Kore’de Sabit Sermaye Stokunun GSYIH I¢indeki Pay1

OGT incelemelerinde kullanilan bir diger degisken emek faktori ile ilgilidir. Bu
caligmada iilke gruplar1 ve Tirkiye-Giiney Kore’de bagimlilik oranlar1®) ele alinmistir
ve gosterge Sekil 3.6 ve Sekil 3.7°de incelenmistir. Bagimlilik orant; 15 yasindan kiiciik
niifusu ile 65 yas ve lstiindeki niifusun ¢alisma yasi1 sayilan 15-64 yasindaki niifusa

152 Sekil 3.6’¢ gore yiiksek dogum oranlarinin bir

orani olarak degerlendirilmektedir.
sonucu olarak en yiiksek bagimlilik oran1 %78 ile disiik gelirli tilkelere aittir. Yiiksek
gelirli iilkelerde bagimlilik orani yash bagimliligina dayali iken, gelir diizeyi diistiikge
bagimlilik oran1 ¢ocuk bagimliligindan kaynaklanmaktadir. Diistik gelirli iilkelerde
yiiksek dogurganlik, yiiksek bagimlilik oranlarina, bdylece calisanlarin ekonomik
yiikiiniin artmasina ve sonugcta kisi basina diisen hasilanin nispeten daha diisiik olmasina
sebep olmaktadir. Niifus artisini ekonomik biiyiimede pozitif duruma getirmenin yolu

insan sermayesinin zenginlestirilmesi ve teknolojinin siirece adapte edilmesine baglidir.

) Uluslararas: literatiir aragtirmalarinda bagimlilik orami vb. bilesenler biiyiime yavaslamasi analizlerinde
kullanilmistir. Bknz. Eichengreen vd., 2013, 3-12; Aiyar vd., 18; Giirsel ve Soybilen, 5.
152 \World Bank, Erisim Tarihi: 01.12.2014, http://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.DPND.OL.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.
Sekil 3.6. Ulke Gruplari itibariyle Bagimlilik Orani
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.7. Tiirkiye-Giiney Kore’de Bagimlilik Orani

Sekil 3.7°ye gore Tiirkiye’de bagimhilik oran1 Giiney Kore’den yiiksek
seyretmektedir. 1982°de Tirkiye’de %80 ve Giiney Kore’de %55 iken, 2012 yilinda
Tiirkiye’de %49 ve Giiney Kore’de %37 olmustur. 1980’li yillarin basinda Tiirkiye’de
0-14 yas %39, 15-64 %56, 65 yas istii grup niifusun %5’lik oranina sahipken, 2012
yilinda %26, %67 ve %9 olmustur. Tiirkiye’de aktif niifus orani yilikselmistir. Diisen
bagimlilik orani ise geng¢ niifus aleyhine sekillenmigtir. Tirkiye gibi yiiksek gelir
diizeyine ulasamamus iilkelerin demografik firsat penceresini dogru degerlendirmesi igin

isglictine katilmi artirmasi gerekmektedir. Fakat isgiiciine katilim beseri sermaye
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temelinde olusturulmalidir. Beseri sermaye kazanimi zamanin nasil kullanildig: ile
ilgilidir. Egitim araciligiyla gecirilen zamanda elde edilen beceriler bireylerin
gelecekteki verimliliklerinin artmasi anlamma gelmektedir. Sekil 3.8 Ulke Gruplar
Itibariyle Yiiksek Egitimde Okullasma Oranr’m® gostermektedir. Yiiksek egitimde
okullasma oraninda yiiksek gelirli iilkeler lider konumdadir. Fakat iist orta gelirli
iilkelerde de 6nemli bir artis mevcuttur. 1982 yilinda %6 olan rakam 2012’de %33’e
kadar yiikselmistir.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.8. Ulke Gruplari Itibariyle Yiiksek Egitimde Okullasma Orani

®YUluslararast ve ulusal literatiirdeki caligmalarda genellikle farkli diizeydeki okullagsma oranlari,
ortalama egitim siiresi veya mezun sayisi beseri sermaye 0lgiitii olarak kullanilmistir. Bknz. Robert J.
Barro, Determinants of Growth: A Cross-country Emprical Study, (Working Paper No:5698), National
Bureau of Economic Researh (NBER), Cambridge 1996, 15-16; Erol Cakmak ve Sevda Giimiis,
“Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime Ekonometrik Bir Analiz”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, 60(1), 2005, 64; “Egawa, 10. Eichengreen vd., 2013, 12; Paus, 126; Yeldan vd., 2012, 131-135;
Aydmonat, 7-8.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.9. Tiirkiye-Giiney Kore’de Yiiksek Egitimde Okullagsma Oranti

Sekil 3.9 Tiirkiye-Gliney Kore’de Yiiksek Egitimde Okullagma Orani’ni
gostermektedir. Tiirkiye i¢in 1982 yilinda %5 olan oran, 2012 yilinda %70’e
yiikselmistir. Giliney Kore’de ise %19’dan %98’e ¢cikmistir. Tiirkiye’de 7 katlik bir artis,
ciddi bir yiikselis s6z konusu olmustur. Fakat egitim gostergelerinde nicel artislar kadar
nitel degisimlerde gbéze alinmalidir. Egitim sisteminin nitel degisimiyle ilgili olarak
Diinya Ekonomik Formu “Beseri Sermaye Raporu”nda egitime erigim, egitime katilim
ve egitimde kalite alt endeksleri olusturmustur. Egitimde kalitenin bir gostergesi olarak
okullarda internete erisim gostergesi kullanilmistir. Tiirkiye okullarda internete erisim
gostergesi  siralamasinda 122 iilke arasinda 57. Giliney Kore ise 11. sirada yer
almaktadir.”® Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat: (Organisation for Economic
Co-Operation and Development-OECD) tarafindan yaymnlanan Uluslararast Ogrenci
Degerlendirme Programi- PISA (Programme for International Student Assessment)
tilkelerin egitim sistemlerini ortaya koyarak uluslararasi diizeyde kaliteli insan giictinii
belirleyen yeni sayilabilecek bir bagka gostergedir. PISA Testleri 65 iilkeyi kapsamakta
olup ii¢ yilda bir yayinlanmaktadir. PISA Testleri 15 yas iistii 6grencilere matematik,
fen ve okuma becerileri alanlarindaki bilgi ve becerilerin degerlendirilmesine yarayan

bir durum belirleme ¢alismasidir. Tiirkiye PISA Testi’ne 2003 yilinda katilmustir.**

153 World Economic Forum, Insight Report The Human Capital Report, World Economic Forum, 2013,
284,500, Erigim Tarihi: 01.12.2014,
http://www3.weforum.org/docs/WEF_HumanCapitalReport_2013.pdf,

1> OECD, PISA 2012 Results in Focus What 15-Year-Olds Know and What They Can Do With What
The Know, OECD, 2013, 3-4, Erisim Tarihi: 01.12.2014.



87

2003’te matematik alaninda 423, okuma ve anlama alaninda 434 ve fen alaninda 441
puan elde etmistir. 2012 yilinda ise sirasiyla 448, 475 ve 463 puana ulasilmistir. Tiirkiye
65 tlke i¢inde matematikte 44. okuma ve anlamada 42. ve fen sahasinda 43. sirada yer
almistir. Giiney Kore ise matematik ve okuma-anlamada 5., fen kolunda ise 7. sirada yer
almistir. Yiiksek egitimde okullasma oraninda rakamlar {imit verici olsa da
yiiksekogrenime devam eden Ggrencilerin nitelik diizeyinde Tiirkiye’de yeterli basari
heniiz elde edilememistir. Ayrica yiiksek egitimde artan okullasma oranin emek
istihdamina katkis1 Tiirkiye’de ancak %16.8 iken Giiney Kore’de %35°tir.*® Yani
Tiirkiye’de artan iiniversite sayisinin heniiz istihdama yeterli katki saglamadig1 dnemli

bir géstergedir.

Egitim gostergelerine paralel olarak analiz edilebilecek degiskenler iilkelerdeki
bilim, teknik ve yenilik kalemleridir. Bu kalemlere bagli olarak OGT’den kagista
onemli bir faktor yiiksek teknolojili {rlinlerin ihracat igindeki payinin
artirlmasidir.Phracat icinde teknolojik icerigi yogun mallarin artmast bir {ilkenin
bulus¢u ve AR-GE merkezli olabilme donanimina baglidir. Yenilik¢i olmanin bir isareti
olarak AR-GE’nin GSYIH igindeki payr ™ esas aliabilir. Sekil 3.10. Ulke Gruplari
Itibariyle, Sekil 3.11 ise Tiirkiye-Giiney Kore’de AR-GE Harcamalarmin GSYIH
I¢indeki Payr’ni sergilemektedir. AR-GE harcamalarinin GSYIH igindeki pay1 yiiksek
gelirli tilkelerle iist orta gelirli ililkeler arasinda ayrigsma yaratan onemli bir faktor
goriiniimiindedir. GSYIH icinde AR-GE harcamalarmin fazla olmas: yiiksek gelirli
tilkelerde gerek AR-GE satin alimlarinin, gerekse finansmanin daha fazla oldugunu
gostermektedir. Her ne kadar AR-GE konusunda iist orta gelirli iilkeler yiiksek gelirli
iilkelerin gerisinde olsa da son yillarda siirekli bir artis trendi sergilemektedir. Benzer
sekilde yiiksek gelirli bir iilke olarak Giiney Kore ile Tiirkiye arasinda 6nemli bir ayrim
gdze carpmaktadir. Giiniimiizde Giiney Kore’de AR-GE harcamalarmin GSYIH
icindeki pay1 3.73 olup Tiirkiye’de 0.84 olan oranin nerdeyse 4.5 katidir. Tirkiye ile

Giliney Kore arasindaki farki yaratan Giiney Kore’nin AR-GE gelisim siiregleriyle

http://www.oecd.org/pisa/keyfindings/pisa-2012-results-overview.pdf.

155 World Economic Forum, 285, 501.

© Teorik ve ampirik diizeydeki ¢alismalar yiiksek teknolojili {irinlerin ihracat i¢indeki paymnim OGT igin
onemli bir gosterge oldugunu gostermektedir. Bknz. Felipe vd., 35; Egawa, 11-15; Gill ve Kharas, 106-
110; Ohno, 61-89; Yeldan vd., 2012, 51-64; Aydinonat, 9.

™) Literatiirde teknolojinin ekonomik biiyiime dogrultusunda gelistirilmesi icin AR-GE ile ilgili
degiskenlerin iyilestirilmesi gerekliligi vurgulanmaktadir. Bknz. Caldentey, 201-203. Ering Yeldan, “Orta
Gelir Tuzagina Yaklasirken”, Ekonomi Politik, 18 Temmuz 2012, 2. Olgun, 96-100.
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ilgilidir. Bu siiregler imitasyon, transformasyon ve inovasyon olmak iizere ii¢ farkl
donemden olugmaktadir. Giiney Kore imitasyonla basladigt AR-GE gelisim siirecinde
kendi teknolojilerini yaratmayir basarmustir. Kaldi ki, Giliney Kore imitasyon ve
transformasyon siirecini Tirkiye’den ¢ok daha once baslatmis olup Tiirkiye i¢in tam
anlamuyla yenilik uyanismm 2000°li yillara denk diistigii goriilmektedir. ™*° Ayrica
giiniimiizde Cin gibi imitasyon siirecini ekonomilerine dahil eden {ilkeler mevcut
olmakla birlikte OGT imitasyonla yenilik yaratma arasindaki bir siire¢ olarak

imitasyondan ileri yiirliyemeyen iilkelerde goriilecektir.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.
Sekil 3.10. Ulke Gruplar itibariyle AR-GE Harcamalarmin GSYIH Igindeki Payi
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.
Sekil 3.11. Tiirkiye-Giiney Kore’de AR-GE Harcamalarini GSYIH I¢indeki Pay1

1% Arslanhan ve Kurtsal, 13.
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Buluscu bir iilke olmay1 patent bagvurusu parametresiyle gézlemek miimkiindiir.
Sekil 3.12 Ulke Gruplar: itibariyle Patent Bagvuru Sayis'm® gostermektedir. AR-GE
faaliyetlerinde oldugu gibi yiiksek gelirli iilkeler patent basvurusu sayisinda da lider
konumdadir. Hatta yiiksek gelirli iilkelerdeki patent sayis1 2012°de alt orta ve {ist orta
gelirli tlkelerin toplam degerinden daha fazladir. Fakat 1982 yilindan 2012 yilina
yiiksek gelirli tilkelerde patent bagvuru sayisi 2.74 Kat artarken, tist orta gelirli tilkelerde
16.80 kat ve alt orta gelirli tilkelerde 7.69 kat artmustir.

Sekil 3.13 yardimiyla Tiirkiye-Giliney Kore’de Patent Bagvuru Sayisi izlenebilir.
Patent bagvuru sayisi gostergesinde de Tiirkiye ve Giliney Kore arasindaki fark oldukca
ciddi boyuttadir. Fakat Tiirkiye’de patent basvurusu sayisi 30 yilda yaklasik 10 kat

artmigtir.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.12. Ulke Gruplari Itibariyle Patent Bagvuru Sayisi

®) Litaratiir arastirmalarinda patent bagvuru sayist yenilikgi lilke olmanin gostergesi olarak
kullanilmaktadir. Bknz. Cai, 58; World Bank, 161; Tasc1 ve Ozsan, 66.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.13. Tiirkiye-Gliney Kore’de Patent Bagvuru Sayisi

Ulke Gruplar itibariyle ve Tiirkiye-Giiney Kore’de Yiiksek Teknolojili Uriinlerin
fhracat igindeki Payr Sekil 3.14 ve Sekil 3.15’te verilmistir. Icatc1 ve AR-GE merkezli
olmanin bir sonucu olarak yenilik {ireten {iilkelerde dis ticaret yenilik merkezli
sekillenmektedir. Yiiksek gelirli iilkeler daha fazla ileri teknoloji desenine sahip ihracat
gerceklestirmektedirler. Fakat iist orta gelirli {ilkelerin de 2000°1i yillarin basinda bu
alanda s6z sahibi olmaya basladig1 goz ard1 edilmemelidir. Ozellikle imitasyona dayali

tiretim sistemleri olusumun en 6nemli sebebidir.

1980-1990 doneminde hem Tiirkiye hem de Giiney Kore’de ihracata dayali bir
biiylime stratejisinin uygulanmis oldugu goriilmektedir. Ancak, Giiney Kore, ihracata
dayali stratejide ileri teknoloji odakli biiylimenin Onemini fark etmis, ihracat
kompozisyonunu bu yonde degistirmeyi basarmistir. Tiirkiye ise, emek yogun sektorlere
dayal1 bir ihracat stratejisi siirdiirerek, rekabet giiclinii koruyamamistir. Gliney Kore’nin
ileri teknolojili iiriinlere dogru kaymasi ihracat kompozisyonundaki degisimi saglamis

ve Tiirkiye ile GSYIH farkinin agilmasina neden olmustur.157

137 Arslanhan ve Kurtsal, 7
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.14. Ulke Gruplari itibariyle Yiiksek Teknolojili Uriinlerin fhracat igindeki Pay1
(Imalat Sanayi I¢inde)
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.15. Tiirkiye-Giiney Kore’de Yiiksek Teknolojili Uriinlerin Ihracat igindeki Pay:
(Imalat Sanayi I¢inde)

OGT i¢in bir diger onemli unsur yurti¢i tasarruf oranlaridir. Yurti¢i tasarruf

oranlar1 ekonomik biiyiimenin tek kaynagi olmamasma ragmen {ilkelerdeki biiyiime

farki tasarruf-yatirim iliskisiyle agiklanabilir. Yapilan ¢aligmalar yiiksek tasarrufa sahip
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iilkelerin diisiik tasarruflu iilkelerden daha ¢ok yatirim yaptigina isaret etmektedir.*®
Diisiik tasarruflu tilkelerde ise yatirim i¢in yabanci sermaye bagimlilig1 olusmaktadir.
Finansmanda disa bagimlilig1 olan iilkeler kiiresel krizlere kars1 daha fazla kirilgan hale
gelmektedir. Ayrica dis kaynaklara bagimliligin yarattigi kirllganhigin  yaninda
kaynaklarin hangi sahalarda kullanildig1 da 6nemli bir konudur. Eger ilgili kaynaklar
tiretimi artirmak yerine liikks tiiketim ve verimsiz sahalarda kullaniliyorsa kaynak
dagilimim1 bozucu ve cari islemler agigini artirict ikinci bir olumsuz etki ortaya
cikmaktadir. Diger taraftan yurti¢i tasarruf oranlarmin diisiik kaldigi durumlarda
yatirimlar ve ekonomik biiylime i¢in gerekli olan teknolojinin finansman problemi

giindeme gelmektedir.'*®

Sekil 3.16°da Ulke Gruplan Itibariyle, Sekil 3.17°de ise Tiirkiye-Giiney Kore’de
Yurti¢i Tasarruf Oram® degerleri verilmistir. Orta gelirli lilkelerde 6zellikle {ist orta
gelirli iilkelerde yurtigi tasarruf yiiksek diizeyde seyretmektedir. Fakat tek tek iilke
bazinda ayni performans s6z konusu olmayabilir. Tiirkiye’deki yurti¢i tasarruf orani
Giiney Kore verisiyle karsilastirildiginda daha diisiik degerler gbze ¢arpmaktadir. 2012
yilinda Yurti¢i tasarruf orani Giiney Kore’de %30 diizeyde seyrederken Tiirkiye’de
bunun yarist kadardir. Yani yurtici tasarruf oranlar1 ve gelir diizeyi arasinda bir baginti

oldugu goriilmektedir.

158 Bknz. Martin Feldstein ve Charles Horioka, "Domestic Saving and International Capital Flows", The
Economic Journal, 90, 1980; Norman Loayza, Klaus Schimdt-Hebbel ve Luis Serven, “Saving in
Developing Countries: An Overview” The World Bank Economic Review, 14(3), 2000.

9 philippe Aghion, Diego Comin, Peter Howitt ve Isabel Tecu, When Does Domestic Saving Matter for
Economic Growth? (Working Paper No0:12275), National Bureau of Economic Researh (NBER)
Cambridge 2006.

®) Literatiirde yurti¢i tasarruf oran1 OGT den kurtulus icin 6nemli degiskenler arasinda sayilmaktadir.
Bknz. Zhuang, Vandenberg ve Huang, 7. Lin ve Treichel, 31. MUSIAD, 121. Hill, 1696.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.16. Ulke Gruplar Itibariyle Yurti¢i Tasarruf Oram
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.17. Tiirkiye-Gliney Kore’de Yurti¢i Tasarruf Oran

Yurti¢i tasarruf oranlar1 gibi enflasyon da ekonomik biiylime incelemelerinde
kullanilan makroekonomik bir gostergedir. Enflasyon ve ekonomik biiylime arasindaki
iligki, 1980’li yillara kadar enflasyonun biliyiimeyi pozitif etkileyecegi yoOniinde
gelismistir. Phillips Egrisi’ne dayali bu goriis; yiiksek enflasyonun issizligi diisiirecegi
icin ekonomik biiyiimeyi artiracagl yoniindedir. Enflasyonun biiyiime iizerinde pozitif
etkili olmasinin bir diger sebebi ise insanlarin kaybettikleri zenginlikleri geri kazanmak

ve enflasyonun yarattig1 belirsizlikten kurutulmak i¢in tasarrufa yonelmeleriyle ortaya
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¢ikmaktadir. Ciinkii artan tasarruflarla yatirimlarin da artiracagi beklenmektedir.'®°
Fakat 1970’li yillardan sonra enflasyonla biiylimenin ters yondeki davranisi
arastirmacilart yeni uygulamali ¢alismalara yoOneltmistir. Calismalar enflasyonla
bliylime arasinda negatif bir iliski oldugu yoniinde sonuglar vermistir. Arastirmalar
yiiksek enflasyonun yarattigi belirsizliklerin karar siirecini olumsuz etkiledigi ve
maliyetleri artirmasi sebebiyle yatirimlar1 artirmak bir yana azalttigini gostermistir.
Yatirnmlarin azalmasi istihdaminda azalmasina sebep olmaktadir. Gelecekle ilgili
kararlar fiyat bekleyislerinden oOnemli Ol¢lide etkilendigi icin kaynak dagilimi
bozulurken piyasa etkinsizligiyle birlikte faktér verimliklerinin azalmasi enflasyonun
bir bagka sonucudur.'®® Enflasyon oran1™ biiyiime yavaslamasinda 6nemli bir etkendir.
Sekil 3.18’te gortildiigli gibi enflasyon 6zellikle 1990’li yillardan itibaren iist orta, alt
orta ve diislik gelirleri tlilkelerde ¢ok siddetli sekilde yiikselmistir. Daha sonra bu hizli
yiikselisler yavaslamis olsa da 2008 yili itibariyle tiim iilkelerde yeniden yukar1 yonlii
bir hareket gézlenmektedir. 2010 yilindan sonra ise yeniden diisiis egilimine girilmistir.
Kriz yillarinda tiim {ilke gruplarinda enflasyon oraninda yiikselmeler goriilse de alt orta
ve distik gelirli iilkelerde enflasyon oranin tiim iilke gruplari iginde en yiiksek diizeyde
oldugu ifade edilebilir. Ust orta gelir grubu iginde yer alan Tiirkiye’de de Sekil 3.19
yardimu ile enflasyonun bir direng egilimi i¢inde oldugu fark edilmektedir. 1982 yilinda
Tiirkiye’de enflasyon %30 iken, Giiney Kore’de %7 diizeyinde gerceklesmistir. 1982-
2012 donemi boyunca Giiney Kore’de enflasyon rakamlar1 hi¢ ¢ift haneye
ulasmamigken, Tirkiye’de ancak 2000’li yillarin basinda tek haneli enflasyon orani
saglanmistir. Ancak Tiirkiye’nin tek haneli enflasyon orani hala daha 1limli enflasyon

seviyesinin uzagindadir.

180 Arthur Grimes, “The Effects of Inflation on Growth: Some International Evidence”,
Weltwirtschaftliches Archiv, 127, 1991, 631-632.

181 Bknz. Kevin B. Grier ve Gordon Tullock, “An Empirical Analysis of Cross-National Economic
Growth, 1951-1980”, Journal of Monetary Economics, 24(2), 1989; Stanley Fischer, “The Role Of
Macroeconomic Factors In Growth”, (Working Paper N0:4565), National Bureau of Economic Researh
(NBER), Cambridge 1993; Robert J. Barro, “Inflation and Economic Growth”, (Working Paper
No0:5236), National Bureau of Economic Researh (NBER), Cambridge 1995.

)L iteratiirden ornekler; Aiyar vd., 23. Eichengreen vd., 2013, 17. Zhuang, Vandenberg ve Huang 6-
12, Yiping ve Tingsong, Huang Yiping ve Jiang Tingsong, “What Does the Lewis Turning Point Mean
for China? A Computable General Equilibrium Analysis”, (Working Paper No: E2010005), China Center
for Economic Research, China 2010, 13-17; Virmani, 29; Lin ve Treichel, 35.
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.18. Ulke Gruplari Itibariyle Enflasyon Orani
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Kaynak: World Bank, World Development Indicators’den elde edilmistir.

Sekil 3.19. Tiirkiye-Giiney Kore’de Enflasyon Orani

OQT literatiiriinde sikc¢a kullanilan gostergelerden biri de 6zgiirliiklerle ilgilidir.
Sosyal, siyasal ve ekonomik alandaki Ozgiirlikklerle ekonomik biiyiime arasindaki
iligkileri arastiran ¢ok sayida calisma mevcuttur. Bu arastirmalar kisi basinda diisen
GSYIH ile ekonomik ve politik zgiirliikler arasinda pozitif ve giiglii korelasyonlara

2

isaret etmektedir."®® Ozgiirliiklerin kapsamumin  genislemesinin  gelir dagilimimn

162 W. Ken Farr, Richard A. Lord and J. Larry Wolfenbarger, “Economic Freedom, Political Freedom and
Economic Well-Being: A Causality Analysis”, Cato Journal, 18,(2), 1998; Jac C. Heckelman “Economic
Freedom and Economic Growth: A Short-Run Causal Investigation”, Journal of Applied Economics, 3(1),
2000; Anisha Madan, “The Relationship Between Economic Freedom and Socio-Economic
Development”, (Working Paper No:37), Honors Projects, 2002.
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diizenleyici etkisi iktisadi bliylimeyi artirmaktadir. Ayrica dzgiirlikklerin artmasi, beseri
sermaye ve yasam beklentisi lizerinde pozitif katkiya sahiptir. Ekonomik 6zgiirliiklerin
artis1 girisimcilik ve yabanci sermaye girislerine bagli olarak biiylimeyi artiric1 etki
gostermektedir. Ozgiirliikler OGT literatiiriinde sik¢a kullanilan bir gostergedir. Burada
Sekil 3.20 ve 3.21 yardimiyla Ozgiirliik Endeksi’nin (Freedom in the World- FIW)®

183 (Jlkelerin gelir diizeyi ile 6zglirliik gostergesi arasinda ayni1 yonli

seyri incelenebilir.
bir iligki oldugu goriilmektedir. Yiiksek gelirli tilkelerden diisiik gelirli ilkelere dogru
gidildik¢e Ozgiirliik diizeyinin azaldig1 goriilmektedir. Yiiksek gelirli iilkelerin 6zgiir,
orta gelirli iilkelerin kismi 6zgiir ve diisiik gelirli iilkelerin 6zgiir olmayan kategoride
yer aldig1 sdylenebilir. Ayrica Tiirkiye-Giiney Kore’de baslangigta benzer bir yapinin
oldugu goriilmektedir. 1982 yilinda endeks degeri her iki iilke igin 5 puan olup, kismi
Ozgiir ilkeler sinifinda yer alirken, 2012 yilinda Tiirkiye 3.5 ile kismi 6zgiir iilkeler
kategorisinde kalmistir. Giiney Kore ise 1.5 puanla 6zgiir lilkeler arasina girmistir.
Sonugta her iki iilke i¢in iktisadi doniisiim siirecleri ayni zamanda bir 6zgiirlesme
stirecidir. Giiney Kore’de piyasa ekonomisine gegis ve bu alandaki serbestlesme 1960°1i
yillarda Tirkiye’de ise 1980 yilinda gergeklesmistir. Ayrica Giiney Kore’de 1990°1i
yillarin basinda, yani kisi basma diisen gelirin on bin dolara ulastigi donemde
demokratiklesme ivme kazanmistir. Giiney Kore oOzgiirlestikce Zenginlesmis‘tir.164

Demokrasi ve 6zgilirliiklerin giiclenmesiyle kurumsal problemler ¢oziime kavustugu i¢in

uzun donemli biiylime saglanmaktadir.

(*)OGT lizerine yapilan aragtirmalarda biiylime yavaglamasi lizerinde 6zgiirliikkler arastirilmaktadir. Bknz.
Egawa, 10-16; Aiyar vd., 17-18.

163 Freedom House’un (Ozgiirlik Evi) tarafindan her yil yayinlanan diinyadaki politik haklarin ve sivil
ozgiirliiklerin bir degerlendirmesidir. Endeks Siyasal Haklar (PR) ve Sivil Ozgiirliikler (CL) olmak iizere
iki alt kategoriden olusmaktadir. Buna bagl 1-7 arasinda puan sistemi olusturulmustur. 1.0-2.5 puan
ozgiir (free), 3.0-5.0 puan kismi 6zgiir (partlyfree) ve 5.5- 7.0 puan alan iilke 6zgiir olmayan (not free)
iilke grubu iginde yer almaktadir. Erigim Tarihi, 15.05.2014, http://www.freedomhouse.org/.

184 Giiven Sak, “Kore Ozgiirlestik¢e Zenginlesti”, Erisim Tarihi, 15.05.2014,
http://www.dunya.com/kore-ozgurlestikce-zenginlesti-155636yy.htm.
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Kaynak: Freedom House verilerinden elde edilmistir.

Sekil 3.20. Ulke Gruplar Itibariyle Ozgiirliik Endeksi®

‘ Turkiye
2 e Gliney Kore

Kaynak: Freedom House verilerinden elde edilmistir.

Sekil 3.21. Tiirkiye-Giiney Kore’de Ozgiirliik Endeksi

Ulke gruplar acisindan tanimsal analiz sonuglarina gore alt orta ve diisiik gelirli
tilkelerin yiiksek gelirli iilkelerden orta gelirli iilkelere gore ¢ok daha fazla ayristig
goriilmektedir. Ayrica Tirkiye’nin yiiksek gelirli iilke olan Giiney Kore’den ciddi
oOl¢tide farklilastig1 ve oldukga gerisinde kaldig1 dikkat cekmektedir.

Betimleyici analiz 1s181nda tez ¢alismasinin ii¢lincili boliimiiniin son kismu iist orta
gelirli tilkelerde OGT ile iliskili faktor analizinin yakinsama ve panel veri analizi ile

arastirilmasi seklinde olusturulmustur.

®) Yazar hesaplamalari ile olusturulmustur.
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3.2. UST ORTA GELIRLIi ULKELERDE ORTA GELIR TUZAGI UZERINE
EKONOMETRIK ANALIZLER (1982-2012)

OGT kavraminin, bir grup iist orta gelirli ililke O0rnegi ilizerinde ekonometrik
analizlerle arastirildig1 bu boliimde; once uygulamanin amaci ve énemi hakkinda bilgi
verilmekte, uygulamanin kapsami ve donemi agiklanmaktadir. Daha sonra
uygulamalarda kullanilan ekonometrik yontemler hakkinda bilgi verilmektedir.
Analizlerde kullanilan modeller ve bu modellere dayali olarak yapilan ekonometrik
testlerin sonuglar1 tablolar halinde sunulmaktadir. Bunun yani sira uygulamanin
bulgular1 literatiirdeki sonuglarla karsilastirnlmakta ve elde edilen sonuglar

degerlendirilmektedir.

3.2.1. Uygulamanin Amaci ve Onemi

Gelismekte olan iilkelerin ekonomik biiylime yolunda karsilasabilecekleri
OGT nin, iilkelerin ekonomik gelisme diizeyleri iizerindeki kritik 6neminden hareketle
gerceklestirilen bu uygulamalarin temel amaci; 1) uluslararast diizeyde kabul gormiis
parametrelerden hareketle, iist orta gelir diizeyindeki secilmis bir grup iilkenin, yiiksek
gelirli tilkelere yakinsayip yakinsamadiklarini belirlemek, 2) gelir yakinsamasinin,
OGT’ye diisme ya da diismeme konusunda tek basina belirleyici olamayacagi
konusundaki teorik bilgilerden hareketle, OGT {izerinde etkili olabilecek kalkinma

gostergelerini tespit etmektir.

Bu amagla, caligmada 6ncelikle secilmis bir grup {ist orta gelirli iilke igin yatay-
kesit analizine dayali kosulsuz gelir yakinsamasi analizi yapilmistir.” Ardindan her bir
tilkenin bu konudaki durumunu tespit etmek i¢in, bu iilkelerin iist gelirli tilkelerle bir
gelir yakinsamasi i¢inde olup olmadiklari1 birim kok testine dayali yakinsama analizi ile
incelenmistir. Daha sonra gelir yakinsamasi ya da iraksamasinin bir OGT sinyali
olabilecegi kabuliinden hareketle, OGT’ye diismemeyi saglayabilecek ekonomik ve

sosyal gostergeler belirlenmistir. S6z konusu gostergeler, uluslararas literatiirde genel

* Solow Modeli'nde 6ngoriilen kosulsuz beta yakimsamasi baslangigta diisiik gelir diizeyine sahip
iilkelerin kisi basina diisen gelirlerini daha hizli artiracagina isaret etmektedir.
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kabul gormiis degiskenlerdir.” Uygulamanm bu béliimiinde, panel birim kdk ve panel

es-biitiinlesme analizleri kullanilmustir.

Ust orta gelirli iilkeler iizerine panel verilere dayali analizlerin yapilmasinin hem
cok tllkeli galigmalara katki saglanmasina hem de OGT ile ilgili sorunlara uygun
aragtirma stratejisi belirlenmesine hizmet edecegi diisliniilebilir. Ayrica uygulamali
literatiirde OGT’yi ve bundan kurtulmayr saglayacak degiskenleri arastiran ¢alisma
sayist yok denecek kadar az oldugu i¢in, ¢calismanin ulusal literatiire de katki saglamasi

beklenmektedir.

Calismanin 3.1 nolu bashigi altinda yapilan tanimsal incelemeler, {ist orta gelirli
tilkelerin yiiksek gelirli iilkelere ulagma arzusunda olduklarini, yani OGT nin 6ncelikle
iist orta gelirli iilkeler i¢in arastirilmasinin gerekli oldugunu gdstermistir. Bu acgidan
burada yapilan uygulamali ¢alismanin sonuglari, st orta gelirli lilkelerin OGT’den
kurtulmasinda kamu-6zel sektor tarafindan gerceklestirilecek biliylime plan ve
programlari ile alinacak politika 6nlemleri agisindan énem arz etmektedir. Calismanin
tilkemiz agisindan igerdigi onem, birkag yildan beri Tiirkiye icin de ¢esitli platformlarda
dile getirilen OGT kavraminin gegerliligini aragtirmak ve bu konuda politika Onerileri

gelistirmektir.

3.2.2. Uygulamanin Kapsam ve Donemi

Uygulama kapsaminda Diinya Bankasi’nin 2013 yil1 itibariyle yaptig1 kisi bagina
diisen milli gelir siniflandirmasina gore belirlenen bir grup st orta gelirli tilkeler ele
alinmistir. Diinya Bankasi’nin Atlas Metodu siniflamasina gore iist orta gelir sinifinda
55 iilke yer almaktadir. Arastirmada tiim st orta gelirli iilkeleri analiz kapsaminda
tutmak hedeflenmis olmasina ragmen, gruplamalar igerisinde yer alan bazi tlkelere ait
verilerin mevcut olmamasi, iist orta gelirli iilkeleri temsilen 28 iilkenin kullanilmasini
zorunlu kilmistir. Gerek iilke sayisinin ¢oklugu gerekse gelir diizeyi itibariyle grup
icindeki farkliliklar1 yansitmasi nedeniyle, 6rnege dahil edilen iilkelerin s6z konusu
grubu temsil edici nitelikte oldugu soylenebilir. Tablo 3.1 calisma kapsamindaki

iilkeleri gostermektedir.

* Analizde kullanilan degiskenler Aiyar vd. (2013), Eichengreen vd. (2013), Egawa (2013), Robertson ve
Ye (2013) calismalar1 15181nda tespit edilmistir.
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Tablo 3.1. Calisma Kapsamindaki Ulkeler

Ulkeler/Kisaltmalar

Arjantin/ARJ Ekvator/EKV Kosta Rika/KOS Saint Lucia/STL

Saint Vincent-
Belize/BEL Gabon/GAB Macaristan/MAC Grenadinler/SVG
Botsvana/BOT Grenada/GRE Malezya/MAL Tayland/TAY
Brezilya/BRE Giiney Afrika/GAF | Mauritius/MAU Tunus/TUN
Cezayir/CEZ [ran/IRA Meksika/MEK Tiirkiye/TUR
Cin/CIN Jamaika/JAM Panama/PAN Urdiin/URD
Dominik
Cumhuriyeti/DOC | Kolombiya/KOL Peru/PER Venezuela/VEN

Ust orta gelirli iilkelerin uygulamaya konu edilmesinin baslica iki nedeni vardir.
Bunlardan birincisi; bu calismanin 3.1 nolu bashgi altinda yapilan tanimlayici
incelemelerin, {ist orta gelirli tilkelerin OGT ye diisme ihtimallerinin yliksek oldugunu

gostermesidir. ikinci neden ise; Tiirkiye nin de bu grup ierisinde yer almasidir.

Uygulama, 28 iist orta gelirli lilke ekonomisine ait 1982-2012 yillarin i¢ine alan
31 yillik donemi kapsamaktadir. Bu ¢aligmada kullanilan panelin, 1982-2012 donemini
kapsayan 31 yillik zaman boyutu (T), 28 st orta gelirli lilkeyi kapsayan yatay kesit
boyutu (N)’ndan biiyiiktiir. 1982 6ncesi doneme inilememesi, istatistiki veri bulmadaki

giicliikten kaynaklanmaktadir.

3.2.3. Uygulamanin Yontemi

Calismanin uygulama kisminda yakinsama ve panel veri analizi olmak tizere iki
yontem kullamlmustir. Ik ydntem {ist orta gelirli iilkeler igin OGT ye isaret oldugu
diisiiniilen Neoklasik biiyiime modelinden hareketle yakinsama analizi; mutlak
yakinsamasi ve birim kok testine dayali olarak yapilmustir. Ikinci ydntem olan panel
veri analizinde ise OGT’den kaginmada hangi degiskenlerin etkili oldugu tespit

edilmeye ¢alisilmistir.

3.2.3.1. Yakinsama Analizi

Calismada yakinsama analizi, en kiigiik kareler tahmin yontemine dayali mutlak 3
yakinsamasi ve birim kok testleriyle gergeklestirilmistir. Amag, OGT gostergesi olan

gelir yakinsamasi ya da iraksamasinin tespit edilmesidir.
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Neoklasik biiyiime modeline dayali olarak gergeklestirilen yakinsama analizleri
ekonomik biiyiime teorileriyle uygulamali analizler arasinda bir bag kurmaktadir.
Calisma kapsamindaki analizler i¢in Barro ve Sala-i Martin (1992) tarafindan
gelistirilen mutlak 3 yakinsamasi esitligi esas alimstir'®. Yakinsama analizi i¢in temel
alinan model asagidaki gibidir":

BT

1 Yi, 1—-e™
2 xlog (2221 = b — log (=5 log(yis,) + gy 31)

Yi,to

(3.1) nolu modelde T, zaman araligini; y; 4, 1 lilkesinde t yilindaki kisi basina
geliri; y; ¢, i iilkesinin baslangi¢ yilindaki kisi basia gelirini ve u; ¢, ¢, +7, hata terimini
gostermektedir. B ise mutlak yakinsama katsayisi olup istatistiki olarak anlamli olmak
sartiyla B < 0 oldugu durumlarda, mutlak yakinsamanin varligini isaret etmektedir.
Aksine B > 0 veya B = 0 oldugu hallerde mutlak yakinsamanin gergeklesmedigi

sonucuna varilmaktadir.

Ote yandan uygulamali literatiirde B yakinsamasi disinda, yakinsamanin varligmin
test edilmesine yonelik olarak gelistirilen birtakim yontemler bulunmaktadir. Bu
yontemlerden biri, kisi bagina gelir serilerinin duragan olup olmamasina gore yakinsama
olgusunun arastirildigi zaman serisi analizidir. Bu yaklagimda sayet seriler duragansa,
verilerin uzun donemde ortalamalara yonelmesinden dolay1 yakinsamanin gerceklestigi
kabul edilmektedir. Duragan olmayan seriler de ise meydana gelen soklar sonucunda
ortalamadan uzaklastig1 ve seriler arasinda iraksamanin olustugu ileri siirtilmektedir.
Zaman serisi verilerine dayali bu yakinsama analizi, panel verilere dayali

yapilabilmektedir. Bu durumda yakinsama hipotezi panel birim kok testleri ile test

edilmektedir.*%®

Literatiirdeki uygulamalardan hareketle bu ¢alisma da yakinsama hipotezi birim
koke dayali panel yakinsama analizi ile tahmin edilmistir. Tahmin i¢in Nahar ve Inder
(2002) tarafindan yapilan caligmada kullanilan denklem esas alinmistir. S6z konusu

denklem asagidaki gibidir.

165 Barro ve Sala-i-Martin, 230.

* Denklemin sadelestirilmis formu g = a + B(PYC) seklindedir. Ayrmtili bilgi igin bknz. Kaynak, 2009,

107.

106'S Nahar ve B. Inder, “Testing Convergence in Economic Growth for OECD Countries”, Applied
Economics, 34, 2002, 2012-2013.
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limy, E(Yi,t+n — At4n ) = Y (3-2)

(3.2) nolu denklemde a;,, en iyi performansa sahip iilkenin (iilkelerin) verisini
temsil etmektedir. S6z konusu model kullanilarak yapilan ¢ok tilkeli analizlerde
yakinsama daha ¢ok drneklem ortalamasindan sapmalarla dlgiilmektedir. Serilerin birim
kok icermemesi, yani serilerin duragan olmasi yakinsamanin varligina isaret olarak

kabul edilirken, serilerin birim kok i¢ermesi yakinsamanin olmadigini ifade etmektedir.

3.2.3.2. Panel Veri Analizi

Caligmanin uygulama kisminda kullanilan ikinci yontem panel veri analizidir.
Calismada bu analizin kullanilmasinin temel amaci, panel verilere dayali degiskenler
kullanarak OGT ve OGT’den kaginmada hangi degiskenlerin etkili oldugunu
ekonometrik analizlerle ortaya koymaktir. Calismada homojenlik, yatay Kkesit
bagimlilig1, panel birim kok ve es-biitlinlesme testleri ve es-biitiinlesme katsayilarini
tahmin etmek amaciyla regresyon analizleri yapilmistir. Regresyon analizleri i¢in konu
ile ilgili uygulamali literatiirde birgok arastirmacinin yaygin bir sekilde kullandig:
model esas alinmustir.” Es-biitiinlesme katsayilarmin tahmini igin temel alan regresyon
esitligi asagidaki gibidir:

Yit = o1 + B2BAGi + BsENFit + BalLKit + BsSERit + BeOPNit + B70ZGi + BsTASit +
BoTLFit (3.3)

(3.3) nolu denklemde Y kisi basina diisen GSYIH, BAG bagimlilik orani, ENF
enflasyon orani, ILK ilkdgretimde okullasma orani, SER sabit sermaye stoku/GSYIH
OPN disa agiklik oram, OZG ozgiirliik endeksi, TAS yurtici tasarruf/GSYIH, TLF
telefon ag1 (100 kisi basina) seklinde temsil edilmektedir. Calismada (3.3) nolu
denkleme bagli olarak es-biitiinlesme ic¢in katsayr tahminleri yapilmistir. Boylece
yukarida verilen bagimsiz degiskenlerin kisi basina GSYIH iizerindeki etkileri ile

tahmin edilerek OGT nin belirleyicileri ortaya konulmustur.

OGT ve OGT’yi etkileyen faktorlerin incelenmesinde ele alinan veri setinin
tamami, yatay kesit ve zaman serisi verilerinin birlestirilmesi ile olusan panel verileri

icermekte ve panel veri setinin her bir yatay kesiti i¢in esit uzunlukta zaman serisi

" Ilgili model, Aiyar vd. (2013), Eichengreen vd. (2013) ve Egawa’ya (2013) ait calismalar referans
alinarak olusturulmustur.
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(dengeli panel) bulunmaktadir. Ayrica bu ¢alismada kullanilan panelin zaman boyutu
(T=31), yatay kesit boyutu (N=28)’dan biiyiikk oldugu ig¢in, ¢alismanin uygulama
kisminda, T>N durumuna uyan dengeli panel veri analizleri kullanilmistir. Panel veri
analizi, zaman serilerini ve yatay kesit verilerini bir arada kullanmaya imkéan veren,
daha genis veri setlerinin kullanimina uygun oldugu i¢in arastirmacilarin daha 6zgiir ve

etkin tahmin yapmasina olanak saglayan analizler olarak adlandirilmaktadir™®’.

Panel veri analizinin arastirmacilara sagladigi temel avantajlardan bazilar1 su

sekilde siralanabilir'®;

- Panel veri bireylerin, sirketlerin, sehir ve iilkelerin heterojen oldugunu kabul
etmekte ve bOylece veri seti heterojenlige karsi kontrol edilmektedir. Oysaki zaman
serisi ve yatay kesit verileri heterojenligi kontrol etmedigi igin sapmali (biased) sonuglar

verme riskini tasimaktadir.

- Panel veri analizinde hem yatay kesit hem de zaman verilerinin kullanilmasi
daha fazla sayida veri noktas1 (gézlem) saglayarak, serbestlik derecesini artirmakta ve
aciklayict degiskenler arasindaki ¢oklu dogrusal baglantinin derecesini diisiirmektedir.
Panel veri analizi, kayip ve gézlemlenemeyen verilerin etkisini ortaya koymak icin bir

kontrol saglamakta ve bdylece, ekonometrik tahminlerin etkinligini artirmaktadir.
- Panel veri, uyum dinamigi ¢alismalarinda daha iyi sonuglar vermektedir.

- Panel veri, insan davraniglarindaki karmasikli§i goz oniine almada yatay kesit
verileri ve zaman serisi verilerine gore daha yliksek kapasiteye sahiptir. Ciinkli zaman
serisi ve yatay Kkesit verileriyle yapilan analizlerde modelden dislanan degiskenler
sonuglarda sapmalar yaratabilir. Fakat panel analizlerde model disinda kalan

degiskenler birim ve zamana gore sabit kalmaktadir.

- Bireyler, firmalar ve hane halklarindan elde edilen mikro panel verileri, benzer
sekilde makro seviyede elde edilen degiskenlere gore daha dogru olabilmektedir.
Firmalar ve bireylerden elde edilen veriler iizerindeki sinirlama ve kisitlamalar sapmali

sonuclara neden olabilmektedir.

167 Cheng Hsiao, Analysis of Panel Data, Econometric Society Mnograps, Second Edition, Cambridge
University Press, Cambridge 2003, 3.

1%8 Badi H. Baltagi, Econometric Analysis of Panel Data, Third Edition, Jonh Wiley&Sons, West Sussex,
England 2005, 4-7.
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- Panel veriler, pilir zaman serisi verilerinde ya da piir kesit verilerde kolaylikla

gbzlenemeyen etkileri daha iyi belirleyebilmekte ve 6l¢ebilmektedir.

Panel veri analizleri arastirmacilara kolayliklar saglamakla birlikte birtakim
dezavantajlarda olusturmaktadir. Panel veri ile yapilan ¢alismalarda karsilasilan 6nemli
problemden biri, birim boyutu fazla olmasina ragmen zaman boyutunun kisa olmasidir.
Bunun anlami, asimptotik 6zelliklerin oldukga fazla olan birim sayisina bagliliktir ve
dogrusal olmayan panel veri modellerinde ¢oziilmesi ekonometrik sorunlara yol
acmasidir. Diger bir dezavantaj ise hata teriminin zaman serisi modeline 0zgii, yatay
kesit modeline 6zgli ve panel veri modeline 6zgii sapmalar1 tagimasi sebebiyle cogu
zaman sapmali olmasidir. Son olarak panel veri ile yapilan ¢alismalarda verilere ulasma

169 panel veri

ve diizenlemenin zorlugu sebebiyle veri kisitlarinin olusmasidir
analizlerinde veri eksikligi durumunda dengesiz panel analizlerine basvurulmaktadir.
Dengeli panel; her bir yatay kesit birime ait tiim zaman periyodunun elde edilmesini,
dengesiz panel ise zaman periyodlarinin bazi birimler icin eksik oldugu durumda

kullanilan analizi ifade etmektedir.'"

OGT ve OGT’nin belirleyicilerinin tespit edilmesini amaglayan bu c¢alismada,
panel veri analizlerinde T > N durumuna uyan gelismeler izlenmistir. Bu c¢aligma
kapsaminda kullanilan panel veri yontemlerine iliskin agiklamalar asagida alt basliklar

halinde verilmistir.

3.2.3.2.1. Panel Veri Modelleri

Panel veri analizlerinde yatay kesit birim sayisinin (N), donem sayisinin ise (T)
oldugu temel bir regresyon modeli kullanilmaktadir. Tatoglu’na gore s6z konusu model

su sekilde ifade edilebilir*™.
Yit = (X.it + Bkithit + Uit 1:1 ........ N, t:l ....... T (34)

(3.4) nolu modelde Y bagimlhi degiskeni, Xy bagimsiz degiskeni, o sabit

parametreyi, B egim parametrelerini ve u hata terimini ifade etmektedir. i alt indisi

19 Ferda Yerdelen Tatoglu, Panel Veri Ekonometrisi Stata Uygulamali, Beta Basim, 2. Baski, Istanbul
2013, 14.

70 jefrey M. Wooldridge, Econometric Analysis of Cross Section and Panel Data, The MIT Press,
London 2002, 577.

11 Tatoglu, 4.
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birimleri, t alt indisi ise zaman1 gostermektedir. Degiskenlerde, parametrelerde ve hata

teriminde i ve t alt indisin varlig1 panel veri setinin varligina isarettir.

Temel olarak (3.4) nolu modelle gosterilen panel veri analizleri i¢in Sabit ya da
Tesadiifi Etkiler seklinde iki model olusturulabilmektedir. Sabit ya da Tesadiifi Etki
Modeli’nin kullanim1 hata terimi ile bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon
arasindaki varsayima baglidir. Hata terimi ile bagimsiz degiskenler arasindaki yiliksek
korelasyon durumunda Sabit Etkiler Modeli; tersi durumda ise Tesadiifi Etkiler Modeli

kullanilmaktadir.

Sabit Etkiler Modeli, egim katsayilarinin sabit oldugu ve birim davranislarindaki
farkliligin sabit terimdeki degismelerle agiklanmasi prensibine dayalidir. Sabitler Etkiler

Modeli genel olarak asagidaki denklem yardimiyla ifade edilmektedir."?
Yit =a+ BXit + Wit + Vit i=1....N t=1...... T (35)

(3.5) nolu denklemde Yij; bagimli degiskeni, o; sabit terimi, X;;; bagimsiz
degiskeni, p;; gozlenemeyen bireysel etkiyi, vi;; hata terimini gostermektedir. Hata
terimi ile aciklayic1 degiskenler arasinda iligki varsa sabit etkiler modelinin kullanilmasi
daha uygundur. Ciinkii bu durumda Sabit Etkiler Modeli’nin tahmincileri sapmasiz
olmaktadir. Ayrica kesit sayisinin az ve gozlem sayisinin biiyiik oldugu durumlarda da

Sabit Etkiler Modeli’nin kullanilmas1 uygundur.

Zaman zaman hata bilesenleri modeli olarak da adlandirilan Tesadiifi Etkiler
Modeli ise Sabit Etkiler Modeli’ne alternatif olarak gelistirilen bir modeldir.}”® Tesadiifi
Etkiler Modeli, bireysel etkilerin modeldeki bagimsiz degiskenler araciligiyla
aciklanamamasi ve birimlerin sabit terimlerinin birimlere gore tesadiifi olarak dagilmasi
durumunda kullanilmaktadir. Genel olarak Tesadiifi Etkiler Modeli su sekilde ifade

edilmektedir.t™
Vit = Xt B + o+ u; + &4 (3.6)

(3.6) nolu denkleme gore her bir kesite ait sabit terim ortalama sabit terimin

etrafindaki dagilimindan rastgele cekilmekte ve gézlemlerdeki hata teriminden bagimsiz

172 Baltagi, 13.

173 Chris Brooks, Introductory Econometrics for Finance, Second Edition, Cambridge University Press,
UK 2008, 498.

1% Wwilliam H. Greene, Econometric Analysis, Seven Edition, New York University 2012, 371.
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olmaktadir. u;; gozlenemeyen kesite ait rastgele etkiyi, yani birim farkliliklar1 ve
zamana gore birimler arasindaki degismeyi ve €, artik hatalar1 gostermektedir. Sonug
olarak gozlenemeyen birim etkilere hata terimi gibi tesadiifi bir degisken gibi
davraniliyorsa tesadiifi; sabit parametre gibi davraniliyorsa sabit etkili model

kullanilmaktadir”.

3.2.3.2.2. Homojenlik ve Yatay Kesit Bagimhilik Testleri

Calismanin uygulama kisminda iist orta gelirli iilkelerde OGT ve OGT’nin
belirleyicilerinin tespit edilmesi amaciyla panel birim kok ve panel es-biitiinlesme
analizleri kullanilmistir. Calismada Oncelikle panel veri literatiiriinde yer alan birim kok
ve es-blitlinlesme testlerinden hangisinin uygulanacagini belirlemek amaciyla
homojenlik ve yatay kesit bagimlilik testleri yapilmistir. Boylece degiskenlerin homojen
ya da heterojen olmasina ve yatay kesit birimlerinin birbiriyle bagimli olup

olmamalarina gore uygulanacak birim kok ve es-biitiinlesme testlerine karar verilmistir.

Homojenlik testiyle panel veri modellerindeki  egim katsayilarinin yatay kesitler
arasinda farkli olup olmadig: test edilmektedir. Homojenlik ile ilgili ilk tesebbiisler
1970 yilinda Swamy ile baslamis ve zaman i¢inde konu ile ilgili olarak Pesaran ve

Yamagata (2008) testi gelistirmistirm.

Homojenlik testinde Pesaran ve Yamagata
tarafindan gelistirilen Delta Testi kullanilmaktadir. Test S; Swamy test istatistigi ve k;
bagimsiz degisken sayist olmak {izere asagidaki denklemler yardimiyla

hesaplanmaktadir'’".

Yit = ai+BiXit + &it i=1...... N, t=1....... T (37)
(3.7) nolu denklemin tahmini i¢in kullanilan hipotezler; Ho: Bi = f Egim

katsayilar1 homojendir (biitiin Bi’ler icin) ve Hi: Bi # B Egim katsayilar1 homojen

degildir (en az bir i i¢in) seklindedir.

1 Tatoglu, 123.

7% {smet Goger, Mehmet Mercan ve Hakan Hotunoglu, “Secilmis OECD Ulkelerinde Cari Islemler
Agigmin Sirdirilebilirligi: Yatay Kesit Bagimliligi Altinda Coklu Yapisal Kirtlmali Panel Veri
Analizi”, Maliye Dergisi, 163, Temmuz-Aralik 2012, 460.

Y7 M. Hashem Pesaran ve Takashi Yamagata, “Testing Slope Homogeneity in Large Panels”, Journal of
Econometrics, 142, 2008, 57.
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S6z konusu hipotezlerin test edilmesi i¢in kullanilan Delta Test istatistigi A =

VN (N_l&‘k) esitligi ile hesaplanmaktadir. & olarak ifade edilen diizeltilmis delta tost

N™1S-E(Z;p)
\VarZ;;

degeri istatistiki olarak anlamli ise Hp hipotezi reddedilmekte ve egim katsayilarinin

istatistigi ise A = VN ( ) denklemi ile belirlenmektedir. Tahminlenen olasilik

heterojen olduguna karar verilmektedir.

Birim kok ve es-biitiinlesme testlerinin se¢ciminde 6nemli olan bir diger unsur ise
yatay kesit bagimliliginin (cross-section dependence) varliginin incelenmesidir. Ayrica
yatay kesit bagimliligi, yatay kesit birimlerin birbirleriyle bagimli olup olmadiklarini,
yani herhangi bir soktan tiim yatay kesit birimlerinin etkilenip etkilenmedigi ile ilgili

bilgi vermektedir.

Yatay kesit bagimliligin tespiti i¢in kullanilan testlerden ilki Breusch-Pagan
(1980) Testidir. T > N durumuna uyan test Breusch-Pagan Lagrange Carpani (Lagrange
Multiplier-LM) ile tiiretilmis bir testtir'’®. CDy; olarak gosterilen ve Hp = Yatay kesit
bagimlilik yoktur; H; = Yatay kesit bagimlilik vardir seklindeki hipotezleri test eden
test istatistigi su sekilde hesaplanmaktad1r.179

CDLM, = TR B, PF (3.8)

(3.8) nolu esitlikte p bireysel en kiigiik kareler tahminlerinden elde edilen artiklar
arasindaki yatay kesit korelasyonlarinin tahminlerini gostermekte ve test N(N-1)/2

serbestlik derecesi ile y2 dagilimi sergilemektedir™.

T > N durumuna uyan diger bir test ise Pesaran vd. (2008) tarafindan gelistirilen
sapmasi diizeltilmis CDyy (Bias-adjusted CDyy) testidir. CDyu; testi, grup ortalamasi
sifir fakat bireysel ortalama sifirdan farkli oldugunda, sapmali olmaktadir. Bu nedenle

o (T=K)Pf —
test Pesaran vd. tarafindan diizeltilmis ve CDLM,q; = / ﬁ YNt Z}\Iziﬂw ;

VTij

CDLM,gj — N(0,1) esitligi ile hesaplanm1§t1r181. Asimptotik olarak normal dagiliml

178 Baltagi, 59.

1% M. Hashem Pesaran, General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels, (Working
Paper N0:0435), University of Cambridge, Cambridge 2004, 5.

180 Biilent Giiloglu ve Mehmet Ivrendi, “Output Fluctuations: Transitory or Permanent? The Case of Latin
America”, Applied Economics Letters, 2010, 17, 383-384.

181 M. Hashem Pesaran, Aman Ullah ve Takashi Yamagata, “A Bias- Adjusted LM Test of Error Cross-
Section Indepence”, Econometrics Journal, 11, 2008, 108.
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olan test istatistigi ile Ho = Yatay kesit bagimlilik yoktur; H; = Yatay kesit bagimlilik

vardir hipotezleri test edilmektedir.

Bir diger yatay kesit bagimlik testi ise Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CDy

ve CDLwm2 testleridir. N>T durumunda kullanilan CDim testi;

2T _ = e
CDLM = N(N—1)(Z%\I=11 ]N=i+1,/Tijpi]-); N@O, 1) ve N-oowo esitligi ile

hesaplanmaktadlrlsz. CDym2 testi ise hem T hem de N’nin biiyiik oldugu durumlarda (T
= N) kullanilmaktadir. Hy = Yatay kesit bagimlilik yoktur ile belirlenen test asimptotik

1
N(N-1)

olarak normal dagilimlidir. Test istatistigi CDLM, = YNt Z}\Liﬂ(Tﬁizj —-1);

T—o00, N> ile hesaplanmaktadlr.183

T > N durumunda panel seriler arasindaki yatay kesit bagimliliginin varligi CD w1

ve sapmasi diizeltilmis CDpy testleri ile kontrol edilmektedir.*®*

Bu calismada
kullanilan panel T > N durumuna uymasina ragmen, karsilastirma yapmak amaciyla

yukarida belirtilen tiim yatay kesit bagimlilik testleri uygulanmistir.

3.2.3.2.3. Panel Birim Kok Testleri

Panel veri analizlerinde kullanilan degiskenlerin duragan olmasi1 gerekmektedir.
Duraganlik bir serinin ortalamasinin, varyansinin ve iki donem arasindaki ortak
varyansinin zaman igerisinde sabit kalmasi durumunu ifade etmektedir. Duragan
olmayan veriler kullanilarak olusturulan model tahminleri sonucunda sahte regresyon
sorunu ile karsilagilabilmektedir. Bu nedenle degiskenlerin duragan olup olmadiklarinin
belirlenmesi ve sahte regresyon probleminin Onsel olarak giderilmesi gereklilik arz

etmektedir. &

Uygulamali literatiirde, panel verilerin duragan olup olmadiklarinin tespit

edilmesine yonelik olarak gelistirilen 1. ve II. nesil panel birim kok testleri

182 pesaran, General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels, 9.

183 pesaran, General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels, 5.

184 Kemal Yildirim, Mehmet Mercan ve S. Fatih Kostakoglu, “Satin Alma Giicii Paritesinin Gegerliliginin
Test Edilmesi: Zaman Serisi ve Panel Veri Analizi”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Iktisadi Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 8(3), Aralik 2013, 86-87.

18 Fatih Kaplan, Ekonomik Biiyiimenin Dolayl Belirleyicileri: Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Panel Veri
Analizleri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Erzurum,
2013, 144.
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bulunmaktadir. 1. nesil birim kok testleri, birimler arasinda korelasyon olmadigini
varsaymaktadirlar. Korelasyon varsa, bu testlerin giicii zayif olmaktadir. Temel
hipotezin ayn1 oldugu fakat alternatif hipotezlerin farklilastig1 ¢ok sayidaki I. nesil birim
kok testlerinden bazilari; Levin, Lin ve Chu (2002), Harris ve Tzavalis (1999), Breitung
(2000), Hadri (2000), Im, Pesaran ve Shin (2003), Fisher AD (Maddala ve Wu, 1999)
ve Fisher, Phillips ve Perron (2001) seklinde siralanabilir.

Il. nesil birim kok testleri ise birimlere ait seriler arasinda korelasyon oldugunu
varsaymaktadir. En ¢ok bilinen Il. nesil birim kok testleri ise Pesaran (2007), Bai ve Ng
(2004), Philips ve Sul (2003) ve Moon ve Perron (2004) seklindedir.’® Yatay kesit
bagimliligin var oldugu durumlarda I. nesil birim kok testlerinin asimptotik 6zellikleri
yatay kesit bagimliliktan olumsuz etkilendigi i¢in, panel verilerin duragan olup
olmadiklar1 yatay kesit bagimliligi dikkate alan II. nesil birim kok testleri ile

arastirlmaktadir.*®’

Bu nedenle calismada T >N durumuna uyan ve yatay kesit
bagimliligi dikkate alan Pesaran’imn CADF (Cross-Sectionally Augmented Dickey
Fuller-CADF) I1. nesil panel birim kdk testi uygulanmugtir.®

Pesaran’in CADF Testi, standart ADF birim kok testinin bireysel serilerin birinci
farklar1 ve gecikme seviyelerinin yatay kesit ortalamalarina gore genisletilmis halidir™.
CADF Testi’'nde, ADF regresyonunun birinci farki birimler arasi korelasyonu yok
etmektedir. Ho: B; = 0 Birim kok vardir ve Hji: Bi < 0 Birim kok yoktur seklindeki

hipotezlerin test edildigi CADF Testi’nde kullanilan temel denklem asagidaki gibidir:

yie = (1 - ¢1)Mi + ¢,Vit-1 + Ui (3.9)

(3.9) nolu denklemde i = 1,...N; t = 1,...T ve u; = Y;f; + g dir.
fy, gozlemlenemeyen ortak etkileri, € ise bireysel spesifik hatalari gostermektedir.
¢, = 1 olmasi durumunda Ho: Bi = 0 (tim i’ler i¢in) seklindedir. Bu durumda CADF

Testi’nde kullanilan denklem su sekilde olmaktadir.

Ayie = o4 + BiYit-1 T Eit (3.10)

18 Tatoglu, 199.

187 Kaplan, 146.

188 pesaran, vd., 266.

18 M. Hashem Pesaran, “A Simple Panel Unit Root in the Presence of Cross-Section Dependence”,
Journal of Applied Econometrics, 22, 2007, 267.
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(3.10) nolu denklemde o; = (1 — ¢, B; = —(1 — ) Ve Ayie = yie — yie—1 dir.
Boylece denklem Y;,.’nin gecikmeli birinci farklarinin ilave edildigi genisletilmis

regresyon denklemine doniismekte ve tahmin edilmektedir.

CADF istatistik degerleri Pesaran (2007) istatistik degeri ile karsilastirilmakta,
istatistik degerinin tablo degerinden kiigiik olmasi durumunda, degiskenin duragan
olduguna karar verilmektedir. Bununla birlikte CADF ile her bir yatay kesite ait degerin
duraganhigin1 tespit etmek giictiir. CADF regresyonu tahmin edildikten sonra Hy
hipotezinin gegerliligi panelin geneli (tiimii) i¢in CIPS (Cross-Sectionally Augmented
IPS) istatistigi ile test edilebilmektedir. CIPS = N~1 YN . CADF; seklinde ifade edilen
CIPS istatistifinde, gecikmeli degiskenlerin t-istatistiklerinin ortalamalar1 (CADF;)
alinmaktadir. CADF testinde CIPS istatistiginin kullanilmasinin temel nedeni, her bir
yatay kesite (lilkelere) ait birim kok test istatistiklerinin ortalamasi alinarak panelin

geneli i¢in birim kok testi yapllabilmesidirlgo.

Birim kok sinamalar1 ¢alismada yapilacak panel es-biitiinlesme testleri icin 6nem
arz etmektedir. Birim kok testleri sonucunda degiskenlerin ayn1 dereceden duragan
olduklarinin ve/veya olmadiklarinin saptanmasi durumuna gore, es-biitiinlesme testi

secimi yapilmaktadir.

3.2.3.2.4. Panel Es-Biitiinlesme Testleri

Panel veri analizlerinde zaman seri analizlerine benzer sekilde degiskenler
arasinda es-biitiinlesme, yani T ve N serileri arasindaki uzun donemli iligki
arastirilabilmektedir. Yine zaman serisi analizlerinde oldugu gibi panel veri
analizlerinde de kullanilacak farkli es-biitiinlesme testleri bulunmaktadir. Bunlardan
birkagi; Kao (1999), Pedroni (1999, 2004), McCoskey ve Kao (1998) ve Westerlund

(2007) es-biitiinlesme testleri seklinde siralanabilir.*"*

Bu calismada serilerin homojenligi ve duraganlig: irdelendikten sonra, elde edilen
bilgiler dogrultusunda uygulanacak olan es-biitiinlesme testine karar verilmistir. Cilinkii
panel es-biitiinlesme testlerinin varsayimlari yapilirken degiskenlerin duraganlik

dereceleri, uygulanacak olan testin tiriinii degistirmektedir. Bu kapsamda yapilan

190 pegaran, “A Simple Panel Unit Root in the Presence of Cross-Section Dependence”, 267-268.
91 Tatoglu, 233-239.
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analizler sonucunda c¢alismada, Westerlund tarafindan 2008 yilinda gelistirilen Durbin-
Hausmann Es-Biitiinlesme Testi’nin kullanilmas: kararlagtirimistir*®%. Ayrica galigmada
es-biitiinlesme katsayilariin tahmini i¢in Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen Ortak

Mliskili Etkiler (Common Correlated Effect-CCE) tahmin ydntemi kullaniimigtir™®,

Serilerin heterojen olmasini ve yatay kesit bagimliligi géz goniinde bulunduran ve
ayni zamanda degiskenlerin duraganligi hakkinda herhangi bir kisitlama ongdérmeyen
Durbin-Hausmann Eg-Biitiinlesme Testi’nde, es-biitiinlesmenin varlig1 panel ve grup
boyutu olmak iizere iki sekilde ele alinmaktadir. Durbin-Hausman panel testinde
otoregresif parametrenin, Ho: Es-biitiinlesme yoktur ve Hj: Es-biitiinlesme vardir
seklindeki hipotezler altinda tiim kesitler i¢in ayn1 oldugu varsayimi yapilmaktadir. Bu
varsayim altinda bos hipotezin reddedilmesi, biitiin kesitler i¢in es-biitiinlesmenin
varligia isaret etmektedir. Grup testinde ise otoregresif parametrenin kesitler arasinda
farklilasmasina izin verilmektedir. Testte bos hipotezin reddedilmesi, en azindan bazi

kesitler icin es-biitiinlesme iliskisinin varligina isaret etmektedir. '

Durbin-Hausmann Testi ile es-biitiinlesme iligkisinin tespit edilmesi durumunda,
degiskenlerin uzun donem es-biitiinlesme katsayilar1 tahmin edilebilmektedir. Bu

amagla kullanilan CCE tahmincisi asagidaki esitlik ile ifade edilmektedir.
Vit = O(;dt + B{Xit + €it 1=1....... N, t=1...... T (311)

(3.11) nolu esitlikte ey = y;if; + & seklindedir. CCE tahmincisi yatay kesit
bagimlilig1 dikkate almakla birlikte aragtirmacilara her bir kesit i¢in ayr1 ayri sonuglar
verebilmektedir. Yapilan analizler sonucunda serilerin homojen olduguna ve yatay kesit
bagimliligin var olduguna karar verilmigse, bu durumda Yatay Kesit Bagimliligi Altinda
Ortalama Grup Etkileri (Common Correlated Mean Group Effects-CCMGE) tahmincisi
kullanilmaktadir. Ortak etkiler, sabit veya gézlenemeyen ortak etkiler hakkinda cok az

192 Joakim Westerlund, “Testing for Error Correction in Panel Data”, Oxford Bulletin of Economics and
Statistics, 69(6), 2007, 209.

193 Hashem Pesaran, “Estimation and Inference in Large Heterogeneous Panels wiht A Multifactor Error
Structure”, Econometirca, 74(4), 2006, 971.

1% Giizin Bayar, Biilent Giiloglu ve Selman Tokpunar, “Sanayi Sektorii Istihdammin Temel
Belirleyicileri ve Dis Ticaret, Tiirkiye Ornegi”, Ekonomik Yaklasim Kongreler Dizisi, 2011, 15.
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bilgi var ise Havuzlanmis Ortak iliskiler (Common Correlated Effects Pooled-CCEP)

tahmincisi kullanilmaktadir.*®®

Son olarak, bu c¢alismada yapilan panel veri analizlerinde Gauss 10 yazilim

programi ve Eviews 8 ekonometrik analiz paket programi kullanilmistir.

3.2.4. Uygulamanin Veri Seti

Uygulamada kullanilan degiskenler; kisi basina diisen GSYIH, sabit sermaye
stoku/GSYIH, yurtici tasarruf/GSYIH, enflasyon orani, disa acgiklik orani, bagimlilik
orani, ilkogretimde okullagsma orani, telefon ag1 (100 kisi basina) ve 6zgiirliik endeksine

ait yillik verilerden olugmaktadir.

Bagimli degisken olarak kullanilan kisi basma diisen GSYIH verileri, 2005 yil1
fiyatlarina gore dolar cinsinden ifade edilmistir. Bagimsiz degiskenler ise hem
ekonomik hem de sosyo-politik gostergelerden olugmaktadir. Fakat iilke segiminde
oldugu gibi degiskenlerin se¢imlerinde de veri yetersizligi sebebiyle literatiirde
kullanilmis uygun degiskenlerde bir takim farkliliklarin yapilmast zorunlu hale
gelmistir. Ornegin beseri sermayeyi temsilen yiiksek egitimde okullagma orami yerine
ilkdgretimde okullasma orani; yiiksek teknolojili tirlinlerin ihracati yerine disa agiklik

gostergesi seilmistir."”

Bagimlilik orani, ¢alisma ¢agi disindaki niifusun (0-14 ve 65 + yas) calisma
cagindaki niifusa (15-64 yas) oranini gostermektedir. Enflasyon orani, 2005 baz yilli
TUFE’ye gore hesaplanmistir. Beseri sermayeyi temsilen ilkdgretimde okullasma
oranlar1 kullanilmustir. Sabit sermaye stoku/GSY1H ve yurtigi tasarruf/GSYIH, 2005 yili
baz fiyatlarma gore milyon dolar cinsinden temin edilen sabit sermaye stoku ve yurtici
tasarruflarin GSYIH igindeki paylarini gostermektedir. Disa aciklik orani, yiiksek
teknolojili {iriin ihracatinin  gdstergesi olarak kabul edilmis ve [(ithalat +
Ihracat)/GSYIH] formiilii kullanilarak hesaplanmustir. Ozgiirliik endeksi olarak
Freedom House tarafindan hazirlanan endeks degeri kullanilmistir. Telefon agi, 100 kisi

basina diisen sabit telefon hatt1 sayisin1 gostermektedir.

% Ppesaran, “Estimation and Inference in Large Heterogeneous Panels wiht A Multifactor Error
Structure”, 982.

™) Literatiirde bu degiskenleri kullanan caligmalar mevcuttur. Bknz. Egawa, 24, Aiyar vd., 52,
Eichengreen vd., 2013, 16.
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Calismada kullanilan verilerin tamami Diinya Bankasit veri tabanindan elde
edilmistir.

Uygulamada ele alman tiim degiskenlere ait tanimlamalar Tablo 3.2°de

Ozetlenmistir.

Tablo 3.2. Analizlerde Kullanilan Degiskenler

Degisken Adi Kisaltma
Bagimh Degisken Kisi basina diisen RGSYIH Y
Bagimlhilik orani BAG
Enflasyon orani ENF
IIkogretimde okullasma orani ILK
Bagmsiz Degiskenler Sabit sermaye stoku/GSYIH SER
Disa agiklik orani OPN
Ozgiirliik Endeksi 0ZG
Yurtici tasarruf orani/GSYTH TAS
Telefon ag1 (100 kisi basina) TLF

3.2.5. Uygulamanin Bulgulan

Yiiksek gelirli, tist orta gelirli, alt orta gelirli ve diisiik gelirli tilke gruplarina ait
istatistiki gostergelerle yapilan betimleyici tanimsal analizler sonucunda, OGT’nin
ozellikle iist orta gelir grubu iilkeler icin gecerli oldugu tespit edilmistir. Bu tespitten
hareketle caligmada, Tiirkiye’nin de igerisinde yer aldigi iist orta gelirli 28 iilkede OGT
yakinsama ve panel veri analizleri kullanilarak tahmin edilmistir. Bu kisimda yakinsama
ve panel veri analizleri kullanilarak yapilan tahminler ile elde edilen sonuglar, tablolar

halinde verilmistir.

3.2.5.1. Degiskenlere Ait Tamimlayic: Istatistikler

Bu ¢aligmada o6ncelikle (3.1), (3.2) ve (3.3) nolu esitliklerle tanimlanan modelleri
olusturmak {izere panel veri analizlerinde kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlere
ait temel tanimlayici istatistikler incelenmistir. Calismanin uygulamali analizlerinde

kullanilan degiskenlere ait tanimlayici istatistik bilgileri Tablo 3.3°de verilmistir.



Tablo 3.3. Degiskenlere Ait Tanimlayic Istatistikler
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Degisken Ortalama Standart Hata Minimum Maksimum
Y 3738.00 1957.50 246.00 11573.00
BAG 65.00 14.32 36.00 107.00
ENF 7.00 319.95 -24.00 6837.00
ILK 106.00 13.09 75.00 169.00
SER 48.00 32.45 10.00 188.00
OPN 78.00 43.14 12.00 220.00
0ZG 2.50 1.65 1.00 7.00
TAS 21.00 12.40 -16.00 60.00
TLF 10.00 8.45 0.000 38.00

Tablo 3.3’te 1982-2012 dénemi i¢in 28 iist orta gelirli tilkede ortalama kisi basina
GSYIH’nin degeri (3738) olarak goriilmektedir. Ayn1 donem igerisinde 28 iist orta
gelirli iilke BAG, ENF, SER, OZG, TAS ve TLF seklindeki gostergeler acisindan
degerlendirildiginde, ortalama olarak sirasiyla; (%65), (%7), (%48), (2.5), (%21) ve
(%10) gibi degerlerin gerceklesmis olmasi, iilkelerin bu gostergeler agisindan iyi bir
performans sergileyemediklerine isaret etmektedir. Ulkeler ILK ve OPN seklindeki
degiskenler acisindan degerlendirildiginde, ortalama olarak sirastyla; (%106) ve (%78)
gibi degerlerin gergeklesmis oldugu goriilmektedir. Bu degerler ele alinan iilkelerde
ilkogretimde okullagma oraninin ve disa aciklik diizeyinin yiiksek oldugunu

gostermektedir.

3.2.5.2. Yakinsama Analizlerine iliskin Bulgular

OGT gostergesi olan gelir yakinsamasi ya da iraksamasinin tespit edilmesi
amactyla calismada, sirasiyla en kiigiik kareler tahmin yontemine dayali mutlak 3
yakinsamasi ve birim kok testleriyle yakinsama analizleri gerceklestirilmistir. (3.1) ve
(3.2) nolu esitliliklere dayali olarak yapilan analizlerin sonuglart Tablo 3.4 ve Tablo

3.5’te sunulmustur.

Tablo 3.4. (3.1) Nolu Mutlak B Yakinsamasi Modeli Tahmin Sonuglari

Degisken Katsay1 Standart Hata t- Statistigi p Degeri

C 0.189 0.022 8.627 0.000

X -0.021 0.003 -7.623 0.000
R*0.691  Diizeltilmis R* 0.679  F-degeri: 58.216 Prob (F): 0.000 DW: 2.039
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Tablo 3.4, (3.1) nolu esitlik kullanilarak yapilan analizler sonucunda elde edilen
bulgular1 gostermektedir. Tahmin sonuglarina katsayilarin isaretleri acisindan
bakildiginda, tabloda X ile gosterilen B katsayisinin isaretinin negatif yonlii oldugu
goriilmektedir. Bu degiskene ait katsay:r istatistiki agidan % 1 Onem diizeyinde
anlamlidir ve bir biitiin olarak modelin %1 6nem diizeyinde anlamli oldugu sdylenebilir.

R? degeri modelin agiklama giiciliniin yliksek oldugunu isaret etmektedir.

Mutlak B yakinsamasi sonuglarina gore, B katsayist (-0.021)’dir. Kosulsuz
yakinsama katsayisi olan B'nmin katsay1r degerinin B < 0 olmasi, mutlak yakinsamanin
varligint isaret etmektedir. Buna gore ele alinan 28 iilkede gelir yakinsamasinin séz
konusu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu sonug {ilkelerde baglangicta daha diisiik

olan gelir diizeyinin, bliylimeyi artiracagina isaret etmektedir.

Tablo 3.4’te verilen ve ele alinan tiim tilkeler i¢in belirlenen yakinsama katsayisi,
tilke Ozelinde yiiksek gelirli iilkelere yakinsama olup olmadigi sorusunu giindeme
getirmektedir. Bu soruya cevap veren yontemlerden biri, kisi basina gelir serilerinin
duragan olup olmamasina gore yakinsama olgusunun arastirilmasidir. Buna gore ele
alian serilerin birim koék icermemesi yakinsamanin varligina, birim kok igermesi ise
rraksamanin varligina isarete etmektedir. Bu nedenle ¢alismada (3.2) nolu model tahmin
edilmistir. Model tahmininde yakinsama icin en iyi performansa sahip iilkelerin
(referans iilkelerin) verisi kullanilmistir. Referans iilke olarak yiiksek gelirli tilkelerin
ortalama degeri secilmis ve i lilkesi ile referans iilkenin kisi basina diisen gelir farkinin
azalma i¢inde olmasi yakinsama gostergesi olarak kabul edilmistir. Tahmin sonuglar

Tablo 3.5’teki gibidir.
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Tablo 3.5. Birim K6k Testine Dayali Yakinsama Analizi Sonuglari

Ulke Istatistik G.D.O Karar
ARJ -3.818© 2 Yakinsama
BEL -2.665 2 Iraksama
BOT -3.530¢ 2 Yakinsama
BRE -3.276 2 Iraksama
CEZ -2.531 2 Iraksama
CIN -3.625© 2 Yakinsama
DOC -3.7799 3 Yakinsama
EKV -4.621® 2 Yakinsama
GAB -2.505 2 Iraksama
GRE -3.7249 2 Yakinsama
GAF -3.448 2 Iraksama
IRA -3.295 2 Iraksama
JAM -2.154 2 Iraksama
KOL -2.625 2 Iraksama
KOS -5.774® 2 Yakinsama
MAC -2.520 2 Iraksama
MAL -3.681© 2 Yakinsama
MAU -3.913®) 3 Yakinsama
MEK -3.569° 2 Yakinsama
PAN -3.974® 2. Yakinsama
PER -3.174 3 Iraksama
STL -4.913® 2 Yakinsama
SVG -3.975®) 2 Yakinsama
TAY -2.414 2 Iraksama
TUN -2.718 2 Iraksama
TUR -4.934@ 2 Yakinsama
URD -2.328 2 Iraksama
VEN -6.793@ 2 Yakinsama

CIPS: (-3.571)®
CADF K.D.7" CIPSK.D.1)
%1l (-4.69) % 1 (-2.81)
%5 (-3.88) %5  (-2.66)
% 10 (-3.49) %10 (-2.58)

) GD. gecikme uzunlugunu gostermektedir.
") K.D.: CADF ve CIPS istatistigi kritik degerleri, Pesaran (2007) Tablo 1c, 276 ve Tablo 2¢ 281’den alinmustir.

Tablo 3.5, CADF ve CIPS II. nesil birim kok testlerine dayali olarak yapilan
yakinsama analizlerinin sonuglarim1 gostermektedir. Test sonuglarina gore Arjantin,
Botsvana, Cin, Dominik Cumbhuriyeti, Ekvator, Greneda, Kosta Rika, Malezya,
Mauritius, Meksika, Panama, Saint Lucia, Saint Vincent-Grenadinler, Tiirkiye ve
Venezuela i¢in test istatistikleri % 1, % 5 ve % 10 6nem diizeylerinde anlamlidir. Buna
gore soz konusu iilkelerde gelir serileri duraganhik gostermektedir. Dolayisiyla bu
tilkelerin ytiksek gelirli iilkelerle yakinsama halinde olduklarmi sdylemek miimkiindiir.

S6z konusu bulgu yukarida belirtilen 15 iist orta gelirli tilkenin, yiiksek gelirli tilkelere
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yakisadiginin ve dolayisiyla bu iilkelerin OGT’ye diismeyebileceklerinin gostergesi
olarak kabul edilebilir. Ote yandan Belize, Brezilya, Cezayir, Gabon, Giiney Afrika,
Iran, Jamaika, Kolombiya, Macaristan, Peru, Tayland, Tunus ve Urdiin’de ise gelir
serilerinin duragan olmadiklar1 ve bu llkelerin yiiksek gelirli lilkelerden iraksadiklari
goriilmektedir. Buna gore s6z konusu 13 {ist orta gelirli iilkenin OGT’ye

diisebileceklerini sdylemek miimkiindiir.

3.2.5.3. Panel Veri Analizlerine iliskin Bulgular

Calismada iist orta gelirli tilkelerin OGT’ye diisiip diismediklerini, diismiisler ise
OGT’den kurtulmayr saglayacak olan degiskelerin neler oldugunu (OGT’nin
belirleyicilerini) tespit etmek amaciyla panel veri analizleri yapilmigtir. Bu analizler
kapsaminda homojenlik, yatay kesit bagimliligi, panel birim kdk ve es-biitiinlesme
testleri ve es-biitiinlesme katsayilarini tahmin etmek amaciyla regresyon analizlerine yer

verilmigtir.

3.2.5.3.1. Homojenlik ve Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuclar

Calismada panel veri literatiirlinde yer alan birim kok ve es-biitiinlesme
testlerinden hangisinin uygulanacagini belirlemek amaciyla homojenlik ve yatay kesit
bagimlilik testleri yapilmistir. Boylece degiskenlerin homojen ya da heterojen olmasina
ve yatay kesit birimlerinin birbiriyle bagimli olup olmamalarina gére uygulanacak birim
kok ve es-biitiinlesme testlerine karar verilmistir. S6z konusu testlere iliskin bulgular

Tablo 3.6, Tablo 3.7 ve Tablo 3.8’deki gibidir.

Tablo 3.6. Homojenlik (Delta) Testi Sonuglari

Test Test Istatistigi p Degerleri
Delta_tilde 22.138 0.000
Delta_tilde_adj 26.699 0.000

Tablo 3.6, panel veri modellerindeki B egim katsayilarinin yatay kesitler arasinda
farkli olup olmadigi test eden Delta Testi kullanilarak yapilan analizler sonucunda elde
edilen bulgular gostermektedir. Analiz sonuglarina gore hesaplanan olasilik degerleri %

1 6nem diizeyinde anlamhidirlar. Bu durumda Hy: i = B Egim katsayilari homojendir
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(biitlin  Bi’ler i¢in) seklindeki temel hipotez reddedilmektedir. Buna gore egim
katsayilarinin heterojen oldugunu sdylemek miimkiindiir. Boylece her kesit igin

yapilacak es-biitiinlesme testinin gegerli ve gilivenilir oldugu tespit edilmis olmaktadir.

Tablo 3.7 calismada ele alinan her bir degisken icin; Tablo 3.8 ise (3.3) nolu
modelin geneli i¢in yapilan yatay kesit bagimlilik testlerinin sonuglarini

gostermektedirler.

Tablo 3.7. Degisken Diizeyinde Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

Y BAG ENF ILK SER OPN 0zG TAS TLF
Sabitli Istatistik | Istatistik | Istatistik | Istatistik |Istatistik | Istatistik | Istatistik | Istatistik | Istatistik
(p) (p) (p) () (Y] (Y] () (Y] (Y]
cb 507.828 | 495.275 | 608.583 | 434.869 |507.990 | 485.651 | 621.171 | 494.107 | 489.576
LML (0.000) (0.000) (0.000) (0.023) | (0.000) | (0.003) | (0.000) | (0.000) (0.000)
cb -2.316 -3.082 6.654 -2.421 -1.873 -3.410 -2.770 -2.889 -3.179
LM (0.001) (0.001) (0.000) (0.008) | (0.031) | (0.000) | (0.003) | (0.000) (0.001)
cb 4722 4,265 8.386 2.068 4,728 2.933 8.844 4.223 4.058
LM2 (0.000) (0.000) (0.000) (0.019) | (0.000) | (0.002) | (0.000) | (0.000) (0.000)
cD | -0.128 1.623 -1.727 4.378 4,780 3.394 -2.622 3.384 6.084
LMadi | (0.551) (0.052) (0.958) (1.000) | (0.000) | (0.000) | (0.996) | (0.000) (0.000)
Y BAG ENF ILK SER OPN 0zG TAS TLF
Sabitli/ | Istatistik | Istatistik | Istatistik | Istatistik |Istatistik | Istatistik | Istatistik | Istatistik | Istatistik
Trendli () (Y] (Y] () (P (P (p) () ()
cb 495,983 | 525.086 | 625.120 | 449.319 |517.206 | 490.314 | 645.108 | 532.167 | 561.349
LML (0.000) (0.000) (0.000) (0.007) | (0.000) | (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000)
cb -2.545 -3.022 6.690 -2.214 -2.035 -3.303 -2.860 -2.775 -3.040
LM (0.005) (0.001) (0.000) (0.013) | (0.021) | (0.000) | (0.002) | (0.000) (0.001)
cb 4,291 5.349 8.988 2.594 5.063 4,085 9.715 5.607 6.668
LM2 (0.000) (0.000) (0.000) (0.005) | (0.000) | (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000)
cb ) 0.336 1.577 -1.665 -4.203 4574 2.800 -3.021 3.248 6.322
LMadi | (0.368) (0.057) (0.952) (1.000) | (0.000) | (0.003) | (0.999) | (0.001) (0.000)

Tablo 3.7°de goriildiigii gibi T > N durumuna uyan CD y1 ile N> T ve T =N
durumlarina uyan CDy ve CDy w2 testleri sonucunda, birimler arasinda yatay kesit
bagimliligin olmadigini ileri siiren Hg hipotezi % 1 ve % 5 6nem diizeylerinde hem
sabitli hem de sabitli-trendli modelde reddedilmistir. Test sonuglarindan hareketle,
birimler arasinda yatay kesit bagimliligin var oldugu kabul edilmistir. Bununla birlikte,

T > N durumuyla uyumlu olan CDymagj testinin sonuglar1 yatay kesit bagimsizligini
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Oongoren bos hipotezin bazi degiskenler i¢in kabul edilmesini, baz1 degiskenler igin
reddedilmesini 6ngdérmektedir. Ornegin; Y, BAG, ENF, ILK ve OZG degiskenleri igin
hem sabitli hem de sabitli-trendli modellerde olasilik degeri % 5’ten biiyiiktiir ve bu
nedenle Hy hipotezi kabul edilmektedir. SER, OPN, TAS ve TLF degiskenleri i¢in ise
% 1 6nem diizeyinde Hy hipotezi reddedilmektedir.

CDymagj testi sonucunda, degiskenlerin bazilar1 arasinda yatay kesit bagimlilik
olmasi, bazilar1 arasinda ise olmamasi, modelin genelinde yatay kesit bagimlilik
probleminin olup olmadig1 sorusunu akla getirmistir. Bu nedenle ¢alismada (3.3) nolu
modele yatay kesit bagimlilik testleri uygulanmistir. Yatay kesit bagimlili1 aragtiran

test sonuglar1 Tablo 3.8’de sunulmustur.

Tablo 3.8. Model Diizeyinde Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglart

Test Statistic p Degerleri
CDLwm1 640.437 0.000
CDim 11.052 0.000
CDLm2 9.545 0.000

CDLMadj 9.335 0.000

Tablo 3.8’de goriildiigi gibi CDim1, CDim, CDLm2 Ve CDymagj testleri sonucunda,
birimler arasinda yatay kesit bagimliligin olmadigini ileri siiren Hg hipotezi % 1 6nem
diizeyinde reddedilmistir. Test sonuglarindan hareketle, birimler arasinda yatay kesit
bagimliligin var oldugu kabul edilmistir. Buna gore lilke gruplari itibariyle paneli
olusturan kesitler arasinda yatay kesit bagimlilik bulundugu i¢in iilkelerden birinde

meydana gelen beklenmeyen bir olay digerlerini etkileyebilmektedir.

3.2.5.3.2. Panel Birim Kok Testi Sonu¢lar

Yatay kesit bagimlilik durumunda, 1. nesil panel birim kok testlerinin asimptotik
ozellikleri etkilenmektedir. Bu nedenle calismada kullanilan degiskenlere, yatay kesit
bagimlilig1 dikkate alan ve II. nesil birim kok testleri olarak adlandirilan tahminciler
igerisinde yer alan Pesaran’in CADF-CIPS birim kok testi uygulanmigtir. CADF-CIPS

birim kok testine ait sonuglar Tablo 3.9’da verilmistir.



Tablo 3.9. CADF ve CIPS Birim Kok Testi Diizey Sonuglari

Y BAG ENF ILK SER OPN 0zG TAS TLF
Ulke | Istatistik |G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D.
ARJ | -0.829 2 | -2.026 2 -2.128 2 -3.243 2 -3.125 2 -1.985 2 3.087 2 -1.922 2 -1.920 2
BEL | -3.842° 3| -2.364 4 -5.162% 2 -2.743 4 -1.566 2 -1.639 2 2.618 2 -2.816 2 -0.845 2
BOT | -1.833 2 | -1135 4 -4.768% 2 -0.290 3 -1.997 2 -1.946 2 1.879 3 -2.496 2 -0.597 2
BRE | -7.156% 3| -0.748 4 -3.170 2 -2.256 2 -0.740 3 -2.979 2 1.186 2 -2.228 2 -3.580° 4
CEzZ | -0.281 2 | -1.859 4 -4.576" 2 -2.586 2 -0.736 2 -3.036 2 3.119 4 -2.329 3 -3.117 4
CIN | -1.028 2 | -2.934 2 -3.173 2 -3.367° 2 -3.206 2 -1.927 2 2.129 3 -2.167 2 -5.2842 2
DOC | -2.358 3 | -3.016 2 -3.772° 2 -3.491° 2 -1.574 2 | -3.500° 2 2.621 2 -2.057 2 -2.310 2
EKV | -3.197 2 | -1.874 2 -3.951° 2 -1.798 4 -1.424 4 -2.044 2 3.651° 2 -1.719 2 -1.513 2
GAB | -2.502 2 | -1.288 2 -4.421° 2 -1.288 2 -1.840 2 -1.701 2 1.413 4 -2.639 2 -1.811 2
GRE | -1.735 2 1.150 3 -3.488 2 -4.195" 2 -2.468 2 -2.689 2 3.724° 3 -1.275 2 -1.570 2
GAF | -1.218 2| -0.173 4 -2.423 2 -3.146 2 -2.756 2 -1.706 2 1.053 2 -1.383 2 -3.472 2
IRA | -2.116 2 | -2.596 4 -3.385 3 -1.765 2 -2.562 2 -3.465 2 1.283 2 -3.014 4 -2.087 2
JAM | -1.857 2| -3.801° 2 -4.152° 4 -3.321 3 -2.668 2 -2.838 2 3.130 2 -1.307 3 -1.674 2
KOM| -1.624 2 | -2.802 3 -3.238 2 0.828 3 -1.225 3 -2.086 2 1.336 3 -1.298 2 -3.871° 2
KOS | -5.947% 2 0.325 3 | -14578° 2 -0.221 2 -2.833 2 -1.215 2 0.573 2 -2.600 2 -0.692 2
MAC | -1.565 2 | -3.075 3 -2.283 3 -2.162 4 -2.195 2 -1.984 2 1.506 4 -2.704 2 -1.532 4
MAL | -2.473 2 [ -4.363° 2 -3.569° 3 -1.618 3 -4.370° 2 -0.414 2 1.878 2 -1.314 2 -1.815 4
MAU | -2.725 2 | -3.615° 3 -2.498 3 -2.553 2 -1.178 4 -2.788 2 1.909 2 -1.850 2 -3.594° 2
MEK| -2.415 2 | -1767 2 -0.015 3 -1.389 2 -2.606 2 | -3.568° 2 2.483 2 -2.204 2 -2.557 2
PAN | -2.112 2 | -1.105 2 -3.208 2 -0.138 2 -2.865 2 -1.735 2 1.969 2 -3.079 2 -2.342 3
PER | -2.531 3| -1.630 2 -2.912 2 0.187 2 -2.730 4 -1.322 2 1.858 2 -1.506 2 -2.149 2
STL | -0.873 2 | -2.502 3 -4.617° 2 -2.915 2 -2.954 2 -1.868 2 2.229 2 -2.492 4 -1.802 4
SVG | -2.028 2 | -4312° 2 -4.213° 2 -2.627 2 -1.766 2 -2.330 2 2.399 2 -2.567 3 -3.348 4
TAY | -1.876 2 | -2.848 3 -3.513° 2 -3.171 3 -2.322 2 -2.771 2 1.286 2 -2.708 2 -3.000 2
TUN | -0.720 2 | -3.408° 4 -4.301° 2 -1.859 2 -2.669 2 -1.875 2 1.937 2 -1.369 3 -2.281 4
TUR | -3.920° 2 | -1.940 2 -2.019 2 -1.881 2 -2.195 2 | -3.615° 2 1.997 2 -2.870 2 1.175 3
URD | -1.862 2 | -3.906° 4 -3.337 2 -2.168 2 -3.183 2 -2.838 2 1.853 2 -2.107 2 -3.114 4
VEN | -2.557 2| -1514 4 -2.326 2 -2.977 2 0.475 3 -1.582 2 3.900° 2 -2.308 2 -2.163 2
CIPS -2.328 -2.183 -3.757% -2.077 -2.189 -2.266 -2.143 -2.154 -2.245
Not: G.D. gecikme uzunlugunu goéstermektedir. CADF istatistigi kritik degerleri, Pesaran (2007) tablo 1c, 276; -4.69 , -3.88 ve -3.49 olmak iizere a;%1, b;%5 ve ¢;%10 anlamlilik

diizeylerini gostermektedir CIPS istatistigi kritik degerleri, Pesaran (2007) tablo 2c¢ s.281; -2.81, -2.66 ve -2.58 olmak iizere a; %1, b;%5 ve ¢;%10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

8TT
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Tablo 3.9°da goriildigii lizere degiskenlerin diizey degerlerine gore yapilan CADF
Testi sonucunda elde edilen CIPS istatistikleri, calismada ele alinan ENF degiskenin %
1 6nem diizeyinde seviye degeri ile [I(0)] duragan hale geldigini, yani birim kok
icermedigini gostermektedir. ENF hari¢ diger degiskenlerin tamami ise birim kok

icermektedirler.

Yapilan II. nesil birim kok testi sonucunda, degiskenlerin tiimiiniin seviye
degerleri ile duragan hale gelmedikleri tespit edilmistir. Bu nedenle c¢alismada
degiskenlerin farklar1 alinarak CADF-CIPS birim kok testi tekrar yapilmistir. Test

sonuclar1 Tablo 3.10’de verilmistir.



Tablo 3.10. CADF ve CIPS Birim Kok Testi Fark Sonuglari

Y BAG ILK SER OPN 0zZG TAS TLF
Ulke | Istatistik | G.D. | istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik .D. | istatistik .D. | istatistik | G.D. | istatistik .D. | istatistik | G.D.
ARJ -1.673 2 | -4.884% 2 | -4.147° 2 -3.440 2 -3.304 2 -5.810? 2 -3.373 2 -4,105° 2
BEL | -2.682 2 | -3.289 3 | -3.747° 2 | -3.643° 2 | -4167° 2 -2.764 2 -5.237° 2 -3.034 2
BOT | -3.461 2 | -0.859 4 | -2.065 2 -3.400 2 | -3.258 3 -4.803° 2 -3.786° 2 -2.187 2
BRE | -2.885 2 | -4.205° 2 | 56722 2 | -5.203% 2 | -2.974 2 -4.355° 2 -3.508° 2 -3.143 3
CEz | -2.786 2 | -2.357 2 -3.004 2 | -4.208° 2 | -3.018° 2 -3.053 4 -2.425 2 -2.984 3
CIN -1.979 2 | -1.609 3 -2.180 2 | -5.4732 2 | -1.885 2 -2.758 3 -2.639 2 -2.193 2
DOC | -4.156° 3 | -4.999° 2 -2.489 2 -4.602° 2 | -7.088? 2 -4.530° 2 -3.824° 2 -3.157 2
EKV | -4.665° 2 | -6.6847 2 | -5.605% 2 -2.461 4 | -3537° 2 -4.353° 2 -4.064° 2 -3.033 2
GAB | -3.905° 2 | -5.000° 2 | -4612° 2 | -3525° 2 | -3.220 2 -3.151 2 -2.024 2 | -5.0672 2
GRE | -2.817 2 | -2.989 3 | -5.472° 2 | -3.715° 2 | -4.392° 2 -6.208% 2 -4.736° 2 -2.677 2
GAF | -3.339 2 | -3.199 2 -3.372 2 -3.030 2 | -2.828 2 -5.297° 2 -2.665 2 | 51712 2
IRA | -1.911 2 | -2.081 2 -1.590 3 | -6.518° 2 | 2141 3 -4.049P 2 -1.894 3 -2.450 2
JAM | -1.554 2 | -2.977 2 -2.854 2 -4.378° 3 | -3.658° 2 -3.751° 2 -5.1952 2 | -3.887° 2
KOM | -2.251 4 | -5523° 2 -2.331 2 | -3.927° 2 | -5.088? 2 -4.096° 2 -3.013 2 | -4.8022 2
KOS | -6.183? 2 | -6.1417 2 -3.192 2 -2.679 2 | -3.604° 2 -4.897 2 -3.650° 2 -2.259 2
MAC | -2.263 2 | -4.159° 2 -2.640 2 -3.321 2 | -2.855 2 -3.591° 2 -3.458 2 -1.131 3
MAL | -3.503 2. | -4.259° 2 -3.035 3 | -3567° 2 | -3.926° 2 -3.444 2 -4.073° 2 -2.362 2
MAU | -2.670 3 | -2513 3 -3.385 2 | -3.813° 2 | -3.403 2 -4.9217 2 -4.549P 2 | -4.151° 2
MEK | -3.307 2 | -5.161° 2 -2.846 2 | -5.378% 2 | -4620° 2 -3.874° 2 -3.681° 2 -2.463 2
PAN | -3.466 2 | -8.587% 2 -2.310 2 | -3.635° 2 | -2.838 2 -2.149 3 -4.709% 2 | -4615° 3
PER | -3.355 3 | -6.079° 2 | -4.065" 3 -2.573 4 | -6.628% 2 -2.557 3 -7.675° 2 | -3.798° 2
STL | -3.630° 2 | -2.857 2 | -4.214° 2 | -3.549° 2 | -3.250 2 -4.641P 2 -8.400° 4 -2.993 2
SVG | -3.048 2. | -2.363 2 -3.285 2 -1.926 4 | -2.836 2 -2.667 3 -4.301° 2 | -4.657° 2
TAY | -2.481 2 | 2722 3 | -4.204° 2 -2.414 3 | -4.606° 2 -4.438° 2 -3.909° 2 | -4.645° 2
TUN | -2.424 2 | -5.043% 2 -3.122 2 | -3.963° 2 | -3.558° 2 -3.078 2 -2.530 2 | -4.447° 2
TUR | -3.895° 2 | -5.203° 2 -1.437 2 -4.212° 2 | -4631° 2 -5.3412 2 -4.740° 2 -2.673 2
URD | -2.428 2 | -2.847 2 -2.974 3 -2.847 2 | -3.905° 2 -2.234 3 -2.888 2 -2.323 3
VEN | -6.528% 2 | -6.423° 2 -3.426 2 | -4.7612 2 | -3.382 2 -4.099° 2 -3.077 4 -2.878 2
CIPS -3.187* -4.108* -3.334* -3.795* -3.775* -3.961* -3.929* -3.332%

0ct

Not: G.D. gecikme uzunlugunu gostermektedir. CADF istatistigi kritik degerleri, Pesaran (2007) tablo lc, s.276; -4.69 , -3.88 ve -3.49 olmak iizere a;%1, b;%5 ve c;%10
anlamlilik diizeylerini gostermektedir CIPS istatistigi kritik degerleri, Pesaran (2007) tablo 2c¢ s.281; -2.81, -2.66 ve -2.58 olmak iizere a; %1, b;%5 ve ¢;%10 anlamlilik diizeylerini
gostermektedir.
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Tablo 3.10°da yer alan CADF-CIPS birim kok testi sonuglarina gore, 1982-2012
donemi icin c¢alismada ele alinan tiim degiskenlerin birinci fark degerleri ile [I(1)]

duragan hale geldikleri, yani birim kok icermedikleri tespit edilmistir.

Calismada yapilan homojenlik, yatay kesit ve birim kok testi sonuglari, serilerin
heterojen olduguna, yatay kesit bagimlilik i¢erdigine ve birinci fark cinsinden duragan
olduklara isaret etmektedirler. Bu durum c¢alismada hangi panel es-biitiinlesme
testinin kullanilacagina karar verilmesini gerektirmektedir. Bu duruma uyan es-

biitiinlesme testi ise Durbin-Hausmann Es-Biitiinlesme Testi’dir.
3.2.5.3.3. Panel Es-Biitiinlesme Testi Sonuclar:

Calismada kullanilan Durbin-Hausmann Es-Biitiinlesme Testi, serilerin heterojen
olmasini ve yatay kesit bagimliligi géz goniinde bulundurmakta ve ayni zamanda
degiskenlerin duraganligi hakkinda herhangi bir kisitlama oOngérmemektedir. Es-
biitiinlesmenin varligini1 panel ve grup boyutu olmak tizere iki sekilde ele alan Durbin-

Hausmann Eg-Biitiinlesme Testi’nin sonuglar1 Tablo 3.11°de verilmistir.

Tablo 3.11. Westerlund (2008) Durbin-Hausmann Test Sonuglari

Test Test Istatistigi p Degerleri
dh_g 2.376 0.031
dh_p 2.150 0.044

Tablo 3.11°de verilen Durbin-Hausmann Es-Biitiinlesme Testi sonuglarina gore,
otoregresif parametrenin tiim kesitler i¢in ayn1 oldugu varsayimi altinda hem grup hem
de panel istatistikleri % 5 6nem diizeyinde anlamlidirlar. Buna gore es-biitiinlesme
yoktur seklindeki Hy hipotezi reddedilmektedir. Bos hipotezin reddedilmesi, panelde yer
alan biitiin kesitler i¢in es-biitiinlesmenin var oldugunu gostermektedir. Bu durum 28
iist orta gelirli iilkede GSYIH ile ¢alismada ele alinan 8 bagimsiz degisken arasinda

uzun donemli bir iligki oldugunu gostermektedir.
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3.2.5.3.4. CCE Regresyon Tahmini Sonug¢lari

Yapilan Durbin-Hausmann Testi, es-biitiinlesme iligkisinin var oldugunu
gostermistir. Bu nedenle ¢alismada degiskenlerin uzun donem es-biitiinlesme katsayilari
tahmin edilmistir. Katsayilarin tahmini i¢in CCE tahmincisi kullanilarak (3.3.) nolu
model tahmin edilmistir. Tablo 3.12 CCE tahmincisinin yatay kesit birimler igin

hesaplanan regresyon katsayilarini gostermektedir.



Tablo 3.12. CCE Tahmincisinin Yatay Kesit Birimlerde Hesaplanan Regresyon Katsayilar

BAG ENF ILK SER OPN 0zZG TAS TLF

Yatay Kesit| K.S. t Ist. K.S. t ist. K.S. t Ist. K.S. | tist. | K.S. | tist. | KS. | tist. | KS. | tist. K.S. t Ist.
ARJ 299.084 | -1.454° | -0.215 -1.405° |-47.625| -1.323° | 42.457 | 3.376% |-64.550 | -1.356° | 66.547 | 0.472 |143.637 -1.880° | 41.861 0.479
BEL 50.798 1.178 | -13879 | -1.913° |-65.261 -6.097% |-13.714|-1.904°| -1.662 | -0.763 [258.304| 2.082° | 7.658 | 1.048 | 38.603 3.601°
BOT -85.560 | -1.481° | 0.693 0.010 [102.854| 4.917* | 3.694 | 0.855 | 2.879 | 1.188 [228.127-3.955%| 10.723 | 1.017 | 70.388 1.449°
BRE -133.942 | -2.059° | -0.072 -1.565¢ | -2.485 | -1.404° | -3.368 |-3.685%|-39.990 | -4.373?|-23.513| -0.300 | 52.151 | 5.370% | 27.443 2.081°
CEZ -58.574 | -2.850% | -3.892 -2.4592 0.861 | 0.001 | 4.385 |2.804% | 6.359 | 1.173 | 1.107 | 0.046 | -1.872 | -0.268 | 84.410 0.922
CIN 93.630 | 14.974% | -2.454 -1.660° 9.976 | 6.453% | 1.612 | 1.936° | -8.361 |-6.054%|-33.295|-2.4972|-14.058| -7.542% | 24.536 10.126%
DOM -371.068 | -5.510% | -0.614 -1539° | 10.807 | 3.035% | 8.923 | 2.592% | -2.634 | -1.231 }296.048 -7.582?| 26.188 | 3.161% [-103.897| -3.457°
EKV -36.570 | -3.011% | -1.554 -2.857% | -2.936 | -1.324° | 7.379 | 1.918% [-13.559]-6.339%| 12.310 | 0.255 | -4.574 | -1.649° | 11.879 0.731
GAB 137.645 | 3.140% | -14.284 | -3.065% | -9.686 | -1.340° [-73.561]-1.170 | 7.147 | 0.981 [302.673| 2.122° [-27.027| -2.055° | 2.778 0.022
GRE 1.178 0.127 | -3.206 -1.076 14,590 | 3.957% |-26.262]-4.215%| 6.426 | 1.591° [123.937| 3.831% |-14.526| -3.019° | -42.262 -2.091°
GAF 14271 | 0153 | -14.702 | -1.896° | -3.011 | -0.804 |19.763 | 4.810% | 0.351 | 0.020 |-55.679]-3.938%| 10.456 | 0.776 |-140.611| -3.463%
IRA -25.920 | -2.113° | -4.441 -4.765 | -16.636 | -1.456° | -3.464 |-3.538%| 5.392 | 1.452° | 68.003 | 1.545° | 3.270 | 0.869 | 2.979 0.319
JAM -158.136 | -5.941% | -6.067 -1543° | 60.509 | 6.973% | -5.629 | -1.179 | -5.788 |-3.5667|377.206] 2.988% |-40.926| -3.336% | -20.178 -0.778
KOL -190.642 | -12.767* | -6.009 -6.3597 | 15.320 | 5.281% |-27.048]-9.709%| 24.833 | 6.353% | 13.593 | 0.563 | 0.972 | 0.000 | -83.341 -5.702%
KOS 11.256 | 0.819 | -4.591 -3.465° | 30.956 | 2.837% | -1.211 | -0.516 | 3.794 | 1.051 | 78.988 | 1.364° | 2.968 | 0.256 | -4.609 -0.615
MAC 74.078 1.045 | -67.262 | -4.816% |-22.208| -1.047 |-72.323|-2.193P| 4.524 | 0.740 [179.936] 0.958 |-23.279| -1.428° |-285.439| -5.8907
MAL -128.569 | -1.694° | -7.182 -2.300° | 55.018 | 2.493* | -2.861 | -2.305 | -1.714 | -1.046 }160.701]-2.514%|-18.994| -2.079° | 155.002 7.455°
MAU -70.308 | -3.033% | -9.849 -1.134° ] 19.738 | 2.396% | 6.491 | 0.865 | 1.257 | 0.508 [125.877| 1.429° | 12.782 | 2.101° | -6.801 -0.364
MEK 40.897 | 1.855° | -1.703 -1.359° | 10.724 | 0.214 | -2.782 | -0.192 |-26.283[-2.021°|-20.874] -0.178 | -7.297 | -0.277 | -14.646 -0.125
PAN 31.348 1.024 | -3.188 -0.901 1.280 | 0.053 | -6.720 | -1.305| -2.193 | -1.229 | 3.062 | 0.062 | 5.269 | 0.936 | 81.868 3.600°
PER 67.846 | 1.700° | -0.185 -3.558%° | 11.849 | 0.725 |17.110] 1.875° [-37.371-7.1542}114.108 -4.024%|-29.611| -2.028° | -11.706 -0.506
STL -100.297 | -1.210 | -19.018 | -2.174° | 25.811 | 2.434® |-42.687-3.205%| 11.317 | 1.472° | 114.547 -0.372 | -8.674 | -1.391° | 56.430 2.271°
SVG -103.625 | -2.101° | -5.835 -0.720 9.460 | 2.240° [-17.211]-3.981%| 12.937 | 1.887% [-34.779] -0.171 | -8.255 | -3.125% | 7.194 0.497
TAY 6.699 0.495 | -34.310 | -2.891% [-35.101] -2.657 | -5.374 |-1.981°| 22.474 | 4.383% [-27.481|-2.254°| 75.834 | 5.085% | 129.302 3.2647
TUN -251.490 | -4.016% | -2.200 -1.493° | 11.370 | 2.190° | 5.974 | 1.412°| -0.462 | -0.045 | 38.606 | 3.531% [-19.179] -4.831% | -9.057 -0.324
TUR 154958 | 1.080 | -1.421 -1.291° | -20.546 | -1.421° |-26.985|-2.343?| 16.554 | 3.201? |-23.234] -0.252 [-19.535] -1.972° | 112.257 1.325°
URD 72.252 | 5.255% | -5.807 -1.622° |-18.265| -1.699° | -9.350 |-5.238?| -2.992 |-1.922°|-29.854] -1.187 | -1.481 | -0.985 | -87.556 -2.6912
VEN 666.004 | 2.180° | -7.372 -3.422% |-40.745]| -3.770 | -8.637 |-1.457°| 19.739 | 2.462% | 48.429 | 0.512 | 10.076 | 0.467 | 214.227 41532

Not: K.S:katsay1 ve t Ist.;t istatistigini ifade etmektedir. Istatistik degerleri 2.32, 1.65 ve 1.28 olmak iizere a;%1, b;%5 ve ¢;%10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

ecl
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Tablo 3.12°de verilen tahmin sonuglarina goére, BAG degiskeninin GSYIH
tizerindeki etkisi, genel olarak hem yakinsayan hem de iraksayan iilke gruplarinda
(Yakinsayan ve 1raksayan iilkeler i¢in Tablo 3.5) negatif ve anlamhidir. Pozitif ve
anlamlhi etkili oldugu birka¢ iilke ise Cin, Gabon, Meksika, Peru, Urdiin ve
Venezuela’dir. Negatif yonlii etki, Eichengreen vd. (2013) ve Aiyar vd. (2013)’in
calismalarinda elde edilen sonuglarla paralellik gostermektedir. Ust orta gelirli iilkelerin
OGT’ye diismemek ve/veya kurtulmak i¢in bagimlilik oraninin; yurti¢i tasarruflari
azaltma, issizlik oranlarini yiikseltme, kamu harcamalarini artirma vb. gibi biiyliimeyi

yavaglatici etkilerini ortadan kaldirmalar1 gerekmektedir.

(3.3) nolu modelde yer alan ikinci bagimsiz degiskenin (ENF) GSYIH iizerindeki
etkisi, hem yakinsama grubu i¢inde olan iilkelerde hem de iraksama O6zelligi tasiyan
tilkelerde negatif ve anlamlidir. Bostvana, Greneda, Panama, Saint Vincent-
Grenadinler’de ise ENF’in etkisi istatistiki acidan anlamsizdir. Negatif yonli etki,
Eichengreen vd. (2013) ve Aiyar vd. (2013)’in ¢alismalarinda elde edilen sonuglarla
paralellik gostermektedir. OGT ye diismenin nedenlerinden biri olan ENF’in biiyiime
tizerindeki negatif etkisinin ortadan kaldirilmasi i¢in; {retim maliyetlerinin
diisiiriilmesine, biitce aciklarinin azaltilmasina, ihracat gelirlerinin artirilmasina vb.’ye

yonelik politika 6nlemlerine agirlik verilmesi 6nem arz etmektedir.

Tablo 3.12°de goriildiigii gibi beseri sermaye gostergesi olarak alinan ILK
degiskeninin biiylime iizerindeki etkisi; yakinsayan iilkelerden Botsvana, Cin, Dominik
Cumhuriyeti, Greneda, Kosta Rika, Malezya, Mauritius, Saint Lucia, Saint Vincent-
Grenadinler i¢in pozitif ve anlamlidir. Iraksayan iilkelerden Belize, Brezilya, Gabon,
Tayland, Iran ve Urdiin icin negatif ve anlamlidir. Bununla birlikte gelir yakinsamasi
icinde olan Arjantin, Ekvator, Tiirkiye ve Venezuela gibi iilkelerde beseri sermayenin
GSYIH iizerindeki etkisi negatiftir. OGT den ¢ikmanin en énemli kosullarindan biri,
ekonomik kosullara uygun nitelikli bireylerin yetistirildigi ve ytliksek gelirli tilkelerde
rekabet edebilen etkin egitim sistemlerinin olusturulmasidir. Kamu-6zel sektor isbirligi
icerisinde olusturulacak bu sistem sayesinde teknoloji ve bilgiye dayali {iiretim
yapabilen beseri sermaye stoku biiyiimeyi olumlu yonde etkileyebilecektir. Bununla
birlikte egitimin nitel degil, nicel boyutuna 6nem veren ve faktér donatimina uygun
olmayan egitim sistemlerinin ortaya cikardigi beseri sermaye ise iiretim diizeyinin

diismesine, kaynak israfinin artmasina ve issizligin artmasina yol agabilecektir.
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Tablo 3.12°de verilen tahmin sonuglarina gére, SER degiskeninin GSYIH
tizerindeki etkisi, yiiksek gelirli {ilkelere yakinsayan Arjantin, Cin, Dominik
Cumhuriyeti, Ekvator’da pozitif ve anlamli; Greneda, Macaristan, Malezya, Saint Lucia,
Saint Vincent-Grenadinler, Tiirkiye, Venezuela ve Malezya’da ise negatif ve anlamlidir.
Iraksayan iilkelerde ise ¢ogunlukla negatif etkinin baskin oldugu gdoriilmektedir. Bu
bulgular Aiyar vd. (2013)’in ¢aligmasinda ele edilen sonuglar1 destekler niteliktedir.
Yakinsayan {ilkelerde negatif etki, bu iilkelerde faktér donatimina uygun olmayan
yatirimlarin yapildiginin, iilkelerin emek yogun iiretimde avantajlarini kaybederken,
sermaye yogun yatirimlara gegcisi saglayacak uygun hamleleri gerceklestiremediklerinin
gostergesi olarak kabul edilebilir. Bu durum, s6z konusu iist orta gelirli iilkelerde

OGT’nin islemeye baslamasinin kaginilmaz olacagina isaret etmektedir.

Yiiksek teknolojili tiriin ihracatinin temsilcisi olarak alinan disa agikligin (OPN)
biiyiime tizerindeki etkisi, yakinsayan ve 1raksayan 16 {ilkenin 8’inde negatif; 8’inde ise
pozitif etkili ve istatistiki acidan anlamlidir. Genel olarak negatif etkinin 1raksayan
tilkelerde daha baskin oldugu goriilmektedir. Grenada, Saint Lucia, Saint Vincent-
Grenadinler, Tiirkiye ve Venezuela gibi yakinsayan iilkelerde ise etki pozitif yonliidiir.
Yakinsayan iist orta gelirli iilkeler yapisal doniisiim konusunda geri kalirlarsa OGT’ye
diiseceklerdir. Bu durumun ortadan kaldirilmasi biiyiik olciide disa acikligin; verimliligi
artirma, ihracatin bilesimini degistirme, pozitif dissallik, dis soklara kars1 dayaniklilik,
piyasa biitlinlesmesi ve rekabet gibi pozitif etkilerinden yararlanmaya yonelik 6nlemlere

agirlik verilmesine baglidir.

Modelde ele alman OZG degiskeninin GSYIH iizerindeki uzun dénemli etkisi,
yakinsayan iilkelerden Grenada, Kosta Rika ve Mauritius i¢in pozitif; Bostvana, Cin ve
Malezya icin negatif ve anlamlidir. Iraksayan iilkelerden Belize, Gabon, Iran, Jamaika
ve Tunus i¢in pozitif; G. Afrika, Peru ve Tayland i¢in negatif ve anlamlidir. Bulgular
genel olarak degerlendirildiginde, yakinsayan ve iraksayan iilkelerin ozgiirliikler
konusunda yeterli basariy1 elde edemedikleri goriilmektedir. Egawa’nin (2013)
caligmasinda elde edilen sonuclarla tutarli olan bu bulgulara gore, 6zgiirliikklerin zayif
kaldig1 durumlarda ekonomik biiylimede yavas olmaktadir. OGT’ye diismemenin
ve/veya ¢ikmanin en Onemli kosullarindan biri, ekonomik biiylimeyi tesvik edecek
kurumsal yapmin olusmasini saglayan oOzgiirliiklerin hakim kilinmasidir. Bdoylece

ozgiirliikler, iiretim faktorlerinin tiretkenligini arttirarak, kaynak dagiliminda etkinligi
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saglayarak, riisvet ve yolsuzluklar1 azaltarak ve igsizlik oranlarini diislirerek uzun

donemli biiylimeyi tesvik edecektir.

Tablo 3.12°de goriildiigii gibi TAS’ i GSYIH iizerindeki etkisi yakisayan
iilkelerden Dominik Cumhuriyeti, Mauritius; 1raksayan iilkelerden Brezilya ve Tayland
icin pozitif ve istatistiki acidan anlamlhidir. Tiirkiye’'nin de igerisinde yer aldigi diger
tilkeler i¢in etkinin yonii negatif ve anlamlidir. Genel olarak TAS’in etkisinin negatif
olmasi, yatirnmlarin finansmani igin gerekli olan yurti¢i tasarruf diizeyinin diisiik
oldugunu gostermektedir. OGT’ye diismemek ve/veya kurtulmak icin tasarruflarin
artirtlmas1 ve ekonomik kirillganliklar1 asgari diizeye g¢ekilebilecek etkin bir finansal

sistem olusturulmasi gereklilik arz etmektedir.

(3.3) nolu modelde yer alan son bagimsiz degiskenin (TLF) GSYIH iizerindeki
etkisi, genel olarak iraksayan iilkelerde negatif; yakinsayan {ilkelerde pozitif ve
anlamhidir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gostergesi olan telefon agi, oOzellikle
OGT’ye yakin iilkeler agisindan 6nem tasimaktadir. Cilinkii etkin iletisim agi, bilgilerin
iletiminde uluslararas1 rekabet ortami yaratarak, islem maliyetlerini diisiirerek, piyasa
bilgilerinin gelisimine ve bilgi yayilimimnin hizlanmasina katkida bulunarak ticaret ve
ekonomik biliylimeyi pozitif etkilemektedir. Hizmet ve bilgiye dayali ekonomik yap1
kosullarina uyum saglayamayan iilkeler biiyiik ihtimalle OGT’ye diiseceklerdir ve bu

tuzaktan kurtulmak i¢in ¢ok uzun zaman ge¢mesi gerekecektir.

Ozetlenecek olursa; OGT yi etkileyen 8 bagimsiz degiskene gore yapilan analizler
sonucunda, yiiksek gelirli iilkelerden iraksayan iilkelerin OGT’ye diigme ihtimalinin
yiiksek oldugu; hizli biiyltime oranlartyla yiiksek gelirli iilkelere yakinsayan tilkelerin ise
gerekli yapisal dontistimleri gergeklestirme konusunda geri kalmalari durumunda
OGT’ye diisecekleri tespit edilmistir. Tiirkiye’nin de igerisinde yer aldig1 yakinsayan
iist orta gelirli tilke grubunda, OGTyi etkileyen faktorlere yonelik yapisal doniistimlerin
tam olarak gerceklestirilmemesi ve dolayisiyla hizli biiylime oranlarinin yavaglamasi bu

iilkeler icin OGT ye diisme riskinin devam ettigine isaret etmektedir.
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SONUC

OGT ’nin arastirildig1 bu ¢alismada ilk olarak OGT’nin tanimi, kapsami1 ve teorik
temelleri arastirllmistir. OGT, son donemde oOzellikle gelismekte olan iilkeler igin
onemli bir sorun olup, bu konu Diinya Bankasi’nin 2007 yilinda yayimladigi raporla
yaygin bir haline gelmistir. OGT, diisiik ticret ve dogal kaynaklara dayali1 bir biiylime ile
gelir diizeyini yiikselten ve orta gelir diizeyine ulasan gelismekte olan iilkelerle ilgilidir.
Bu iilkelerin, gelismelerini daha sonra tamamlayan daha diisiik iicret diizeylerinin
gegcerli oldugu gelismekte olan tilkelere karsi standart imalat sanayi tirtinlerinde rekabet
giici zayiflamaktadir. Diger taraftan, bu {ilkeler ileri teknoloji iirlinlerine gegis
yapamadiklar1 i¢in, yenilige dayali olarak biiyiiyen zengin {ilkelerle de rekabet
edememektedirler. Bu durum, ulastiklar1 orta gelir diizeyinde saplanip kalma sonucunu
dogurmaktadir. Yani baslangigtaki hizli biiyime oranlariyla orta gelirli iilke
kategorisine ulagsan ekonomiler, bir sonraki gelir diizeyine, yani yiiksek gelirli tilkeler
kategorisine ylikselememektedirler. OGT olarak popiilerlik kazanmig olsa da iilkelerin
yasadigi bu tip bir zorluk biiyiime yorgunlugu, biiylime yavaslamasi ve biiyiime
durgunlugu gibi alternatif terimlerle de ifade edilebilir. Biiyiime yorgunlugu genellikle
kisi basina diisen gelirle 6l¢iilmektedir ve esik deger 10.000 dolar olarak goriilmektedir.
Ayrica tilkelerin kac yil ayni gelir grubunda kaldigi da biiylime yavaslamasi olciitii
olarak kullanilmaktadir. Buna gore alt orta gelir grubunda 28 yildan fazla kalan iilkeler
alt orta gelir tuzagina, Uist orta gelir grubunda 14 yildan fazla kalan iilkeler ise iist orta
gelir tuzagina takilmis sayilmaktadir. Bu iki 6l¢iit disinda tlkelerin gruplamasinda ve
OGT’nin tespitinde Diinya Bankasi’'nin Atlas Metodu da yaygin olarak

kullanilmaktadir.

OGT konusunda uygulamali ¢aligmalar literatiirde yakin zamanda yer bulmaya
baglamigtir. Hem uluslararas1 hem de ulusal diizeyde gergeklestirilen g¢alismalarin
zaman zaman ¢ok llkeli ve zaman zaman da tek iilkeyi kapsadigi sdylenebilir. OGT
literatiiriiniin dikkat ¢ekici bir yani, ¢alismalarin biiyiik 6l¢iide betimleyici analizlerden
olusmasidir. Ekonometrik yontemleri kullanan analitik ¢aligmalar nispeten daha az

sayidadir.

Calismada literatiire uyumlu olarak betimleyici ve ampirik analizler

gerceklestirilmistir. Betimleyici analizde yiiksek gelirli, st orta gelirli, alt orta gelirli ve
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diisiik gelirli lilke gruplari bazi ekonomik ve sosyal gostergelerle karsilastirilmistir.
1960’11 yillarda yakin ekonomik gelisme diizeylerinde olan fakat bugiin birbirlerinden
bliyiik ol¢iide farklilasmis Giiney Kore ve Tiirkiye’ye bu boliimde ayri1 bir 6nem
verilmistir. Sonug olarak, diisiik gelirli iilkelerin yiiksek gelirli iilkelerden 6nemli Slgiide
ayristigi, ayni zamanda alt orta gelirli iilkelerin de yiiksek gelirli {ilkelere
yakinsamasinin ¢ok giic oldugu belirlenmistir.  Dolayisiyla bu iilkeler i¢cin OGT
arastirmasinin gerekli olmayacagi anlasilmaktadir. Ancak st orta gelirli tilkelerden bir
kisminin fiilen yiiksek gelirli iilke grubuna yiikseldikleri, bir kisminin yiikselme
yoniinde giiglii egilim gosterdigi, Tiirkiye gibi bazi iist orta gelir {ilkelerinin ise, OGT
icine diisme olasiliklarinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu nedenle, yakinsama ve
panel veri yontemlerine dayali analizler, {ist orta gelir grubundaki iilkeler iizerinde

yogunlastirilmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda, Tiirkiye’nin de icerisinde yer aldigi 28 {ist orta gelirli
iilke ekonomisinde OGT’nin ve OGT’yi etkileyen faktorlerin belirlenmesi igin
yakinsama ve panel veri analizleri kullanilmistir. Bu amagla iist orta gelirli {ilkeler i¢in
kisi basina diisen GSYIH (Y), bagimlilik oranmi (BAG), enflasyon orami (ENF),
ilkogretimde okullasma oranmi (ILK), sabit sermaye stoku/GSYIH (SER), disa aciklik
oran1 (OPN), o6zgiirliik endeksi (OZG), yurtici tasarruf/GSYIH (TAS), telefon ag1 (100
kisi basina) (TLF) ve degiskenleri kullanilarak analizler yapilmistir.

Ust orta gelirli iilkeler iizerine yapilan mutlak p yakinsamasi analizinde ele alian
28 tilkede gelir yakinsamasinin s6z konusu oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu baslangic
gelir diizeyleri farkli olan tilkelerin gelirlerinin arttigin1 gostermektedir. Fakat bu bilgi
tek basina iilkelerin yiiksek gelirli iilkelere yakinsayip yakinsamadigini tespit etmekte
yetersiz kalmaktadir. Birim kok testine dayali yakinsama analizinde 28 iilkeden 15’inin
yiiksek gelirli tilkelere yakinsadigi, 13’iliniin ise iraksadigi belirlenmistir. S6z konusu
bulgu kapsaminda, iraksayan {ilkelerin OGT’ye diisebilecekleri; yakinsayan {ilkelerin
ise zaman i¢inde yeni teknolojileri adapte etme noktasinda yetersiz kalmamalari

durumunda OGT’ye diismeyebilecekleri kabul edilmistir.

Panel veri analizleriyle 28 iist orta gelirli iilkede GSYIH ile calismada ele alman 8
bagimsiz degisken arasindaki iliskiden hareketle OGT riski arastirilmustir. Ilk olarak

homojenlik testi yapilmis ve heterojenlik, yani egim katsayilarinin farkli oldugu
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goriilmiistiir. Daha sonra yapilan yatay kesit bagimliligi testleriyle yatay kesit
bagimliliginin varligi kabul edilmis ve bu duruma uygun birim kok testleri yapilmuistir.
Birim kok testleri sonucunda degiskenlerin farkli diizeyde duragan oldugu tespit
edilmistir. Es-biitiinlesme iliskisinin varligi, calismada kullanilan degiskenlerin uzun
donem es-biitiinlesme katsayilarinin tahmin edilmesi, yani OGTyi etkileyen faktorlerin
belirlenmesi gerekliligini ortaya g¢ikarmistir. Bu nedenle calismada CCE tahmincisi
kullanilmistir.  Yapilan tahminler sonucunda, ele alinan bagimsiz degiskenlerin
tamaminin hem yakinsayan hem de 1raksayan iilkelerde ekonomik biiyiimeyi etkiledigi
tespit edilmistir. Etkinin yoniiniin ise iilkeler bazinda farklilik arz ettigi gozlenmistir.
Konu ile ilgili uygulamali ¢alismalarin sonuglariyla tutarli bulgular elde edilmistir.
Yiiksek gelirli iilkelerden 1raksayan iilkelerin OGT’ye diigme ihtimalinin yiiksek
oldugu; hizli biiylime oranlariyla yiiksek gelirli tilkelere yakinsayan {ilkelerin ise gerekli
yapisal dontisiimleri gerceklestirme konusunda geri kalmalart durumunda OGT’ye
diisecekleri tespit edilmistir. Gelir yakinsamasina sahip olmasina ragmen yakinsayan
tilkelerin ~ sosyo-ekonomik  gostergeler  acisindan  1raksayan  iilke  ozelligi
sergileyebilecegi goriilmiistiir. Ornegin, yurtigi tasarruf oranminin GSYIH iizerindeki
etkisi, yakinsayan iilkelerden Dominik Cumhuriyeti, Mauritius; iraksayan tilkelerden
Brezilya ve Tayland igin pozitif ve istatistiki agidan anlamlidir. Tiirkiye’nin de
icerisinde yer aldig1 diger iilkeler i¢in etkinin yonii negatif ve anlamlidir. Yani tilkelerin
OGT’dan kurtulmalart hizli gelir artiglarindan ziyade, yurt i¢i tasarruf oraninda
yiikselme, insan sermayesinin gelismesi, disa agiklik, ekonomik istikrar gibi temel
gostergelerle ifade edilebilecek yapisal doniisimii gergeklestirme becerisine sahip

olmalarina baghdir.

Literatiir ve bu calismanin sonuglar itibariyle OGT riskinden kag¢inmada

yapilmasi gerekenler soyle siralanabilir:

e OGT’ye diismeden yiiksek gelirli iilke diizeyine ulasmak i¢in, en Onemli
kosullardan biri, diisiik katma degerli iiretimden, ileri diizeyde bilgi ve teknoloji
kullanan yiiksek katma degerli iirlinlere gecis yapmaktir. Dogal kaynak ve ucuz isgiicii
kullanan endiistrilerde, arkadan gelen gelismekte olan iilkelerin rekabeti ile karsilasma
olasihig1 ¢ok yiiksektir. Ornegin, Tiirkiye marka gelistiremedigi tekstil {iriinlerinde, artik

daha diisiik iicret ve daha ucuz dogal ve yapay ham maddelerle iiretim yapan Cin,
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Hindistan, Banglades vb. iilkelerin yogun rekabeti ile karst karsiyadir. Benzer durum

ihracata yonelik iiretim yapan diger sektorler i¢in de gecerlidir.

e Rekabetgi iiretim yapmanin vazgecilmez kosullarindan biri, insan sermayesi ile
ilgilidir. Yeni triinleri ve teknolojileri gelistirecek olan yaratici insanlardir. OGT’ye
diismemis gelismekte olan iilkeleri digerlerinden ayiran temel farklilik, yenilik¢i ve
yaratici iiriinler iiretmeleridir. Bu da egitim sistemi ile dogrudan iliskilidir. Ozellikle
Tiirkiye’de fizik, kimya, biyoloji ve matematik gibi temel bilimlerden uzaklagan egitim
sistemi ile yiiksek gelirli iilkelerle yarigamayan bir egitim sisteminin yeniden gozden
gecirilmesi, diisinmenin 6n planda oldugu c¢ok yonli egitim reformlarinin

gerceklestirilmesi gerekmektedir.

e Egitim ile yakindan iligkili olarak ihracatin yapisi, teknolojiye dayali {iriin
cesitlendirmesinden olusturulmalidir. Teknolojik igerigi yiiksek iiriinlerin iiretilmesi
AR-GE merkezli, bulusgu ve marka yaratan bir Tlilke olmakla miimkiindiir.
Unutmamalidir ki, bilgi ve iletisim teknolojilerinin tiim diinyada hakim oldugu yeni
ekonomik diizende yiiksek teknoloji iiretilmedigi siirece uluslararasi piyasaya rekabetgi

tiriinler sunmak miimkiin degildir.

e Uretimin etkin organizasyonu, kaynaklarin etkin kullanimi agisindan son
derece oOnemlidir. Ozellikle kamunun kaynaklari kullanma tercihlerinde, rant
ekonomisinden uzaklasip, serbest rekabet kosullarin1 gézeten alanlarda yogunlasmasi ve

0zel sektorii de bu alanlara yonlendirmesi gerekmektedir.

e Kalkinmanin finansmaninda sadece dis tasarruflara bagimli olmak, kirilgan bir
ekonomik yapiyr da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle, yurti¢i tasarruf oranlari
artirtlmalidir.  Boylelikle yatirimlarin - finansmani1  yurti¢ci  kaynaklarla saglanmis
olacaktir. Yurtici tasarruf oranlarimin artirilmasiyla istikrarli, kirilganliklarin en aza
indigi bir ekonomik ortam ve etkin bir finansal sistem olusturulabilir. Ayrica basta
kamu sektorii olmak tiizere Ozel sektor ve hane halklarinda verimsiz harcamalar
azaltilmali, bireysel emeklilik sistemleri olugturulmali, kadimin isgiiciine katilim orani
yiikseltilmelidir. Yurti¢i tasarruf oranlarinin artiritlmasi, Tirkiye i¢in kronik hale gelen
cari acik probleminin ¢éziimiine de katki saglayacak ve ekonomi i¢in daha istikrarl bir

ortam olusturarak ileri teknoloji iceren sanayilerin olusmasina olanak taniyacaktir.
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e OGT’den sakinmak icin 6nemli kosullardan biri de iilke i¢inde bolgesel
gelismiglik farkliliklarinin  azaltilmast ve ikKili ekonomik yapinin Onlenmesidir.
Kaynaklarin verimlilik diizeylerinin iilke i¢inde tiim bolgelerde birbirine yaklagmasi,
iilke kaynaklarinin daha verimli bir sekilde kullanilmasina imkan verecektir. Bu
nedenle, biiyiimenin siirdiirtilebilirligi ve rekabet¢i bir ekonominin olusturulmasi i¢in,

bolgesel esitsizlikleri azaltmaya yonelik kamu politikalarin uygulanmasi gerekmektedir.

e Aynm sekilde kaynaklarin serbest piyasa ortaminda iiretime en fazla katki
saglayabilecekleri alanlarda tahsis edilebilmeleri i¢in, ekonominin tiim boyutlarinda
seffaflik, hesap verebilirlik, hukukun {stiinliigii, ifade ve diislince Ozgiirligli ve
demokrasinin tiim kurum ve kurallariyla hakim kilinmasi hedeflenmelidir. Kamu
kaynaklarinin tiim yatirimcilara, serbest piyasa ekonomisinin ruhuna uygun bir sekilde
ve rekabet¢i bir ortamda tahsis edilmesi, bankacilik sistemindeki kamu kaynakli

ayricaliklara son verilmesi gerekmektedir.

e Ulkelerin kendi ihtiyaglari gdz oniinde bulundurulmak kaydiyla, hizh
ekonomik kalkinmada basar1 saglamis {ilke tecriibeleri goéz ardi edilmemeli, bu
tecriibelerden ders c¢ikarilarak uygun plan, politika ve stratejiler gelistirilmelidir.
Ozellikle, 1960’1 yillarda Tiirkiye ile yakin ekonomik gelisme diizeyinde olan ve
giinimiizde Tiirkiye’den ¢ok daha ileride olan tlkelerdeki egitim, arastirma,

sanayilesme ve finans politikalar1 incelenmeli ve gerekli dersler ¢ikarilmalidir.

e Son olarak, OGT literatiire yeni girmis bir kavram oldugundan, bu konudaki
uluslararas1 ve ulusal literatiiriin heniiz yeterince gelismedigini ifade edebiliriz. Bu
konu, ozellikle iilkeleri OGT riskinden koruyabilecek sosyal ve ekonomik faktorler

izerinde yapilabilecek daha ileri diizeyde analizlerle gelistirilebilir.
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