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OZET

YUKSEK LiSANS TEZIi

TOPLUMSAL BELLEK VE MEDYA: TOPLUMSAL HATIRLATMA VE
UNUTTURMA BiCIMLERI

Seyma BILGINER ERDOGAN
Damsman : Yrd. Doc. Dr. Abdiilkadir ATIK
2013, 126 sayfa
Jiiri : Yrd. Dog. Dr. Abdiilkadir ATIK

Doc. Dr. Naci iISPIR

Doc. Dr. Fatma GECIKLI

Bellek, ge¢cmisten gelen birikimlerin aktarilmasi sonucunda olusur. Geg¢misle
gelecek arasindaki koprii olan ve simdinin i¢inde yasadigi yer bellektir. Bellek artik

sadece zihinde degil, i¢inde yasadigimiz su anda bulunmaktadir.

Icinde yasadigimiz toplumun da bellegi gecmisten giiniimiize gelen kiiltiirel
tirtinlerin birikmesi yoluyla olusur. Toplumsal bellegin olusturulmasinda yaygin olarak
goriilen kitle iletisim araglarinin da 6nemi yadsinamaz durumdadir. Giindelik bir pratik,
bir faaliyet olarak amaglarin gergeklestirilmesinde 6nemli bir rol oynayan kitle iletisim
araclarinin, kendisine 6zgii sosyal davranis ve sosyal etkilesim bi¢imleri olusturarak,

bireylerin sahip oldugu kiiltiirel sermayenin de bir gostergesi haline gelmistir.

Calisgmamizda, giiniimiizle ge¢cmis arasinda toplumsal olaylar iizerinden iliski
kurulurken kitle iletisim araglarinin bu durum iizerinde ne derecede etkili oldugunu
incelemeye ¢alistik. Calismamizin birinci béliimde; bellek kavrami incelendi. ikinci ve
ticlincii boliimde; toplumsal hatirlama ve unutma bigimleri, kiiltiirel iliskiler ve kiiltiir
endiistrisi baglaminda ele alindi. Dordiincti boliimde; “Seksenler” dizisinden hareketle
televizyonun manipiile edici 6zelligi incelendi. Sonug béliimiinde de ¢alismada varilan

sonuclara dikkat ¢ekilerek genel bir degerlendirme yapildi.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Bellek, Medya, Kiiltiir, Kiiltiir Endiistrisi, Tiiketim.



ABSTRACT
MASTER THESIS

SOCIAL MEMORY AND MEDIA: SOCIAL REMINDER AND REMIND
FORMATS (THE TV SERIES IS CALLED “EiIGHTIES”)

Seyma BILGINER ERDOGAN
Adviser: Assistant Professor Abdiilkadir ATIK
2013, Page: 126
Jury: Assist. Prof. Dr. Abdiilkadir ATIK

Assoc Prof. Dr. Naci ISPIR

Assoc Prof. Dr. Fatma GECIKLI

Memory consists of the transfer of savings from the past. The bridge between past
and future, and the present place of residence in the memory. Memory is no longer only

in the mind, but at the moment we live in is located.

We live in a society made up of memory through the accumulation of cultural
products from the past to the present. The creation of social memory is widely seen as
the undeniable importance of the mass media. Everyday is a practical, as an activity of
the mass media has an important role in the realization of objectives, by creating its own
forms of social behavior and social interaction, has become an indicator of the cultural
capital of the individuals.

In our study, the relationship of social phenomena of the past with today
established that the mass media tried to examine how effective this on. The first part of
this study; examined the concept of memory. The second and third part; forms of social
remembering and forgetting, were discussed in the context of cultural relations and
cultural industries. The fourth chapter, series of the “Eighties” characterized in that a
moving manipulation of the television has been viewed. In the conclusion, an overall

assessment was made by drawing attention to the conclusions reached in the study.

Key Words: Social Memory, Media, Culture, Culture Industry, Consumption.
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ONSOZ

Calismanin temelinde, toplumsal bellek konusu tizerinden toplumsal hatirlama ve
unutturma bi¢imlerinin medyanin da manipiile etmesiyle birlikte gegirdigi degisimler ve
dontistimler yer almaktadir. Cagin viriisii olan tiikketimden toplumsal bellek de nasibini
almis, seylesmeye karst olarak yola c¢ikmasma ragmen, seyleserek, gerek devlet
politikasi gerekse kitle iletisim araglar vasitasiyla kimi zaman unutturmaya kimi zaman

hatirlatmaya dayali olarak belleklere toplumsal olaylar yeniden islenmistir.

Tiiketimin tiim yasamimizi ¢emberi igine aldigi, insanlar1 sarip sarmaladigi,
mutlulugun tiiketilenlerin niceliginde arandigi, diinya ile ayn1 anda uyumlu yagamanin
ayricalikli bir havaya biiriindiirdiigii bir donem yasanmaktadir. Insanlar aralarindaki
farkliliklar1 kiiltiirel yapilar igerisinde eriterek ortak bir geg¢mis etrafinda bir araya
gelirler. Bu ortaklik kurulurken gelenek, gorenek, orf adet, mekan vb. lizerinden
olusturulabilecegi  gibi giiniimiizde de kitle iletisim araglart  vasitasiyla

gerceklestirilebilmektedir.

Kiiltir aktaricisi olarak hayatimizin bas danismani olan televizyondan
Ogrenilenlerle yetinildigi bir donemde insanlarin da zihinlerini yonlendirmek ¢ok ¢aba

gerektiren bir is olmaktan ¢ikmustir.

Calismanin amaci, toplumlarin belleklerinin kiiltiir, din ve gelenekler lizerinden
farkli bir yolla ve televizyon araciligiyla nasil manipiile edilebilecegi tizerinde
durmaktir. Ilk béliimde, toplumsal bellege iliskin literatiir taramasi yapilmistir. Bu
cergevede toplumsal bellegin olusumuna etki eden unsurlarin 6nemi tartigilmastir.
Sonraki boliimde toplumsal unutturma ve hatirlatmaya dayali olarak, bellegin de kiiltiir
endiistrisi Uriinii olarak kullanilabildigine deginilmistir. Son bdliimde de “Seksenler”

dizisi iizerinden igerik ve sdylem analizi yapilmistir.

Tez ¢aligmamu yliriitiirken degerli vaktini esirgemeyen tez danismanim Yrd. Dog.
Dr. Abdiilkadir ATiK’e, higbir zaman destegini eksik etmeyen ¢ok kiymetli hocam
Dog. Dr. Naci ISPIR’e, meslektasim ve ablam Ogr. Gor. Ayse BILGINER e, her tiirlii

emegi ve destegi ile her zaman yanimda olan aileme ve esime tesekkiir ederim.

Erzurum- 2013 Seyma BILGINER ERDOGAN



GIRIS

Toplumsal bellek kavrami, ilk olarak zihinde bir kiiltiir kavramiyla yankilanir.
Toplum deyince yazisiz, yazili hukuk kurallari, gelenek- gorenek, yasam sekilleri ve
konusma big¢imleri gibi bir takim kiiltlir 6geleri akla gelir. Tiim bu sayilanlara daha da
eklenebilecek ama genel olarak bu c¢ercevede tamimlanan Kkiltir, bir toplumun
olusumundaki en 6nemli basamaktir. Birini 6tekinden ayirt eden farkliliklar, kiiltiiriin
taniminda basvurulacaklar arasindadir. Kiiltiir, tek basma anlamli olamayacagi gibi
toplum da kiiltiirden ayristirilarak ele alinamaz. Anlamini ve farkini insan temelinde
bulan kiiltiir ve toplum, ayrilmaz bir biitiin olusturur. insanoglunun yasam seriiveni
birike birike onun tarihini meydana getirir. Bellek iste tam bu noktada devreye girerek,
yasanilmis olaylari, durumlari sonradan gerektigi yerde tekrar hatirlanmak iizere bilingli

olarak arsivler.

Gegmigle bagini koparmak isteyen insanoglunun bir sonraki adimda sikisip
kaldig1, diinyada geriye donerek gecmise dort elle sarilip ¢ikar yol aramaya ¢aligmasi,
son donemlerde patlayan bellek furyasiyla yiiz yiize gelmeye neden olmustur. insani
diger varliklardan ayiran en Onemli vasfinin zihni ve akli olmasi nedeniyle bellek
konusu da yine insan iizerinden degerlendirildiginde anlam kazanacaktir. Insan yasami
icerisinde bir takim seylere anlam yiikler ve bu anlamlar iizerinden hayati yasamaya
calisir. Insan diinyayr bir yandan tip, cografya, fizik, kimya gibi bilimlerle anlamaya
calisirken diger taraftan da ahlaki ve toplumsal 6l¢iitler bakimindan insanlik tarihi ve ait
oldugu ulusal tarih icerisinde anlamlandirmaya calisir. “Insan, bedeni ile doganimn bir
pargasi, tinsel yonii le de tarihin i¢indedir.”* Tarihin baglarindan kopamayan insan

yetistigi deger yargilarina gore olan biteni anlamlandirmaya ¢aligir.

Simdiki zaman, ge¢cmisle bugiin arasinda baglantiy1 kuran bir yapi islevini goriir.
Gegmisle baglarmin tamamen koparmanin miimkiin olamayacag1 durumda insanoglu
bazen de ge¢mise geri giderek hesaplasmay1 saglayip, gelecege giivenle bakmanin
hesabin1 da yapar. Bu gerek insanin gerekse ait oldugu toplumun saglam bir zemin
lizerine gelecegini insa etmesi; 0zgir, fikri hiir, vicdani hiir bireylerin saglikli toplumun
temellerini olusturmasmma da katki saglar. Toplumlarin elbette ge¢miste yapmis

olduklar1 bir takim hatalar, yanlis politikalar uygulanarak gelecege adim atmasi,

'G.W.F, Hegel, Estetik, (Cev. Nejat Bozkurt), Say Yay., Istanbul 1982, 5.42-43.



bireylerin veya gruplarin geg¢misteki acilarin1 hatirlamasinin 6niine gegemez. Telafisi
miimkiin gibi goriinmeyen durumlarda bile bireysel veya toplumsal olarak ge¢misle ne
pahasina olursa olsun hesaplasmanin saglandigi durumlarda seffaf bir toplumdan
bahsetmek miimkiin olacaktir.

Amag, insan1 ve onun tarihsel gelisimini, ortaya koydugu {iriinlere, metinlere,

»2 pakarak anlamaktir. insan kimliginin anlam

“siirekli sabitlesmis yasam ifadelerinde
kazanmasi, nasil yasadigi, neler yaptigi, neler {irettigi sorularina yanit bulmasina baglh
olarak degisecektir. Uzun bir agamadan gegerek bugiine gelen insanligin anlami, tarih
boyunca hangi asamalardan gectigi, diinyayr anlamlandirmakta kattig1 ve yikledigi
degerlerin ne oldugu, aralarindaki farkliliklarin nasil ortaya c¢iktigi gibi daha

uzatilabilecek birgok soruya cevap bularak anlasilmaya calisilabilir.

Modern yasamda vaat edildigi gibi haz ve mutluluk bulamayan insan geg¢mise
0zlemle bugiinii telafi etmeye calismaktadir. Artik hicbir sekilde geriye doniisiin
miimkiin olmadigr bu durumda ge¢misle bag kurmak icin bellek, arsiv islevi goriir.
Gegmisten bugiine bellek aktaricilari olarak gerek sozlii- yazili, gelenek, gorenek, ahlak
kurallari, olaylarin gectigi yere ait bir mekan veya nesne gibi kiiltiirel bellek iiriinleri;
gerek yakin kusagin anlatis1 olarak en fazla iki veya ii¢ kusak arasinda iletisimi saglayan
iletisimsel bellek tirlinleri gerekse bugiin gelinen son teknolojiyle birlikte iic veya daha
fazla kusak oOtesine bile ulasilarak, belleklerin tazelenmesi veyahut degisimi, doniisiimii
bile s6z konusu olabilmektedir. Toplumsal bellek, gecmisten gelen kiiltiir iirlinlerinden
besleniyor olsa da sabit bir yapist yoktur. Dinamik, degisken, olaylara ve durumlara
gore devingen bir ozellik gosterebilmektedir. Ozellikle iginde bulundugumuz
teknolojinin zirve noktasinda durmasi, belleklerin de geleneksel yapidaki sozlii
kiiltiirden modern yapidaki sozlii kiiltiir arac1 olan basta televizyon olmak iizere diger
kitle iletisim araglariyla birlikte yeniden yapilanmasindan bahsetmek zorunlulugu

dogmaktadir.

Gegmisten getirdigi toplumsal yapilar igerisinde degisimlere maruz kalan

insanoglu toplumda bir Habitus tur. Icinde bulundugumuz ¢agm miirsidi olan kitle

2 Vefa Tasdelen, Hermeneutigin Evrimi, Hece Yay., Ankara 2008, s.268.

“Habitus: (Lat.) Kaynagimni Aristoteles’in heksis’inden (huy; iyelik) alan ve ortagag felsefesinde “siirekli
yinelenen, aligkanlik haline getirilmis davranis bigimi” i¢in kullanilan terim: “edinilmis diisiince, davranis
ya da begeni kalibiy”. Cok sonralari, XX. yiizyil toplumbiliminin 6nde gelen adlarindan Pierre Bourdieu
de habitus kavramini toplumsal yapilar ile toplumsal eylem ya da pratik arasindaki bag olusturan bir dizi



iletisim araglar1 da bu Habitus ’un davranig gelistirmesinde basat rol oynar. Toplumun
iiyesi olan birey, aslinda daha 6nceden kendine bigilmis rolii oynamak zorunda kalir.
Dogdugundan itibaren hazir olarak sunulan bu rolii birey sorgulamaya firsat kalmadan

layikiyla yerine getirmeye calisir.

Toplumsal bellek kavrami da toplumlarin ge¢mislerini bugiine tasima amaciyla
doniisiimii, degisimi saglama amaciyla yola ¢iksa da bir noktada tikanma yasamaktadir.
Her tiirlii disiincenin ugragi olan tiikketim, bellegin de kaginilmaz olarak evrilmesine
neden olmaktadir. Ozellikle kitle iletisim araclarinin toplumsal bellegi canli tutma adima
gecmisten izler tasiyan anilar veya tarihten bir kesit veya toplumsal doniisiimlerin neden
oldugu vakalardan ornekler sunarak bellegi tazelemek isterken, 6te yandan istenilen
ideoloji etrafinda ¢arkin dondiigiiniin farkina bile varmak imkansizlasir. Clinkii tarihin,
geemisin, Orfiin, adetin televizyondan Ogrenildigi hemen hemen biitiin diinya
toplumlarinda tarihin ashini arastirmak pek az kisinin aklina gelir. Teknoloji insan
yasamina kolaylik ve beraberinde tembelligi getirirken bir “tik” kadar uzakta olan

tarihini 6grenmek bile yeni nesil i¢in gozlinde biiyltimesi olagandir.

Seylesmeye karst bir panzehir olarak goriilen toplumsal bellek, modern déneme
bir tepki olarak ge¢cmisle baglar1 tekrar kurmak i¢in bir miicadele ¢abasiyken, zamanla
her ideolojinin boyun egdigi kapitalizm igerisinde evirilerek, seylesmeden nasibini
almistir. Bu seylesme, giiniimiize gelen kadar siirecte medyadan da faydalanarak,
kitleleri harekete gecirmis, tiiketimi koriikleyerek ve bu tiiketim sarmalinin ekonomiden
siyasete, egitimden dine, tiiketim aligkanliklarinin degismesinden kiiltiire kadar hemen

her alan1 biinyesinde eriterek kendine uygun diliyle yeniden sunumunu saglamistir.

Kitle iletisim araglarinin hayatimizin her alanda ugrak noktasi olmasi tarihin de bu
yolla 6grenilmesine imkan vermektedir. Bu durumda karsilagilacak sorun; medyanin
hangi gercegi, ne Olclide aslina uygun olarak sundugu ve belleklerin yeniden insa

asamasinda manipiile edebilme tehlikesine karst saglam bir yapinin olup olmamasidir.

edinilmis diislince, davranis ve begeni kalibint nitelemek igin kullanmistir. Bourdieu’niin kazanilmig
egilimler toplam1 olarak habitusu, ortiik bir bigimde ¢ocuklugun ilk yillarinda edinilir; ama agilama) bir
kez tuttu mu, bireyin yapip etmelerindeki can alicilig1 sonsuza dek siirer gider. Habitus, i¢inden ¢iktigimiz
toplumsal diinyanin sinirlandirmalarina ayak uydurmamizi saglar; yiiz yiize geldigimiz sonsuz sayida
durum i¢in birgok strateji gelistirmemize olanak tanir. Baska baska toplumsal ard yorelerden gelen kisiler
farkli farkli habituslar tiretirler. Habitus’un en dnemli islevi ise oyunu hissetme duygusunu asilamasidir.
(Gugli, A. ve Digerleri, Felsefe Sozliigii, Bilim ve Sanat Yaymlari, Ankara 2003, s.640-641).



BIRINCI BOLUM
TOPLUMSAL BELLEGIN OLUSUMU

Gecgmis, simdi ve gelecek arasindaki bir koprii kurar, insanin zamanda kok
salmasini saglar, kimliginin olusmasinda zaman dongiisii i¢erisinde insanin varolusu
igin kurucu, 6zel bir nitelik tasir. Toplumsal bir varlik olan insanoglu, bir yandan
birlikte yagamanin getirdigi giicliikleri asmaya ¢alismis 6te yandan da ‘bira adaligin’
sonucunda olusturdugu yasam formlarini, degerlerini, inanglarini koruyarak devam
ettirme ¢abasina girmistir. Insan-insan, insan-doga, insan-bilinmez etkilesimi sonucunda
ortaya cikan kiiltiirel degerler, var olmanin geregi olarak diisliniilmiis ve sonraki
kusaklara aktarilmasi amaciyla cesitli yollar denenmistir. Kiiltiirel degerlerin {iretimi,
gelisimi, korunmasi ve aktarilmasi siirecinde toplumsal bellek devreye girmektedir. Bu,
aslinda gelecege yazilmis bir mektup niteligi tasir. Sonraki kusaga aktarilan bu
deneyim, bilgi, kiiltlir birikimi toplumun bir arada kalmasini saglayan ozellikleri de
icinde barindirir. Toplumsal bellegin aktarilmasi meselesi; o toplumu etkileyen siyasi,
yapisal, kiiltiirel vs unsurlarin incelenmesini gerektirir. Toplumsal bellegi ya da kolektif
hafizayr ele almanin yegane yolu dort bir tarafa yayilmis yurttaglarla, gogmenlerle ve
siirglinlerle hayali diyaloglara girmektir.3 Toplumsal bellek, ge¢misi birebir
deneyimlemis bireysel hafizalara dayanmaz ancak, kiitiiphaneler, miizeler, anitlar, yer
adlari, tarih kitaplari gibi sosyal olarak tretilmis hafiza olusturma Ogelerine ya da

mekanlarina dayanabilir.

Sancar’a gore hafiza kavraminin yasadigi yiikselis, diinya genelinde ozellikle
1980’lerin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik ikliminin bir sonucudur: “1980’lerin basindan
itibaren yasanan ¢esitli olaylarla birlikte; ‘hafiza patlamasi’, ‘hafizanin bagskaldirist’,
‘hafizanin intikam1’, ‘hafiza konjonktiirii’ gibi parolalarla nitelenen bir dénem
basla[mistir]. Ozellikle Latin Amerika’da askeri diktatorliiklerin ¢dziilmesi, Giiney
Afrika’da 1rk¢1 rejimin ¢okmesi, Sovyetler Birligi ve Dogu Blok’unun dagilmasi,
toplumlarin kendi ge¢misleriyle iliskilerinde bir degisim siirecine girmelerine yol

ac[mustir]™

3Svetlana Boym, Nostaljinin Gelecegi, (Cev. Ferit Budak Aydar), Metis Yay., Istanbul 2009, 5.92.
* Mithat Sancar, Ge¢misle Hesaplasma, Iletisim Yay., istanbul 2007, 5.19.



Bir donemden beri devam edegelen yasam sekilleri artik yavas yavas degismeye
baslamustir. Insanlarin yasam kosullar1 ve inang sistemlerine de sirayet eden bu yeni
degismeler ve gelismeler gecmise 6zlemle birlikte gegmisin asirt yiliceltimi ve nostalji

duygusuna bagimlilik seklinde ortaya ¢ikmustir.

Huyssen bu durumu sdyle aciklamaktadir: “(...) bellege iliskin saplantilarimizin,
bir tepki olusturma islevi gordiigiinii soyleyecegim. Artik bellek, oncelikle, meta bicimi
yoluyla kapitalist seylesmeye karsi yasamsal ve gili¢c veren bir panzehirdir, daha 6nceki
bir kiiltlir endiistrisinin ve onun tiiketim pazarlarinin demir parmaklikli homojenliginin
bir yadsinmasi degildir. Daha ¢ok, bilgi islem siire¢lerini yavaslatma; zamanin, arsivin
eszamanlilig1 icinde ¢dzlilmesine direnme; benzesim, hizli bilgi akis1 ve kablo aglar
evreninin disinda bir diislinme tarzin1 yeniden ele gegirme; afallatict ve ¢ogu zaman
tehditkar bir heterojenlik, es zamansizlik ve asir1 bilgi yiikklenmesi diinyasinda tutunacak

bir alan talep etme girisimini temsil eder.”

Dolayisiyla, hafizanin yiikselisi aslinda modernlesmenin yarattigi hiza karsi,
bireylerin tutunma ve miicadele cabasidir. Zamansallik yittikge, bireylerdeki ve
toplumdaki agilan bosluklar ge¢mis ile telafi edilmeye calisilir. Gegmis var kilinirken
aslint yasamak miimkiin olmadig1 i¢in “ge¢cmis” mekanlara atfedilerek; ritiiellerle,
miizelerle, anitlarla aslinda simdiyi kendine baglamayr amagclar. Bu noktadan
bakildiginda modern donem toplumlarda ge¢mise paralel olarak hafizanin yiikselisi,
aslinda gecmisin gittikce yavas yavas silinerek kaybolan temsilini, simdiye demirleme

cabasidir.

1.1. TOPLUMSAL BELLEK KAVRAMI

Toplumsal (sosyal) bellek, Maurice Halbwachs’a gore; grup kimlikleri tarafindan
yapilandirilmis olan bellegin, bireylerin cocukluklari, komsuluk ve ortak iligkileri, ortak
politik veya ticari yasamlari, yani muhtemel belli kesisme noktalar1 olan kisilerin
olusturduklart bir bellek tiiriidiir. Bunun gibi toplumsal bellek iizerine yapilan
caligmalarda daha ¢ok, toplumsal bellegin; ‘bir grubun ortak deneyimleri ile ortak

yasam bi¢iminin sonucu olarak gelisen anilarin sekillendirilmesi’ bigiminde ele alindigi

>Andreas Huyssen, Alacakaranlik Anilari, (Cev. Kemal Atakay), Metis Yay., Istanbul 1999, s.19.



sOylenebilir. Bakis agis1 farkliliklarininsa daha ¢ok ‘bu amilarin nasil ve hangi

dinamikler dogrultusunda sekillendirildigi’ noktasinda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Bireyin i¢inde bulundugu ekonomik, siyasi, kiiltiirel, dinsel inang, bilim, hukuk
yapisi gibi olgular toplumsal yasamin temel unsurlaridir. Birey de toplumun barindirdigi
bu yapilardan ayn diisliniilemez. Bu agidan, toplumsal yasam, bireyin hem iginde
bulundugu hem de varligiyla onu meydana getirdigi bir gergekliktir. Bireyi ¢evreleyen
bu unsurlar; 6zellikle ekonomi, bilim ve siyaset giiniimiiz modern toplumundaki bireyi
sekillendiren temel olgulardir. Ornegin, modern iktidarm bireyi her yoniiyle ¢evreleyen,
bir denetim, gozetim ve disiplin toplumu yarattigin1 savunan Foucault, bunu
“panoptikon” kavramiyla agiklayarak, egemen giiciin bireyin dolayisiyla toplumun
tizerinde ne denli giiglii etkisi olduguna vurgu yapar. Panoptikon, “Cevrede halka
halinde bir bina, merkezde bir kule: Bu kulenin halkanin i¢ cephesine bakan genis
pencereleri vardir; ¢evre bina hiicrelere boliinmiistiir, bunlardan her biri binanin tim
kalinligin1 kat etmektedir; bunlarin, biri igeri bakan ve kuleninkilere karsi gelen, digeri

® olan

de disar1 bakan ve 1s18in hiicreye girmesine olanak veren ikiser pencereleri”
mimari bir yap1 seklidir. Iktidar tarafindan organize edilen toplumsal yapilar da bu
yaptya benzetildiginde bireylerin ve iglerinde bulunduklari toplumun da diisiince ve
sosyal yapisinin nasil sekillendirilebilecegi goriiliir. Toplum igerisinde bir
ortak/sosyal/kolektif bellek olusturmak konusunda 6zgiirce hareket edilebilir; ancak
birey belki farkinda belki de zamanla farkina varmadan bu sistem igerisinde diisiince

yapisini gelistirir, degistirir, doniistiiriir ve ortaya koyar.

Wagner’in belirttigi gibi, “Ozerklik diisiincelerini egemenlik diisiinceleriyle
baglantilandiran ‘gikar’, ‘denetim’ ve ‘arag¢’ gibi kavramlar (notion) modernlikte hayati
onemdedir. Dogayi, toplumsal iliskileri ya da kendi kedini bilme ve denetleme ¢ikari
icin bir kimse ya da kendi kendini tanimlayan bir kolektif tarafindan 6zerk bir sekilde
gelistirilen ve kullanilan araglar neredeyse kendi kendini haklilagtirici niteliktedir.

Modern kosullar altinda genellikle bunlara karsi ¢ikmak ¢ok zordur”.’

Modern insanin, birey olma siireglerinde birey 6n plana alinarak énemseniyormus
gibi goriinse de aslinda amag, tiim bireylerin tek tip lizere olmasini saglamaktir. Ayni

goriis etrafinda kiimelenen insanlarin farkli diisiinceler gelistirmeden belirlenen ideoloji

® M. Foucault, Hapishanenin Dogusu, (Cev. M. Ali Kiligbay), Ankara 2006, imge Kitabevi, 5.295.
" P. Wagner, Modernligin Sosyolojisi, (Cev. M. Kiigiik), istanbul 2003, Doruk Yay., s.62.



etrafinda diisiinmesini; kendi diisiince, inan¢ ve kaderlerini tayin ediyormus hissini

saglama amaci giidiiliir. Foucault ve Wagner’in de elestiri getirdigi nokta budur.

Althusser'de ideoloji kavramini ele alarak, bireylerin devletin egitim, hukuk vb.
yapilarla bu sekilde denetim altinda tutuldugunu, goriis ve fikirlerinin etki altina alindig:
ve diisinmenin buna gore sekillendigini sdyler. Ideolojinin bireyden &nce kurgulanmis
oldugunu ve hep var olan bir ortami ifade ettigine dikkat ¢eker. Belirli ara¢ ve
yontemleri olan ideoloji insanlari ¢ok kolay etki altina alabilme giicline sahiptir.
Gelenek ve goreneklerle devam eden ideolojik olusum ve etki, bireyi tiim yasam boyu

denetlemektedir.

Yasanilan anin deger kazanabilmesi i¢in doniip bir ge¢mise bakmak gerekir.
Toplumsal bellek; mevcut iktidar, gii¢ ve ideolojiye gore hakim diizenin ihtiyaglarina
cevap verecek sekilde yeniden kurgulanir. Bu durumda kaginilmaz olarak bireylerin
belleklerini, istenilen yonde yonlendirebilme firsati da beraberinde sunulmus olacaktir.
Bunun iistesinden gelebilmek i¢in de dogru sorulari sorup, sorgulama yapabilecek farkli
bakis acilarinin ve diisiinme bigimlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Luis Bunuel’in
dedigi gibi, “bellegimiz; tutarliligimiz, aklimiz, duygumuz, hatta eylemimizdir. Onsuz

birer hiciz.. 8

Toplumsal bellek, bireylerin kendilerinin deneyimlemedikleri ancak kiiltiirel
yapintilardan(artefact) 6grendikleri gegmis bilgisi olarak tanimlanabilir. Bu noktada ii¢
unsur dikkat ¢ekmektedir: sosyal olarak dolayimlanan bireysel hafiza, sosyal
dolayimlama i¢in kiiltiirel formlar ve kiiltiirel formlardan insa edilmis bireysel hafiza.’
Toplumsal bellek veya kolektif hafiza, insanlarin birlikte ayn1 anda yasadiklar1 ge¢mis
tizerine degil, gecmisin bilgisinin ortak olmasina vurgu yapar. Gegmisin bilgisi lizerine
paylasim arttik¢ca toplumsal bellegin giicii de o oranda artar. Bu agidan bakildiginda

bireysel yasamin kolektif hafizadan beslendigi goriiliir.

Tarih ile kolektif bellegi birbirinden ayirmak gerekir. Ikisini birbirinin muadili
gibi gormek yanlis anlamalara yol acar. Gegmiste meydana gelen toplumu etkileyen
olaylar tarihin tozlu sayfalar1 arasina girdiginde tarihte kendine yer bulur. Toplumsal

bellek ise bu tarihi olay veya olaylar1 bugiin yasayan belleklerin tekrar hatirlamasini,

® Huyssen, s.13

% Michael Schudson, “Dynamics of Distortion in Collective Memory”’, Memory Distortion, How Minds,
Brains and Societies Reconstruct the Past, (Ed.) Daniel Schacter, Harvard University Press, Cambridge,
London 1997, s.348.



canli tutmasini gegmiste gergeklesen olaym “simdide/ su anda/ bugiinde” zihinlerde
hayat bulmasini saglamak amaciyla ortak bir amag etrafinda yapilan bilingli bir

orgiitlenmedir.

Halbwachs toplumsal bellegin, onu tasiyanlarla birlikte var oldugunu 6ne siirer.
Bu demektir ki, toplumsal bellek sadece gercek ve yasayan bir grupla iliskilendirilebilir.
Ayni zamanda siirece katilanlar grup tiyeliginin ispati olan toplumsal bellek, sadece
somut zaman ve mekdn degil, aym zamanda somut kimliktir."® Somut olmayan
durumun ortaya ¢iktig1 anda artik toplumsal(sosyal) bellekten degil tarihten bahsetmek

gerekir.

Tarih isteriktir; yalniza onu diisiiniir, ona bakarsak olusur, ona bakabilmek i¢inde
onun disinda durmak gerekir."* Toplumsal bellegin kayboldugu, gelenegin yok oldugu
anda tarih One ¢ikar. Tarih, yasayan gruplarin diislincesinin bulundugu mekan
disindadir. Tarihe bakabilmek i¢in onun disinda durmak gerekir. Toplumsal bellek ise

koprii kurarak gecmisi, simdide canli tutar.

Halbwachs, bireylerin anilarin1  bir toplumsal gruba iyelikleri yoluyla
edinebildiklerini, belleklerinde bir yere yerlestirebildiklerini ve animsayabildiklerini
ileri siirmektedir. Halbwachs, insanlarin animsadigi anilarini ya da bir giin boyunca
oteki insanlarla dogrudan ya da dolayli iliskilerinin belleklerine yerlestirdigi anilari
sOyle bir akillarindan gegirmelerini ister. O zaman, ¢ogu kez baskalarinin bize sorular
sordugunda ya da bize sorular sorulacagini disiindiigiimiizde belle§imize
basvurdugumuzun farkina varacagimizi ve o sorular1 cevaplayabilmek i¢in kendimizi,
onlarin gordiigii gibi, s6z konusu ayn1 grubun ya da gruplarin kurucu pargasi olarak
gordiiglimiizii dile getirir. Bircok durumda herhangi bir seyi hatirlamanin; ‘baskalari
beni onlar1 animsamaya kigkirtti§i icin amimsarim ¢iinkii bagkalarinin bellegi, benim
bellegime yardima gelir ve benim bellegim, onlarin belleginden destek alir’ seklinde
gerceklestigi sOylenebilir. Ne kadar kisisel olursa olsun, her bellek yoklama isi, her
animsama hatta yalnizca bizim tanik oldu§umuz olaylari animsamamiz, baska bir¢ok
kimsenin de sahip oldugu; kisiler, yerler, tarihler, sozciikler, dil bigcimleri gibi bir

diisiinceler kiimesiyle iliski i¢inde gergeklesmektedir. Yani, bireylerin iiyesi oldugu

19 Assmann, Jan Kiiltiirel Bellek, (Cev. Ayse Tekin), Ayrint1 Yay., istanbul 2001, s.43. )
11 Roland Barthes, Camera Lucida, (5. Basim), (Cev. Reha Akgakaya), Altikirkbes Yay., Istanbul 2011,
s.80.



veya tliyesi yapildigi toplumun maddi ve manevi tiim iligki bi¢imleriyle birlikte

olusmaktadlr.12

Toplumsal bellek, ayni diisiincelerin veya anilarin farkli bireylerin zihinlerinde
sessizce bekleyiste olmasindan ziyade bunlarin ortak olarak bir arada toplanmasindan
meydana gelir. Bir grup veya bir ortak biling etrafinda, ortaya ¢iktig1 anda artik bireysel
bellegin degil toplumsal bellegin mahiyetine gecer. Sakli hazine olan birey belleginden
c¢ikarak topluma yon, yol veren, ortak paydalarda bulusabilmeyi basaran grup belleginde

kendini agiga vurur.

Bellegin bireysel ve 6zel yoniiyle toplumsal yonii arasindaki iligskiye biraz daha
temkinli yaklasan goriisler de s6z konusudur. Bu goriisler; bellegin bireysel yoniiyle
toplumsal yonii arasindaki gorecelilige dikkat ¢ekmektedirler. “Bizim anilarimiz
digerlerinden daha kisisel ve 6zel goriinlir. Ancak kisisel bellek ve toplumsal hafiza
arasindaki bu ayrim gorecelidir. Bellek, paylasilan deneyimleri, dil aracigiyla,
ogrenerek, gozlemleyerek, fikirleri kitlesel olarak yapilandirir. Bu bellegi sosyal de
yapar. Sosyal olaylar zaman icinde gelisir ve degisir. Sayet bellek dogru ise sahip

oldugumuz anilar da dogrudur.”

Halbwachs arastirmalarinda, insanlarin bireysel bilinglerini gormezden gelip,
toplumsal bilincin kolektif dogasi tizerine asir1 vurgu yaparak, kolektif bilincin herhangi
bir insanin diislincesinden bagimsiz gelistigi sonucuna varmaktadir. Bu yiizden
Halbwachs’i takip eden biri 6nemli bir bellek sorunuyla karsi karsiya kalabilir. ‘Bellek
bdylesine yogun bir kolektif yapinin {iriiniiyse bireysel bellek insan1 nasil toplumsal bir
varlik yapar? Halbwachs, insanlarin bunu bireysel olarak degil, ait olduklarin toplumsal
gruplarinin  olusturdugu kendi diinya goriisleriyle, ge¢misin karsilastirilan yeni
siiriimiiyle gerceklestirdiklerini, bunu da iletisim yoluyla kurduklarmi sdyler. Ister
yapisal ve kalict (bir aile, bir fabrika isgiicii, bir kdy) isterse informel (bigimsel
olmayan) ve gecici olsun kendileriyle ilgili konusarak bu anilari paylagirlar. Bir insanin
0zel anilar hatta biligsel hatirlama siireci onun koklerini de kapsar. Bu durumda bellek,
basit bir zihinsel faaliyet olmanin 6tesinde karmasik bir sosyo-kiiltiirel etkilesim olarak

kendini gosterir. Insanlarm bireysel bellekleri vardir ancak bu, o insanin anilarina gére

12 paul Connerton, Toplumlar Nasil Animsar?, (Cev. Alaeddin Senel), Ayrint1 Yay., Istanbul 1992, 5.60.
13James Fentress, Chris, Wickham , Social Memory [Elektronik Siiriim], Blackwell , Massachusetts 1992,
s.7.
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degil de toplum icerisinde gergeklestirdigi ortak paylasimlart ya da yasadiklarina,

deneyimlediklerine gore sekillenir.

Dilde, anlatida, goriintide ya da kaydedilmis seste olsun, biitiin temsil
bicimlerinin bellege dayandiginm1 goérmek icin ¢ok geligkin bir kurama gerek yoktur.
Baz1 kitle iletisim araglar1 bizde katisiksiz bir simdilik yanilsamasini uyandirmaya
caligsa da, temsil (yani yeniden sunum) hep sonradan gelir. Ama bellegin kendisi, bizi
sahici bir basglangica gotiirmek ya da ger¢ege dogrulanabilir bir erisim saglamaktan ¢ok,
gee kalmighiginda bile ve 6zellikle de bu ylizden temsile dayanir. Gegmis bellegin iginde
yalin bir halde bulunmaz, an1 haline gelmesi icin dile getirilmesi gerekir. Bir olay1
yasamakla onu bir temsil i¢cinde animsamak arasinda bir yarigin olusmasi kaginilmazdir.
Bu c¢atlaktan yakinmak ya da bu ¢atlagi gérmezden gelmek yerine, onu kiiltiirel ve

sanatsal yaraticilik agisindan giiclii bir uyaran olarak almak gerekmektedir. **

Gegmis, yalin bir halde ele alindiginda ya da bireylerin belleklerinde 6nemli
Olciide yer isgal etmis olsa da dile getirilmedigi miiddetce ortak bilinci harekete
gecirmesi beklenemez. Iste toplumsal bellek te zaten bu noktada anlam kazanir.
Gecmisi olusturan olaylar, olgular, durumlar, hikayeler simdide hayat bulamadikca
toplumsal(ortak) bellekten bahsetmek miimkiin olmaz. Temsil edildigi sekliyle gecmis

yeniden canlanir, anilar tazelenir, bellekler yoklanir ve gegmis simdide yeniden kurulur.

“Insanin en iyi hatirladigi sey duygularmin renklendirdigi amilardir. Ortak
toplumsal bellek ¢erceveleri mefthumu, diger insanlarla ve kiiltiirel sdylemlerle diyalog

*Binsanlar veya toplumlar birlikte

icinde olan bir insan bilinci anlayisina dayalidir.
yasadiklar1 siire igerisinde elbette birtakim zorlu, sikintili zamanlar gecirmislerdir.
Catisma ve tartismanin da toplumsal yasamin bir parcast oldugu g6z Oniine alinirsa,
toplumun donem doénem yasadigi bu toplumsal krizler bizi hatirlamaya gotiiriir. Bellek

aracigiyla bugiinii, diiniin sonuna kadar gidip, gelecegin diirbiinii olarak kullanabiliriz.

Bir grubun kimligi essiz, biricik anilar araciligiyla kismen siireklendirilir. Anilar
gelecekteki olaylari anlama ve yonetme yolunda etkili olabilir, fakat gegmisin kendi
kendini tedavi etmesine ragmen bellek, daima ge¢cmisin kusurlu, eksik bir gosterimidir.

Bir¢ok yonden toplumsal olarak paylasilan anilar, siyasi kiiltiiriin piif noktasidir,

¥ Huyssen s.13.
> Svetlana s. 92.
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taktig‘gidir.16 Devletler yeri geldiginde toplumun birlik ve biitlinliigiinii koruma amaciyla
ideolojik olarak bu anilar1 kullanarak ‘dirligi’ saglamayr basarmislardir. Her farkli
grubun farkli anilar1 baskiya karsi direnclidir, ancak siddetli toplumsal ¢atismalarda bu

boliinmiis anilar korunup beslenebilir.

Peki, nedir kolektif bellek? Biitiin anilar, ge¢cmisin yeniden insasidir ve kolektif
bellegin temeli de anlatidir. George Herbert Read’in isaret ettigi gibi gegmis tamamen
hayal irliniidiir. Arabasinin anahtarlarint kaybeden herhangi biri gibi bir an sonra
geemis yeniden insa edilmelidir. Fiziksel izleri var olan fakat bu izleri gegmisin ¢esitli
karigik Ggelerini baglayan hikayeler olusturmaliyiz. Psikolog Frederick Bartlett,
dogruluk degeri degisen gecmis hakkinda bir sey soruldugunda, insanlarin bunu yeniden
insa etmek istedigini kuramlastirmistir. Onlar, ilk olarak kodlanmis bilgi ve belgelerden
etkilenirler. Bartlett’in caligmasi; unutmaya karsi hatirlamanin 6tesinde ve gecmisin
yeniden ingasimni g0z Oniine alan gercek ve anlam arasinda karmasik etkilesime

dikkatleri cekmektedir.*’

Uzun zaman boyunca liyeleri tarafindan inga edilen, toplumsal siniflar, aileler,
dernekler, ordu ve sendikalarin ortak anilart vardir. Toplum ve kurumlarin bir¢ok ortak
anilar1 vardir. Hatirlayanlar elbette grup veya kurumlar degildir, ancak belli bir grup
baglaminda bulunan ge¢misi yeniden hatirlamaktir.*® Toplumsal bellek ¢ok dayanikli ve
saglam bir yapidir ki; insanlar1 bir arada tutarak, bireylerin birbirlerinden gii¢c almalarin
saglar. Diisiincelerin ayn1 veya benzer olmas1 gruplari bir araya getirmez, bu daha ¢ok
ayni grubun ayni veya c¢ok yakin ilgisi olan anilarla ilgilenmis olmalarindan

kaynaklanmasindandir.

Halbwachs, toplumsal baglam ve yapida kokii olmayan insan deneyimlerinin bir
alanina dikkatleri ¢eker: Riiyalar alani. Bunun biitliin insan deneyimlerinden ayr1 bir
ozellige sahip oldugunu sdyler. Onlar yapisizdir, diizensizdir, siireklilik gostermezler.
Bunlar1 tiim insan deneyimlerinden temelde farkliligina vurgu yaparak orgiitlenmeden
yoksun olduklarina dikkat ¢eker.*Bu uyanik hayattaki insanlarin rityada olmamasinin

bir sonucudur, oysaki biz (uyanikken) asla yalmz degiliz."®

18, Jill Edy, Troubled Pasts, [Elektronik Siiriim], Temple University, Philadelphia 2006, syf: 2.
17 .
Edy, syf: 2.
8 Edy, syf: 22.
19 M. Halbwachs, ( Ed. Lewis A. Coser), On Collective Memory [Elektronik Siiriim], The Universty of
Chicago Press, Chicago 1992, s.22.
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Kolektif bellek neyi nitelendirir? Gegmis ne asla degismezdir, ne de herkes i¢in
aynidir. Kolektif anilar hi¢ kimse inanmasa dahi herkesin asagi yukari1 hakkinda bir
seyler bildigi hikayelerdir. Ciinkii boyle anilar, ortak kiiltiiriin degeridir. Bir kisi
gecmise meydan okumak istese bile paylasilan gegmisle iletisim kurmasi gerekecektir
ve bunun i¢in de ortak bir dil konusmalidir. Bu acgidan baktigimizda karsimiza ¢ikan
sey; gecmisle iliski kurulurken, toplumun ortak niteliklerinden, o6zelliklerinden
faydalanilmasinin kaginilmazhigidir. Gerek toplumun, gerekse kurumlarin, gruplarin ve
yillar boyu iiyeleri tarafindan insa edilen toplumsal siniflarin, ailelerin, derneklerin,
sendikalarin bir¢ok ortak anilar1 vardir. Pek tabi hatirlayanlar grup veya kurumlar
degildir; buradaki temel nokta, ancak belli bir grup baglaminda bulunan ‘ge¢misi’

yeniden hatirlamaktir.*

”Biz yeniden olusturulan bugiinii kavradigimiz zaman, gecmise enerji veren ortak
akimlar nasil tasavvur edilir?” sorusuna, “Bugiinkii yeni nesil grup iiyeleriyle yapilan
anma toplantilariyla ge¢mis, hayali olarak tekrarlanir, aksi takdirde zamanla sis iginde

kaybolacaktr.”?°

cevabi verilir. Her tarihsel donemde gegmisin cesitli goriintiileri
tezahiir ettigi gibi, simdinin 6zlemleri, inanglari, ilgileri de sekillenir. Barry Schwartz,
geemisin, slireklilik ve yenilik yerine, daima kalicilik ve degisimin bir bileskesi
olduguna dikkati ¢eker. Ayrica ge¢mis tamamen yabanci goriiliirse, kolektif bellek,

egemen tarihsel donemler i¢in agik bir destek olarak hizmet sunamaz.

Kolektif bellek genel hatlariyla 6zetlenecek olunursa;

1- Kolektif bellek, sosyo-kiiltiirel bir yapidir: Bu nedenle, paylasilan bir
geemisin 6zglin delili olarak kabul edilemez. Kolektif bellek hatirlanmak iizere, belirli
bir topluluk tarafindan kendilik algis1 ve amaclarina kavusmak i¢in, ge¢cmisin bir
versiyonu olarak secilmistir. Boylece bellek; degisen sosyo-politik gii¢ iligkileri ve
sartlar1 igerisinde sekillenir ve miizakere edilir. 21

2- Kolektif bellegin insas1 cok yonlii, siirekli bir siirectir: Bu siireg,
gecmisten simdiye, simdiden gecmise, zitliklar iizerinden tamamlayici bir hareket
olarak karakterize edilir ve tanimlanir. Bugiinkii anlayisimizi ge¢misin sekillendirmesi

nedeniyle, kaynaklarin ¢ergevelerini ve semalarin1 Ogrenirken, giincel olaylar ve

% Halbwachs, s.24.
*Freud, ritydlarin olusum siirecinde ruhun etkisinin olmadigini diistinmektedir.
?! Halbwachs, s.4.
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inanglar gegmisi okumamiza kilavuzluk eder. (Schudson, 1997) Kolektif bellek
sekillendirme islemi ne dogrusal ne de mantiksaldir fakat daha c¢ok dinamik ve
tesadiifidir. (Zelizer,1995)

3- Kolektif bellek islevseldir: Sosyal gruplar, farkli amaclar i¢in ge¢mislerini
anarlar. Grubun i¢ hiyerarsi ve ¢ekirdek inanglarim1 pekistirmek ig¢in, ‘Gteki’ aksine,
grup tyelerinin diger iiyeleri tanimalarin1 saglayarak, baslica topluluklarinin sinirlarini
belirler ve ¢izerler. Ve bdylece sosyal gruplar, ders almak ve geleneksel bir 6rnek
olusturmak i¢in, gegmislerini hatirlarlar ve anarlar. (Sturken, 1997; Zerubavel, 1995).

4- Kolektif bellek somutlastirimahdir: Kolektif bellek soyut fikirlerle
ilgilenen kuramsal bir kavramdir, fakat islevsel olabilmesi i¢in tarihi miizeler (Katriel,
1997), hatira, ritiieller, anitlar (Young, 1993), egitim sistemleri, internet ve daha fazlasi
gibi  kiiltiirel eserler ve fiziksel yapilar sayesinde maddilestirilmeli ve
somutlastirilmalidir.

5- Kolektif bellek, anlatisaldir: Bellek, tanidik bir kiiltiirel Oriintii icinde
yapilandirilmis olmalidir. Cogu durumda baslangici olan, gelisen olaylar zinciri ve sonu
olan bir anlati igeren, zorluklarin iistesinden gelen kahramanlarinki gibi meshur bir

anlat1 bicimi alir.??

1.1.1. Bellek

Psikolojide bellek (hafiza), bir organizmanin bilgiyi depolama, saklama ve
sonrasinda geri ¢agirma yetenegi olarak tanimlanmaktadir®®. Bellek, ge¢misi ve bugiinii
birbirine tutarli bir sekilde baglar. Giinliikk yasamda bellek siralamasinda kendimizi test
edebilme imkani vardir. Bu testler sayesinde, tutarsizliklar ortaya konuldugu gibi,

gecmisteki bir boslugu doldurmakta da zorluk ¢ekilmez.

Her animsama kopmaz bir bi¢imde ge¢mis bir olaya ya da deneyime bagl olsa
bile, herhangi bir animsama ediminin zamansal statiisii hep simdidir, yoksa naif bir
epistemolojinin One siirecegi gibi ge¢misin kendisi degil. Bellegi olusturan, gecmis ile

simdi arasindaki bu ¢ok ince yariktir: Bu yarik bellegi giiglii bir bigimde canli kilar, onu

22 M. Neiger, O. Meyers, Z. Eyal, On Media Memory [Elektronik Siiriim], Palgrave Macmillan, 2011,
S.4-5.
28 Erol Mutlu, Iletisim Sozliigii, (3. Baski), Ark Yay., Ankara 1998, s.60.
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arsivden ya da herhangi baska bir depolama ve yeniden ¢agirma sisteminden ayirt

eder.?

Bellek, ge¢misi animsamayla sekillenir. Insanlar ge¢misteki olaylar1 hatirlayarak
simdi ve hatta gelecekle bag kurar. Bunun i¢in bireyin ve toplumlarin buna ihtiyaglari
vardir. Ciinkii, ge¢misleri bugiinii insa eder. Bellek ( hafiza) bireyin biitiin hayati
boyunca yasadigi siirecin saklandigi depodur. Aymi zamanda zihnin en temel
islemlerinden biridir. Bellek araciligtyla duyu organlart araciligiyla alinan simgeler,
semboller kaydedilir. Bellekte saklanan simgeler, anilar yenileriyle birlestirilir. Biitiin

bunlar ihtiya¢ dogrultusunda biling diizeyine ¢ikarilir, yani hatirlanir.

1.1.2. Bellek Cesitleri

Bellek denince insanin aklina genellikle bir i¢ olgu gelir ve bunun mekani bireyin
beynidir, yani bellegin beyin fizyolojisiyle, noroloji ve psikolojiyle ilgili oldugu
diistiniiliir ama tarihsel kiiltiir bilimiyle ilgisi yoktur. Oysa bu bellegin neleri i¢erdigini,
bu iceriklerin organize edilisini ve ne kadar siire ile muhafaza edilecegini, bireyin
kapasitesi ve yoneliminden ¢ok, dis kosullar yani toplumsal ve kiiltiirel cevre belirler.?®
Bellek cesitleri araciligiyla insanlarin bireysel ve toplumsal davranis sekilleri ve bu

davraniglarin altinda yatan nedenler daha iyi anlasilabilecektir.

1.1.2.1. Mimetik Bellek

Mimetik kavrami1 mimesis (0ykiinme) kavramindan gelir. Bu deyim Aristoteles’in
Poetika’sinin en temel kavramlarindan biri olup, Antik estetigi karakterize eder.
Aristoteles, mimesis (taklit) deyince, bir reel nesnenin taklidini degil de aslinda idealize
edilmis taklidini kasteder.”® Bu alan davranig alanidir. Davraniglar taklit sonucu elde
edilir. Kullanma kilavuzu, yemek kitaplari, insa planlar1 gibi yazili davranis kilavuzlar
oldukca ge¢ baslayan ve hi¢bir zaman tam anlamiyla etkili olamayan bir gelismenin

sonucudur. Davranig bigimleri asla tam olarak kodlanamaz. Hala giinliik yasamin bir¢ok

* Huyssen, s.13.
% Huyssen s. 24.
% Aristoteles, Poetika, (Cev. ismail Tunali) Remzi Kitabevi, istanbul 1995, s.15.
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alaninda davranmiglar, taklit etme gelenegine bagl aliskanlik ve kurallara

dayanmaktadir. 2

1.1.2.2. Nesneler Bellegi

Insan kendini bildi bileli yatak, iskemle, yemek takimi, giysi ve alet- edevat gibi
giinliik ve 6zel esyalardan, evler, kdyler ve kentler, sokaklar, araclar ve gemilere kadar;
amaca uygunluk, rahatlik, giizellik gibi hayaller, boylece kendini buldugu seylerle
cevrilidir. Bu yiizden onu c¢evreleyen esyalar bir anlamda kendinin yansimasidir,
gecmisini, atalarini hatirlar. I¢ine yasadigi seyler diinyasinin, simdiki zamani yasarken

farkli gegmisleri hatirlatan bir zaman dizini de vardir.”®

1.1.2.3. Tletisimsel Bellek

Insan dil ve iletisim yetenegini, bir i¢ dinamik olarak kendiliginden degil baskalar
ile aligveris icinde, igeri ve disarinin ¢evrimsel ve geri doniislii etkilesimi ile gelistirir.
Biling ve bellek, bireysel fizyoloji ve psikoloji ile agiklanamaz, bireyin diger bireylerle
etkilesiminin de g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir. Ciinkii biling ve bellek, her bireyin
bu etkilesimde yer alma giicline bagl olarak olusur. Toplumsalin i¢inde yer alan birey,
yasamint diger bireylerle iletisim kurarak devam ettirir. Bu iletisim kurma davranisi

iletisimsel bellegin olugsmasina neden olur.”®

Iletisimsel bellek yakin gegmise iliskin anilar1 kapsar. Bunlar kisinin ¢agdaslari ile
paylastigr anilardir. Bunun en tipik 0rnegi kusaga 6zgii bellektir. Bu bellek tarihsel
olarak grupla baglantilidir, zamanla olusur ve zamanla yok olur; tasiyicilart ile

sinirhidir.

1.1.2.4. Anlam Aktarimi—Kiiltiirel Bellek

Kiiltiirel bellek, bellegin diger alanlarinin daha bir biitlinliik i¢inde yer ettigi bir
alan olarak ele alinmaktadir. Rutin taklitler ‘gelenek’ statiistinii kazandigi, yani amaca

yonelik anlaminin 6tesinde bir anlama sahip oldugu zaman taklit¢i bellegin sinirlari

2T Assmann, s.25.
28 Assmann, s.25.
29 Assmann, s.27.
% Assmann, s.54.



16

asilir. Gelenekler, kiiltiirel anlamin devredilme ve canlandirilma bi¢imi olarak kiiltiirel
bellegin alanina girer. Bu saptama; anitlar, mezar taslari, tapinaklar, idoller gibi sadece
amaca yonelik olmayan ayn1i zamanda bir anlam igeren, semboller, ikonalar,
temsiliyetler gibi ice doniik zaman ve kimlik dizinini disa ¢evirmesiyle nesneler

belleginin sinirlarini agan her sey i¢in geg:erlidir.31

1.2. TOPLUMSAL BELLEGE ETKi EDEN UNSURLAR

Toplumun temel yap1 tas1 insandir. insanlik tarihiyle birlikte kiiltiirler, gelenekler,
teknolojiler insan varligr sayesinde viicut bulmus bunun dogal sonucu olarak da
“gecmis” olusmustur. Insanlari, toplumlar;, medeniyetleri ayakta tutan sey onlari
meydana getiren ge¢misleridir. Toplumlarda meydana gelen degisme, gelisme, ilerleme,
savas, afet, go¢ gibi toplumsal olaylarin birikmesi gegmisin olusmasina katkida bulunur.
Iste toplumlar da gegmislerini ayakta tutabilmek amaciyla bir noktada toplumsal(sosyal)
belleklerine bagvurma ihtiyact hissederler. “Toplumsal bellek, kiiltiir karsiligi olarak
diisiiniilebilecek bir kavram olup kiiltiir de medeniyet ile birlikte bir milletin o giine
kadar olusturmus oldugu milli bilincin adidir, denilebileceginden toplumsal bellek,

insan fenomeninden hareketle viicut bulur.”*

Toplumlarin bellekleri dil, din, edebiyat, sanat, hukuk, gelenek, gorenek, bilim vs.
gibi 0gelerle sekillenir. Herhangi bir zamanda yasanan bir olay toplumlarin tarihlerinde
yer eder. Bireylerin bunu tarihin sayfalarindan g¢ekip alarak, belleklerinde yeniden
hatirlamalar1 vasitasiyla olaylar bugiine tasinarak ortak bir bellek etrafinda orgiitlenme
saglanir. Toplumsal alanda ortaya ¢ikan herhangi bir olayin, tiim toplumu etkisi altina
alacagi gergegi gibi toplumsal bellegi de dogrudan etkilemesi kaginilmazdir. Tarihsel
siirecte toplumsal alanda koklii degisimlere daha cok savaslar, ticaret, gocler, kitlik,
salgin hastaliklar, buhranlar gibi i¢ ve dis dinamiklerin yol a¢tigim1 ve dogal olarak
toplumsal bellegi sekillendirdigi sdylenebilir. Giinlimiizdeyse medya, belirleyici bir
unsur olarak devreye girmistir, agirligini hissettirdigini sdylemek miimkiindiir. Bireysel
ve toplumsal alanda bir kiiltiir iretme, yayma ve aktarma araci olarak islev géormeye
baslayan medya; toplumsal bellegi sekillendiren temel aktoérlerden biri konumuna

gelmistir

1 Assmann, s.26.
%2 Selcuk Cikla, Kiiltiir Degismeleri ve Servet-i Fiintin Romani, Ak¢ag Yay., Ankara 2004, s.20.
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1.2.1. Kiiltiirel Etkiler

Toplumlarin olugsmasinda toplumun tiyeleri arasindaki baglar1 kuran, koruyan ve
ilerlemesini saglayan etken rolii kiiltiirel baglar {istelenir. Kiiltiirel baglar; toplum
tiyelerinin birbirine uyumunu saglayan, toplumsal bellegin olusmasinda kose tasidir.
Kiiltiir ise; “insan topluluklarina kimliklerini veren ve onlar1 birbirlerinden ayirt eden
Ozelliklerin toplami ya da, insanlarin simgeler ve esyalar yaratmasi ve kullanmasi 33
bigiminde tanimlanabilir. Ozii itibaryla kiiltiirii; “toplumda yasayan insanlarin biitiin

2,34

ogrendikleri ve paylastiklarini kapsayan bir kavram " olarak gérmek gerekmektedir.

Kiiltiir; kokii toplumun biitiin uzuvlarina isleyen genis bir olgu olup,
incelendiginde toplumun esasin1 teskil eden yap1 taslarini ortaya ¢ikarmasi agisindan bir
hayli zengin kaynak sunar. Bir toplumun kiiltiirel yapis1 olan yeme i¢gme gibi beslenme
aligkanliklar, giyinme sekilleri, bayram ve 6zel giinleri, mimari, yerlesme diizenleri,
orgiitlenme bigimleri, egitim bi¢imi ve diizeyi vs. gibi ve giliniimiizde de seyrettikleri
televizyon programlari, dis iliskiler, ithalat, ihracat oranlarina kadar varan bir dizi
ornekle daha da uzatilabilecek olan ekonomik ve sosyal yapilari incelenerek, herhangi

bir toplum hakkinda genel bir goriise sahip olunabilir.

Aslinda kiiltiir, hicbir zaman sade ve net bir tanima ulasamamistir. Nerede ve
hangi amacla kullanilirsa kullanilsin, daima bir belirsizlik igermistir. Kiiltiiriin i¢inde
bugiin kadar ge¢mis; nitelik kadar nicelik; dogal kadar yapay ve birey kadar onu
kusatan dis diinya yer alir.® Kiiltiirii, bireye indirgeyemeyecegimiz gibi sadece topluma
mal etmek de dogru olmaz. Ciinkii toplum- birey ayrimi yapmak miimkiin degildir. Tkisi

de birbirini tamamlayan ayrilmaz ikilidir.

Birey, dogasi geregi kendi varolusunu gerceklestirecek bir kiiltiirel Oriintli
olusturmaktadir. Daha sonra kendisi tarafindan konulan kurallar ve gelenekler
tarafindan kusatilan birey, gelistirdigi davranig kaliplarina gore davranis sekilleri
tiretmektedir. Kiiltiir, eski diinyanin yasam tarzinm1 yok etmis olan tarihin sonucudur,

ama ayr1 bir alan olarak, halen, kismen tarihsel bir toplumda kismi kalan algilanabilir

% Mutly, s. 229.

% Evren Ozkalp, Sosyolojiye Giris, (11. Baski) T.C. Anadolu Uni., ,Egt., Sag. ve Bil. Ars. Vak., Eskisehir
2001, s.93.

% Sadik Giines, Medya ve Kiiltiir, (2. Bask1), Vadi Yay., Ankara 2001, s.19.
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zeka ve iletisimden bagka bir sey degildir. Kiiltiir, pek anlamli olmayan bir diinyanin

anlamidir.

Kiiltiir araciligryla insanlar arasindaki ayristirici farklar en aza indirgenir. Ciinkii
toplumdan ayr1 hayatin1 devam ettirmesi diisiiniilemeyen insan asgari sartlarda topluma
uyum saglayarak, tiyesi oldugu toplumdaki yerini belirler. Zamanla pargasi oldugu
toplumdaki kiiltliriin goniillii tasiyicisi olan bire y, toplumdaki yerini perginler ve kendi

kiiltiiriiniin dogal tastyicisi olur.

Biitiin kiiltiirler, baglayici yap1 olarak adlandirilan bir sey olusturur. Bu yapt hem
toplumsal hem de zaman boyutunda birlestirici ve baglayicidir. Ortak deneyim, beklenti
ve eylem mekanlarindan bir ‘sembolik anlam diinyasi” yaratarak, birlestirici ve
baglayic1 giiciiyle giiven ve dayanak imkani saglayarak insanlar1 birbirine baglar.
Kiiltiirtin, kuralc1 ve anlatisal, yonlendirici ve nakledici yonii bireylere ‘biz’ deme
imkan1 veren kimlik ve aidiyet temellerini dayatir. Tek tek bireyleri boyle bir ‘biz’de
birlestiren, bir yandan ortak kurallar ve degerlere baglilik, 6te yandan ortak yasanmis
gecmisin anilarma dayanan, ortak bilgi ve kendini algilayis bi¢iminin olusturdugu

3 Bireyin, birey olarak farkli diisiincesi oldugu durumda

baglayict yap1 gelistirir.
kolektif bellekten bahsetmek zaten miimkiin degildir. Ciinkii Halbwachs’in siirekli
isaret ettigi gibi ana tez bellegin toplumsal kosullara bagliligidir. Birey elbette farkl
diisiinebilme yetenegini gelistirir, gelistirmelidir ama kolektif bellek olusturmak i¢in

ortak deneyim ve paylasimlara ihtiyac vardir.

Kiiltiir, hayatin diger alanlartyla ilgili anlam kodlarin1 derler, degerlendirir ve
onlar1, hayatin nihai bir 6zeti (kristal) olarak topluma arz eder. Giindelik yasamda bir
selamlagma tarzi, oturma sekli, bazen bir sarki, bir jest, bir kelime, kavram olarak
kendini gosterir bu olusum. Cogu zaman nedeninin anlasilmasinda giicliik ¢ekilen bir
aliskanlik...* Immanuel Kant’mn kiltiirii insamin mantiksal Sziinden dolay1 o6zgiirce
hayata gecirebilecegi amaglarin, ideallerin tiimii olarak tanimlamasindan yola ¢ikilarak,
kiiltiirlin aslinda insanlarin varoluslarini ispatlama gayreti ve kendilerini gerceklestirme
amaci etrafinda dongiisel olarak seyrettigi goriiliir. Clinkii birey, yasamda kendini

gerceklestirdigi 6l¢iide mutlu olacaktir.

% Guy Debord, Gésteri Toplumu, (Cev. Aysen Ekmekgi-Oksan Taskent), Istanbul 1996, s.99.
% Assmann, s.21.
% Giines, s.22.
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Bir toplulugu, milleti temsil eden dil, din, bayrak, toprak, gelenek, 6rf, adet, tarih
gibi kavramlarinin toplami kiiltiirii meydana getirir. Ge¢gmisiyle var olan bir toplum;
hatirlar, ortak bir soylem, kolektif bir biling ve bellek olusturur; yeri gelir gecmisiyle
ovinerek yeri gelir ge¢misiyle hesaplagarak kiillerinden yeniden dogmayi dahi
basarabilir. Ge¢gmisle olan etkilesim bugiinii anlamada ve gelecegi insa etmede stirekli

olarak devrededir.

Kiiltiir, hangi donemde olursa olsun aslinda degisime ugramaz. Modern dénem
oncesi kiiltiiriin aktarim ritiiellerle, ayinlerle saglanirken, modern dénem veya sonrast
donemde bunlar radyo, televizyon gibi kitle iletisim araglariyla yeniden araca uygun
olarak sembolize edilerek verilmistir. Yani sadece ifade aracit degismistir. Degisim

“sadece kurulan sembolik dilin 6gelerinin yenilenmesinden ibarettir.”*°

Toplumsal yap1 konusunda deginilmesi gereken bir diger mesele de, tek tek
bireyler tarafindan olusturulan bu karmasik yapidaki bireyin konumudur. Toplum,
bireysel parcaciklarin mekanik bir toplami olmanin 6tesinde, kokleri gegmiste bulunan
ve islevleri hemen fark edilemeyen kurumlarin ve bireylerin sonsuz sayidaki
iligkilerinin organik bir biitiinii olarak el alinmaktadir. Gegmisin ifadesi olan toplumsal
bellegin korunmasi ve saglikli bir sekilde aktarilmasini giivence altina alacak kurumsal
yapilarin gerekliligi gibi diisiinceler, birbiriyle yakindan alakali olan bu argiimanlar
cercevesinde ifadesini bulur. Bu anlamda otoritenin mesrulugu da soyut hak ya da akil

aksiyomlarindan degil, aligkanliklardan ve geleneklerden kaynaklanir.

Kiiltiirel isleyis; ortak dil, ortak bilgi ve ortak anilarda dile getirilen ve kodlanan,
bir toplumun ‘simgesel anlam diinyasi’ ya da ‘diinya goriisiinii’ olusturan ortak
degerler, deneyimler, beklentiler ve anlamlar biitiiniiniin olusturdugu kiiltiirel anlamlar
biciminde gerceklesir. Ortak anlamlarin dolasimi ortak duyguyu agiga ¢ikarir. Grubun
her iiyesinde, arzu, diirtii ve hedeflerinin tabi kilacag biitlinlin 6nceligine dair bir bilgi

olusturur. 40

Kiiltiirel 6geler bir toplumun kimligini yansitan ayna islevi goriirler. “Kiiltiirlerin

Ogelerini, degerler, inanclar, semboller, dil ve normlar seklinde gruplandirmak

5941

miimkiindiir”™". Degerler amaclarimizi ve davranislarimizi belirlemede neyin iyi, neyin

% Assmann, s. 23.
0 Assmann, 5.140
* \Veysel Bozkurt, Degisen Diinyada Sosyoloji, Aktiiel Yay., istanbul 2005, s.90.
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dogru oldugunu sdyleyen standartlardir. Bize 1yi, kotii, giizel, ¢irkin, ahlaki, gayr1 ahlaki
seyler hakkinda olgiitler sunar. Degerleri olmayan toplum, en giiglii toplumsal kontrol
aracint da kaybeder. Degerler kavramsal olarak bilinir, ortaklasa paylasilir. Ortak
degerler toplumsal dayanigmayi yaratan, siirekli kilan en O6nemli faktordiir. Kiiltiirel
degerlerin biitiinlestirici ve kaynastiric1 rolii sayesinde bireyler arasinda birlik ve
biitiinliik saglanir. Bu yap1 saglanirken de toplumun sahip oldugu bir takim unsurlara
gore hareket edilir. “Birlestirici glic insan hayatindan ¢iktiginda, karsitliklar canli
iligkilerini ve etkilesimlerini yitirdiklerinde ve ozerkliklerini kazandiklarinda (Hegel)
...7 Artik boyle bir durumda toplumsal birlikten, dayanismadan ve kolektif bellekten

bahsetmek s6z konusu olamaz.

Kiiltiir, mit toplumunun birliginden ayrilir. Kiiltiir, bagimsizligini kazanarak, ayni
zamanda bagimsizligin1 kaybetmesi anlamina gelen emperyalist bir zenginlesme
hareketine baglar. Kiiltiirlin goreceli 6zerkligini ve bu o6zerklikle ilgili ideolojik
yanilsamalar1 yaratan tarih, kendisini kiiltlir tarihi olarak ifade eder. Ve Kkiiltiiriin
muzaffer tarihinin tamami, yetersizliginin agiga ¢ikma tarihi kendini yok etmeye dogru
bir ilerleyis olarak anlasilabilir. Kiiltiir, kaybedilmis birligin arandig1 yerdir. Kiiltiir, bu

birlik arayisinda, ayr1 bir alan olarak kendini yadsimak zorundadir.*?

Her toplumun benimsedigi deger yargilari, davranis Oriintiileri, yararlandig1 arag
ve gerecler tarihsel siire¢ icinde olugsmuslar ve kusaklara aktarilmislardir. Dolayisiyla
kiltir tarihsel bir oOzellige sahiptir. Kiltiir, bir yasam tasarimi ve insanlarin
davraniglarin1 koordine eden ortak anlayistir. Biitiin canlilarin bir yasam tasarimi vardir,
her canli iliremek ve beslenmek zorundadir. Kiiltiiriin diger canlilarin yasam
tasarimindan temel farki 6grenme yoluyla elde ediliyor olmasidir. Bir at dogduktan
birka¢ saat sonra kosabilmesine ragmen bir insanin kendisini korumasi i¢in egitilmesi
gerekir. Insan dogdugu toplumsal grupta tim davranis Oriintiilerini hazir bulur.
Ogrenme ile onlar1 kazanir ve benimser. Yetiskin kusagm ve egitim kurumlarinin

gorevlerinden biri yetismekte olan kusaga toplumun kiiltiirinii 6gretmektir.

Toplumsal kimlik, olarak adlandirilan sosyal aidiyet bilinci, ortak bir dilin
konusulmas1 ya da daha genel bir ifadeyle ortak bir simgesel sistemin kullanimi ile
ulagilan ortak bilgi ve bellege katilima dayanir. Burada 6nemli olan kelimeler, climleler

ve metinler degil, gelenekler, danslar, 6rnekler, islemeler, giysiler ve dovmeler, yeme ve

“2 Debord, s. 98.
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igme, anitlar, resimler, cografyalar, yol ve sinir igaretleridir. Ortaklig1 belli eden her sey
gosterge olabilir. Simgelerle gosterilen bu ortakligin tamami “kiiltiir” daha dogrusu
yeniden iireten belli bir kiiltiirel sisteme denk diiser. Kiiltiirel sistem, ortak kimligin

dayandig1 ve kusaklar boyunca siirdiiriildiigii aractir. .

Kiiltiir en genel anlamda bireylere, gruplara, toplumlara yasam ig¢in gerekli
davranig kaliplarin1 sunar. Sunulan bu kaliplara gore de bireyin davranis gelistirmesi
beklenir. Kiiltiir; toplumlari, uluslari, gruplari, birbirinden ayiran, onlar1 6zgiin kilan bir
isleve sahip oldugundan, ait oldugu toplumun bireyleri lizerinde de kaginilmaz olarak
etkili olur. Kiiltiir, icerdigi 6zelliklerle bir toplumu kendine 6zgii kilar. Temel kiiltiirel

degerler birey ve gruplara benimsetilerek toplumsal biitiinliik ve uyum saglanir.

Diistincelere coskusal olarak sekil veren bir kalibin bulundugu olgusu, son derece
onem arz eder, clinkii bu, bir kiiltiiriin 6ziiniin anlagilmasinda anahtar gorevi goriir.
Ornegin Swetlena Boym 1960’larda anaokulunda ‘ilk ¢izmeyi 6grendigi seyin roketler’
oldugunu sdyler. Ciinkii o zamanin Rusya’sinda Sovyet uzay kesiflerinin coskulu
caginda, gelecegin alisilmadik derecede parlak, ilerleme yiirliylisiiniin muzaffer
goriindiigii bir donemde yapilmisti. Yani goriinen o ki toplumlarin sahip oldugu kiiltiirel
unsurlarin etkisi, ister istemez toplumdaki en kiigiik bireyden en biiyiigline kadar yogun

bir sekilde hissedilmektedir.

1.2.2. Kiiltiir Endiistrisi

Kiiltiir endiistrisi kurami, 1930’lardan sonra Frankfurt Okulu disiintirleri
tarafindan ortaya atilmis bir kuramdir. Adorno, Horkheimer, Marcuse ve Benjamin gibi
elestirel toplumbilimciler, fasizmin zirve yaptigt ve keskin hakimiyetini kurdugu
yillarda, egemen ekonomi-politigin topluma yansimalari ve adim adim kiiltiirel ve
sosyal hayata nasil yayildigini, toplumsal mesruiyeti nasil kazandig1 ve bunun sanata

yansimasi iizerine ¢aligsmalar yapmislardir.

Frankfurt Okulu elestirisindeki temel kavram ‘kiiltiir endiistrisi’dir. Ileri kapitalist
toplumlarda kitle iletisim araglar1 birer kiiltiir endiistrisi haline gelmislerdir. Bunlarin
urettikleri kiiltiir gercek (yani otantik) degil, seylesmis yapay bir kiiltiirdiir. Dolayisiyla

‘kiiltlir enddistrileri’nin yaydiklar kitle kiiltiiriiniin 6zgiin, kendiliginden hicbir yonii

43 Assmann, s.139.
* Huyssen, s.14.
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yoktur. Sanat Ozerkligini yitirmis; pazarlanabilir, degis-tokus edilebilir niteligindeki
diger tiiketim mallarindan farki kalmamistir. Ne bu kiiltiirii tiretenler ne de tiiketenler
ozgiirdiir; ikisi de sisteme baghdir.* Kiiltiir endiistrisinin bugiin olanak tamdig1 tek
rahatlama ve giilebilme bigimi bile Schadenfreude alayciligidir; baskalarinin koti
talihine, baskalariin diistiikleri hallere giilebilmektir. Yiiceltmenin yerine baskilama
gecmistir; arzular, diipediiz, terslenmek ve kendilerine hak tanimamak i¢in uyandirilip
canlandirilmakta; kisacasi, kitle kiiltiirti, Tantalus* onuruna yapilan ritiiellere doniismiis
bulunmaktadir.*® Uyandirilan arzular ashinda sirsiz  6zgiirliiklere kapi araladig
yanilsamasina yol acarken isin 0zlinde bunun tam tersi bir durum s6z konusudur.
Smirsiz 6zgiirliikler bireyin, bile isteye, bir nevi sinirsiz bir egemenlik altina girmesine
ve farkinda olmadan oOzgiirliklerin boyundurugu altinda kopmalar yasamasina yol

agcmuistir.

Kiiltiir endiistrisi kavramiyla oOnceden belirlenip, hazirlanmis bilincin nasil
dolasima sokuldugu, yasamin 6ngoriildiigii lizere deneyimlendigi 6zellikler goriiliir.
Fabrikalarin seri iiretimi artik seri tiiketimi gerektirdigi i¢in insanlar1 hizli tiikketime
yoneltmenin yollar1 aranmis ve bulunmasinda da agikgasi ¢ok da zorluk ¢ekilmemistir.
Teknolojik nitelikle {iretimin yogunlagmasi tiiketimin estetize edilmesiyle hedefine
ulagsmigstir. Kiiltiir endiistrisinin baglh oldugu kapitalist sistem yasamin her alanina niifus
ederek, bireye tam da birey oldugunun farkina vardigi anda etkisi altina almistir. Artik
birey toplumsal bir varlik oldugunu belirlenen bu kiiltiir i¢erisinde kanitlama imkanini

elde etmistir ve artik o toplumsal bir varliktir.

Metalarin ~ kitlesel iiretime baslamasiyla beraber insan iligkilerinin
seysellesmeye/nesnelesmeye baglamasi ayni anda gergeklesmistir. Bu da modern
donemin en tipik 6zelligidir. Bunun devaminda da kacinilmaz olarak teknolojik degisim
ve bu degisimin sonucunda da gelenegin ve gelenege dayanan yasama tarzinin yikilip
yok olmasi1 gelmistir. Algilarimizi dayandirdigimiz imgelerin (imajlar) metalagsmasiyla,
fantazyalarimizin materyale doniismesi ¢ok Onemli bir mesele haline gelmistir.
Giliniimliz yasaminin gergekliginin dogru olarak anlasilabilmesi i¢inde imge ve

fantazyalarin tarih ve kiiltiir agcisindan dogru bir bi¢imde aciklanmasi1 gerekmektedir.

* Mutlu, s. 24-25.
*® Martin Jay, Diyalektik Imgelem, (2. Baski), (Cev. Unsal Oskay), Belge Yay., Istanbul 2005, s. 313.
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Gilinliimiliz insant bir tiir anlam bunalimi i¢indedir. Gergek bir kisilik yerine
karsilagilan bir temsili (kurumsal, tiizel) kisilik anlamin biraz daha buharlasip yok
olmasina neden olmaktadir. Anlamla birlikte yok olan kendilik (sahsiyet)’tir. Bireye
yoneltilen mesajlar aslinda her ne kadar bireye yonelik gibi goriinse de her sey toplu
olarak kavramsallastirilan bir imgeye yoneldigi i¢in esasen hicbir bireyi dogrudan
muhatap almamaktadir. Toplum; semboller ve isimlerle temsil edilmekte olan diger
kimselere ait, bireyin zihninde olusan fikirler ve akli olaylar i¢in konulmus bir isime
doniigiir.*® Birey 6n plana alinmus gibi goriiniirken aslinda ‘higbir sey’lige
indirgenmistir. Onemli olan toplumsal olarak sistemin ongordiigii bigimde, Kitle
seklinde hareket edilmesini saglamaktir. Davraniglarin toplu ve istenilen dogrultuda
yonlendirilmesi temel amagtir. Bunu ne kadar ¢ok kalabalikla gergeklestirirse o kadar

amacina uygun bir olusum ger¢eklesmis demektir.

Peki, bu kadar olumsuz etkileri olan bu kiltiir, insanlar arasindan neden bu kadar
ragbet goriir? Geleneksel seckin kiiltiirde somutlasan kati hiyerarsik ayrimlarin tam
tersine, modernizmle gelen bireycilikle insanlar artik daha esitlik¢i olarak gordiikleri
kitle kiiltiiriinde, ilk olarak kendilerini daha rahat ve Ozgiir hissetmislerdir. Ancak
ilerleyen zamanlarda geleneksel yapi igerisinde bulduklari kimliklerini 6zgiirligiin
verdigi sarhoslukla “en iyi bigim” oldugu konusunda hem fikir olsalar da daha sonralar1
yalmizliklarin1 bagli olduklar1 grup yerine tiiketimde bulmaya calismislardir. Iyi bir
yasam tarzi sunan kiiltiir artik yerini standarti yiiksek ama yalniz yasam big¢imine

cevirmistir. Bireyi kusatan bu kiiltiir, onun yasam bi¢imi olur.

Kiiltlir endiistrisi artik hayat1 dyle bir ¢erceve igine alir ki; insanlar bu g¢erceve
disinda kaldiklarinda kendilerini yalniz hissetmektedirler. Kitle iletisim araglari,
giindelik hayatin biitlin unsurlarim1 i¢ine alir, yeniden diizenler, bi¢imlendirir,
begendiklerini secer, sonra da sectirir. Zira ¢emberin disinda kalan toplumdan
dislanmig, toplumsal hayattan kopuk yalnizlasmis birey olarak kalmaya mahkim
olacaktir. Aslinda kitle iletisim araglartyla sunulan sey; gecmisten baglar
kopartilmamis hatta gegmisin yeni bir sliriimii olarak ama sembolik ifade bi¢iminin
tamamen degismesiyle birlikte bambaska bir goriintiiye sahip olan yeni bir kolektif

kaltardir.

* Giines, s. 52.
* Bat1 Anadolu'da bir Lidya kral1.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Lidya
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Kiiltiir endiistrisi aslinda kolektif bellek olusturmadaki giicii belki de insanlik
tarihinin hi¢bir déneminde bu kadar etkin ve kolay olmamustir. Ciinkii kitle iletisim
araglart sayesinde “hiz” kavrami farkli bir boyuta tasinarak, kitlelere ulagabilme firsati
gokten zembille inen bir lituf olmustur. Kiiltiir sektdriiniin siirekli olarak ticarilesmesi
ve yeni iletisim teknolojilerinde de buna paralel gelismelerin gézlenmesi, kiiltiirti
endiistriyel ve siyasal yapilarla i¢li digli konuma getirmistir. Tiiketici olanlar isgiler,
memurlar, c¢iftgiler ve kiiciik burjuvalardir. Kapitalist iiretim onlar1 ruhlart ve
bedenleriyle igine almis kendilerine sunulanlar1 hi¢ diisinmeden kabul ettirmistir. ilke;
tiikketiciye ihtiyaclarimin kiiltiir endiistrisi tarafindan karsilanacagini diisiindiirtmek, Gte
yandan da kendisini sadece bir tiiketici, endiistrinin herhangi bir nesnesi olarak
hissettirmektir. Bunlar1 diigsiinebilen ya da fark edebilen insanlar bile buna ragmen,
yonetenlerin isteklerini benimsemekte, kole haline gelmelerine neden olan ideolojiye

inatla sarilmaktadirlar.

Kiiltlir endiistrisi, biling endiistrisi, eglence endiistrisi gibi tanimlamalarin her
birine uyan yapistyla kitle iletisimi modern insanin karsi konulamaz miirsididir. Modern
toplumun bir taraftan buharlasip yok olan organik etkilesiminin yerine koydugu
mekanik iliskilerini, diger taraftan igigeligi oraninda birbirinden bagimsiz, yalitilmis

T Kiiltiir

kurumlarim  karsilayacak bir kavramsallastirmanin  giigliigii  ortadadur.*
endiistrisi sayesinde toplumlar1 birbirinden ayr1 nitelikte olmasini saglayan farkliliklar
arasindaki keskin cizgiler gittikce siliklestirilerek benzer kiiltiirler ortaya ¢ikmstir. Oyle
ki, kiltiir endiistrisi, degismez sanilan bir diisiinceyi degistirerek, yayginlagtirma
kapasitesine sahiptir. Televizyon, gazete, sinema vs. Kkitle iletisim araglar1 da

glinlimiizde buna alt yap1 hazirlayarak bu hizli degisimlere katkida bulunurlar.

Kiltir endiistrisi  gercek bir kiiltiir degil, kendiligindenligi olmayan,
seylesmis/nesnelesmis bir kalip kiiltiir iiretmektedir. Modern kitle toplumunda eski
giinlerdeki gibi yiiksek kiiltiir ve alt kiiltiir* diye bir sey kalmamistir. Bu farklilik bile
kitle kiiltiirliniin stilize barbarlig1 i¢cinde erimis yok olmus gitmistir. Modern diinyada

sanat “pazar” kurumunun dikte ettirdigi amagh bir amagsizliga d6nﬁstﬁrﬁlmﬁstﬁr.48

4 Glines, s.57.

*8 Jay, s.312.

* Alt kiiltiir: Belirli bir yasam tarzinin zenginliklerini meydana getiren, egemen kiiltiirden yorelere ve
toplumsal kategorilere gore degisen yasam tarzi.
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Kiiltiir endiistrisi, glindelik hayatin biitiin unsurlarini kapsar, sivil toplumdan tutun
da iktidarin en temel ideolojik ve Kkiiltiirel aygit1 olarak uluslararasi siyasal merkezleri,
giindemleri yeniden bicimlendirir, diizenler. Insanlik tarihiyle baslayan, binlerce yildir
tirettigi anlamlarin yeniden tiretilmesi, yorumlanmasi, yenilerinin yaratilmasi artik ciddi
bir tehditle kars1 karsiyadir. Ciinkii artik anlamlar, kiiltiir endiistrisinde tretilmeye
baslanmis ve kendi olusturdugu pazarlar aracihigiyla piyasaya siiriilmiistiir. insanlik ve
gercek arasina siirekli imajlardan olusan sanal bir diinya insa edilmektedir. Gergegin
kendisi temsilden koparilarak, gercek kurgulanip, yeniden diizenlenmis goriintiisii ile

nesnel gergeklik arasinda bir gerilim olusturur.

...Bu giiruh, ekonomik anlamda en gelismis iilkelerde sermaye icin yeni
olanaklarin arayisi i¢indedir. Eski olanaklar, kiiltiir endiistrisini her yerde hazir ve nazir
bir fenomen olarak miimkiin kilan yogunlagma siirecinin sonucunda gittikce daha
giivenilmez bir hale gelmistir. Gergek anlamda kiiltiir, yalnizca kendisini insanlara
uydurmakla kalmiyor, bunu yaparken ayni anda iginde yasadiklari taslagsmis iligkilere
bir kars1 koyusla onlar1 onurlandiriyordu. Oysa bugiin, kiiltiir bu taslagmis iliskilerin
icinde ¢Oziinmiis ve onlarla biitiinlesmis oldugundan, insanlik onurunu bir kez daha
yitirmistir; kiiltiir endiistrisinin tipik kiiltiirel varliklart artik diger niteliklerinin yaninda
mal niteligini tasimaz, biitlinliyle mala donlismiistiir. Bu niceliksel degisim o kadar
etkilidir ki yepyeni bir fenomen ortaya ¢ikarmistir. Sonugta, kiiltiir endiistrisinin,
kokeninde yatan kar giidiisii ideolojisini dort bir yana sagmasina bile gerek kalmamustir.
Bizzat kar giidiisii onun ideolojisinin nesnesi haline gelmis ve her kosulda yerine
getirilmesi gereken, kiiltiirel mallarin satilma zorunlulugundan bile bagimsizlagmigtir.
Kiiltiir endiistrisi birer birer sirketlerden ya da satilabilir nesnelerden bagimsiz olarak
halkla iliskilere, kendi bagina “itibar” iiretimine yonelmistir. Boylelikle ortaya defacto
bir uzlagma, tiim diinya i¢in iiretilen reklamlar ¢cikmis ve kiiltlir endiistrisinin her tirlinii

kendi kendisinin reklami haline gelmistir.49

Diinya kiiltiir endiistrisinin slizgecinden gecirilerek yonetilmektedir. Sanayi
toplumunun giicii insanlar1 ilk ve son defa olmak iizere etkisi altin almistir. Her model,
her calisma ve ¢alismaya benzeyen dinlenmeler bile kimseye rahat vermeyen devasa

ekonomi mekanizmasinin bir modelidir. Ozellestirilmis donanimlar gerektiren bircok

**Theodor Adorno, “Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisiiniirken” [Elektronik Siiriim], (Cev. Biilent O.
Dogan) Cogito Dergisi, Yaz -2003, 5.76-83.
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bos zaman etkinligi, tiiketicilerin sadece parasi i¢in degil ayn1 zamanda zamani ig¢in de
rekabet halinde olan bos zaman ve Kkiiltiir endistrileri tarafindan pazarlanmaktadir.
Sistem her seyi kurnazca kurala baglayarak, topyekiin uyumu baslatmaktadir. Kiiltiir
endistrisi  konumunu  saglamlastirdikga  tiiketicilerin ~ ihtiyacim1  topluca
karsilayabilmekte, bu ihtiyaci liretmekte, yonlendirmekte ve disiplin altina almaktadir.

Kiiltiir endiistrisi, sistemin iizerini orterek, insanlarin bos zamanlarina el koyar.

Kiiltiir endiistrisi, aslinda despot sekilde insanlar1 ya da kiiltlirleri hakimiyeti
altina almaz. Kendi var olan kiiltiirlerden yeniden c¢evrimle kendine 6zgii kiiltiiriini
olusturur. Diisiin, istedigini yap! Ozgiirsiin her alanda ama... Tocquevelli’nin
sOylemiyle: “aramizda yabancisin.” Yukarida da bahsedildigi gibi kars1 koymay1 bir
zamanlar basarabilen kiiltiir, artik insanlar arasinda siirekli bir kabul merasimine
dontigmiistiir. En zayif halka ya kopar ya da ¢gemberin disinda bir yer bulmak zorundadir

kendisine. “Direnen hayatta kalabilir, ama intibak ederek.”*

Insanm sistemli olarak hareket ettigi bu dongiisellik i¢inde her ne kadar karsi
koymay1 diislinse bile( buna zaten sistem en basta engel koyarak diisiinmeyi ortadan
kaldirir) bunu uygulayacak cesareti yoktur. Ciinkii her seyi diisiinen sistem kendi
alisilmishg icerisinde bireylere rahatlama imkani da sunar. Carkin disma c¢ikmayi
planlayan kisi sudan ¢ikmig balik hissine kapilir. “Cark ayn1 yerde doniip durmakta, bir
yandan tiiketimi belirlerken denenmemis olan1 da risk diye dislamaktadir. Kiiltiir
endiistrisinin zaferi ikilidir: Disarida hakikat diye yok ettigini igerde yalan olarak

istedigi gibi yeniden iiretebilir*".

Kiiltiir endiistrisi iirlinii olan kitle kiiltiirii agisindan Baudrillard’in da goriisii hayli
diisiindiiriiciidiir. O yeniden ¢evrim kavramiyla, kiltiirii tanimlama yoluna giderek;
mesleki bilgi, toplumsal unvan, bireysel gelisim konusunda toplumun niteliksel
boyutlarindan olduguna isaret eder. Ornegin herhangi bir yerlesim yerinde her seyin
modern sayilabilecegi bir ortamda dogal park, yesil alan olarak diizenlenmis, otantik,
dogal, kir bi¢imi seklinde sunulan bir ortamin “yeniden kesfi” de aslinda doganin iste

yeniden ¢evrimidir:

% Theodor, Adorno, Horkheimer Max, Aydinlanmanin Diyalektigi, (Cev. Oguz Oziigiil), Kabalc1 Yay.,
Istanbul 1996, s.20.
> Horkheimer- Adorno, Aydinlanmanin Diyalektigi, 5.24.
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“Bugiin mesleki alan1 kusatan da aym ilkedir; bilim teknik, nitelik, ustalik
degerleri, bu alan1 yeniden ¢evrime yani yiikselme, statii ve kariyer profili zorlamalarina
boyun egdirir. Bu orgiitlenme ilkesi bugiin “kitle” kiiltiiriinii yonetiyor. Bu kiiltiirii
O0ziimsemis olan herkes(ve son kertede “kiiltiirliiler” bile bundan kacamiyor ve

kacamayacak) kiiltiir degil, kiiltiirel yeniden ¢evrim hakkina sahiptir.” 52

Kiiltiiriin ne tiretimi ne de tiiketimi artik topluma ait degildir. Kiiltiir artik kalic
olmak i¢in iiretilmez.>® Toplumun ihtiyaglarin1 belirleyenler, onlarin neye ihtiyact
oldugunu bilir ve onlara verilecek kiiltiir 6geleri onlar igin se¢ilmis en degerli
tirtinlerdir. Secilmis ve ayaga kadar getirilmis kiiltiir {iriinlinii toplum elbette memnun
bir sekilde tiiketmelidir, bunun etrafinda kiimelenmelidir. Zamandan kopartilarak
sunulan yeni yasam bi¢imi birey i¢in geleneksele tepki ve ondan bir kurtulustur. Anilar

ve gegmis bir kenara birakilmali ¢ikilan yeni yolda en iyi sekilde devam saglanmalidir.

Ancak, “Alacakaranlik anilar... Zamanin gecisine ve teknolojik modernlesmenin
kesintisiz hizina bagli olarak yitmekte olan kusaksal animsamalar ile bellegin
alacakaranlik statiisiinii yansitan animsamalardir. Gliniin son 1s18inin son gorkemli
gosterilerini ortaya koyabilecegi bir ara durumdur. Bellegin ayricalikli zamanidir... ">
Toplumsal bellek, toplumun zaman igerisinde eritilen geleneksel yapisini veya toplum

icin vazgecilmez unsurlara yeniden hayat vermek i¢in ge¢misi bugiine tasiyan ve

yasatan mekanizmadir. Toplumsal bellek, bir dejavu*dur.

Kiiltiir ekonomisinin, kiiltiirel bellek/miras iizerinde gelistigi, daha Once

vurgulanmistir.

1.2.3. Medyanin Bellek Olusumundaki Etkisi

Medya, her tiirlii s6zlii olsun yazili olsun ya da basili ve gorsel metinleri iceren;
televizyon, radyo, gazete, internet, dergi, kitap, brosiir, sinema gibi iletisim araglarini
kapsayan bir kavramdir. Medyanin temel islevi haber ve bilgi vermektir. Bunun yan

sira eglendirme, egitim, kamuoyu olusturma, toplumsallastirma vs. gibi islevleri de s6z

52 Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, (4.Baski), (Cev. Hazal Deligayli, Ferda Keskin), Ayrint Yay.,
Istanbul 2010, s.124.

>3 Baudrillard, s.125.

> Huyssen, s.14.
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konusudur. Giinlimiizdeyse medyanin ¢ogu insan i¢in daha ¢ok eglence isleviyle one

¢iktigini bir ‘bos zaman degerlendirme araci’na doniistiigiinli soylemek miimkiindiir.

Medya, kisinin yakin veya uzak g¢evresi hakkinda bilgi sahibi olmasina katkida
bulunur. Ancak bazen Afrika’nin, Amerika’nin veya buzul kitast Antartika’nin en ticra
koselerinde neler olup bittigini Ogrenirken, bu tarafta burnumuzun dibinde olup
bitenlerden haberdar bile olamayabiliyoruz. Bununla birlikte 6zellikle haberler, hem
medya organlarinin teknik 6zelliklerinden hem de igerik 6zelliklerinden kaynaklanan bir
takim nedenlerden &tiirii gergek olay oOrgiisinden kasitl veya kasitsiz olarak
saptirilabilir. Medyanin miilkiyet yapisindan tutun da, siyasi ve ekonomik ¢ikar
iligkileri, sahip oldugu yayin politikasi, ulusal ¢ikarlar, uluslararasi iligkiler, hedef
Kitlenin sosyo-demografik 6zellikleri, haber kaynaklarinin mesleki ve kisisel ¢ikarlari
gibi siralanabilecek birgok benzeri nedenlerden dolay1, “yanlis bilgi” (disinformation),
“eksik  bilgi” (missinformation) ve “yonlendirme” (manipulation) seklinde
“dolayimlanarak”, “diinyasal gercek”, “medyatik gercege” doniistiiriiliir. Bu da herhangi

bir kiiltiiriin yeniden tiretiminde 6nemli rol oynayabilmektedir.

Medya, ¢ok sayida kiiltiir ve diinya goriisiine kendini ifade etme 0zgiirligi verir.
Bu ise bir tek, ‘gergeklik’in algilanmasini engeller. Bu ¢ogulcu iletisim ortaminda artik
gercekligin hi¢bir merkezi koordinat1 yoktur. Medya toplumunda, akici bir bilingte ve
kisinin her seyin nasil oldugunu bilmesinde sekillenen 6zgiirlesim ideali yerini,
cogulculuga ve gerceklik ilkesinin erozyona ugramasina dayanan bir Ozglirlesime
birakmustir. ‘Yerel rasyonalitenin 6zgiirlesmesiyle herkese daha biiyiik kabul veya yetki
saglanacaktir’, diye bir sey sdz konusu degildir. Ozgiirlesim, herkesi siyah, kadn,

homoseksiiel, Protestan, vs. gercekte ne iseler, sadece onu gostermek anlamina gelir.55

Medya artik kendi gercekligini kendisi iretir konumdadir. Bunu yaparken de
kendi dil ve sdylemine gore gerceklestirir. Bu dil ve sdylem de yukarida belirtildigi gibi
tilkenin i¢inde bulundugu kosullara ve buna bagli olarak gelisen sosyo-ekonomik
duruma, politik ve kiiltlirel boyutlara paralel olarak degismektedir. Dordiincii giic olan
medya, her ne kadar belli gii¢ ya da giiclerin etkisi altinda veya bir giiclin temsilcisi
seklindeki tanimlansa da gz ardi edilmemesi, bilinmesi ve unutulmamasi gereken

temel nokta; medyanin kesinlikle bir “gii¢” oldugudur.

> Edibe Sézen, Medyatik Hafiza, Timas Yay., istanbul 1997, s.25.
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Ozellikle toplumsal diinyanin monitdrii olan haber medyasi, sadece onlarin kendi
hikayelerini degil aym1 zamanda toplumun bellegindeki diger kisi ve kurumlar
aracilifiyla; kamu gorevlilerinin yaptiklari konugmalardan, gorgi
taniklarinin hatiralarindan filmlerin igerigi ve miizelere kadar, ‘gercek’ olaylari
olusturmak ve yaymak icin sorumludurlar. Haberde uygun medya ve politik teoriler,
kolektif hafizanin gelisimin etkileyen siire¢ ve aktorlerin tanimlar, fakat bu teoriler

gecmise bagvurmak, gecmisi icermesi igin genisletilmeli ve gdzden geg:irilmelidir.S6

Medya bir nevi kendi gergekligini yaratarak insanlari, Kkitleleri pesinden
siiriikleyebilme giiciine de sahiptir. Oyle bir seydir ki artik diinyanin Dogusuyla Batisi
arasindaki kiiltiirel farklar dahi ortadan kalkmistir neredeyse. Kiiresellesmeyle birlikte
ve Ozellikle kitle iletisim araglarinin teknik, politik vb. 6zellikleri sayesinde sinirlar
kalkmis, higbir mekan degisikligi olmaksizin Dogu’daki gbéz Bati’y1, Bati’daki goz
Dogu’yu goriir olmustur. Kitle iletisim araclarindaki en 6nemli 6zellik; dogas1 geregi en

kisa zamanda en ¢ok kisiye ulasabilme kapasitesine sahip olmasidir.

Medya, hem yerel hem de kiiresel anlamda kiiltiir sunumuna asir1 derecede hizmet
eder. Medya, hangi tolumda bulunuyorsa o toplumun kiiltiirel zenginligini yansitan,
diger yandan da bunu farkinda bile varamadan degistirebilen, siirdiirebilen hatta
uluslararas1 boyuta tasiyarak baska toplumlarin kiiltiirel aliskanliklarina etkide
bulunabilen bir giice de sahiptir. Diinyaca {inlii bir sanat¢inin giyim ve konusma
tarzinin, Ortadogu’da, Asya’da bir gen¢ tarafindan taklit edilmesine, kitle iletisim
araglarinin kiiltiir tizerindeki bu denli giiclii bir etkiye sahip oldugunun farkina vararak

bakildiginda, bu duruma sasirmamak gerekir.

Medya hammadde olarak geleneksel kiiltiirii kullanmakla birlikte, onu yeniden
uretip degisiklige ugratir ve sekillendir. ‘Medya kiiltlirii’ olarak tanimlanabilecek bu
yeni kiltliirlin ulusal ve geleneksel Kkiiltiirlerden farkli oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Medyadaki yapisal degisimle birlikte medya kiiltiirii de degismektedir.
Medya ulus Otesi bir nitelik kazandik¢a, medya kiiltiirii de ulus OGtesi bir nitelige

v e . 57
burinir.

Medya; insanin kendisiyle, ¢evresiyle, dis diinyasiyla kurdugu her tiir iligkinin

toplam1 olarak nitelendirilen kiiltiiriin, c¢agdas deger ve normlarla yeniden

56
Edy, s.6.
*" Silleyman irvan, Medya Kiiltiir Siyaset, Ark Yayinlari, Ankara 1997, s. 11.
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sekillendirilmesinde en etkili araglardan biri olarak kabul edilmektedir. Bu 6zelligi ile
bireylerin yeni yasam big¢imlerine gegiste, yeni yasam ortamlarina sahip olmalarinda ve
degisen yasamin degigen araglarin1 kullanmalarinda onlarin yol gdstericisi kimligini de
tagimaktadir. Yine ayn1 kimlige dayanarak toplumlarin siyaset, ekonomi, sanat, spor ve
eglence alanlarinda geleneksellikten evrensellie ve c¢agdas normlara gecgisinde de

belirleyici bir rolii oldugu, 6zellikle son 20 yilda iyice belirginlesmistir.58

Zamani hiz i¢inde yeniden yapilandirilisi, McLuhan’a goére teknolojinin ve
0zelde teknik aracin (TV) bir iirlintidiir. Ancak, bir teknolojinin i¢sellestirilmesi, daima
beraberinde, ayn1 hizda yeni bir kiiltiir aktarimini getirdiginden, bir siire sonra bu siireg,
diisiincenin hizli aktarimiyla olusan kaotik bir sdyleme d6nﬁsmektedir.59 Teknik aracin
olusturdugu kiiltiire ve kurallara gore goniilli olarak davraniglarda bulunma zorunlulugu
bireyleri ikilemde birakmaktadir. Ciinkii “teknoloji duyularimizdan birini gelistirdigi
zaman, yeni teknolojinin igsellestirilmesi ile ayni hizda, yeni bir kiiltiir aktarimi ortaya
<;1kmaktad1r.”60 Bu yeni kiiltiirel olusumun anlasilabilmesi i¢inse aktarimi yapilan aracin

hizina bagli olarak diisiinmeyi gerektirdigini giindeme getirir.

Elektronik/gdrsel iletisim araglar1 6z ve bigim iligkisini ters yiiz ederek, goriintiiye
dayal1 sahte bilin¢ler olusturmaktadir. Martin Esslin “her toplumun kendi hakkinda bir
imaj1 vardir ve her toplum bu imajla sekillenir. Bana kesinkes Oyle geliyor ki,
televizyon bu kolektif imajin olusumunda 6nemli rol oynuyor.” demektedir." Ancak
toplumlarin kendi imajlart oldugunu sdylemek bile giigtiir. Ciinkii egemen gii¢
tarafindan dayatilan imaja toplumlar mahkmdur. Cark dyle geri doniilemez bir sekilde
isletime konulmustur ki, bir toplumun kendi imajini olusturmasi olanaksiz duruma
gelmistir. Hazir imajlar vardir, bireylere ve toplumlara diisen gorev de bu hazir imaji

alip kendini ona uygun kiliga sokmaktir.

Televizyon, tamamlanmamis bir diinya sunmaktadir dniimiize ve bu bizi siirekli
olarak diinyay1r yeniden insa etmeye zorlamaktadir. Giinliikk yasamda goriilen seyler;
imgeler, nesneler, gorlintiiler bir biitlin ve sabittir. Oysa televizyon, daha hizli bir

sekilde bizi giinliik yasamdan uzaklastirmakta ve boylelikle baska diinyalara alip

5.8 Ali Murat Vural, “Medyanin Kiiltiirel Kalkinmay1 Saglama ve Egitim Islevi”, Istanbul Universitesi
lletisim Fakiiltesi Dergisi, (Say1: 10), 5.105-113.

5 Hiiseyin Kose, Bourdieu Medyaya Karsi, Papiriis, Istanbul 2004, s. 88.

% Mc Luhan Marshall, Gutenberg Galaksisi, (Cev. Giil Cagali Giiven),Yap1 Kredi Yay., istanbul 2001, s.
61.

® Giines, s. 12.
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gotiirmektedir®. Televizyonun yarattigi imaja herkes dyle ya da bdyle dahil olmak
durumunda kalmaktadir. Dista kalmay1 bilingli secen bile televizyonun olusturdugu
imaj1, yine onun iizerinden sonugta ona bagh kalarak reddetmektedir. Yani reddetmesi

icin Once onun kabuliinii onaylamis olmay1 kaginilmaz kilmaktadir.

Kiiresellesen diinya ve bu diinyanin medyalari iizerine ¢alismalar1 olan Marshall
McLuhan, medyanin giindelik yasamdaki kapsayic1 egemen roliinden bahseder.
McLuhan’a gore kitle iletisim araglarinin istilast altinda olmayan higbir alan yoktur.
Iletici ara¢ mesajdir. Kitle iletisim araglarmin cevresel kosullar altinda nasil isledigini
bilmeksizin toplumsal ve kiiltiirel degisime iliskin herhangi bir kavrayis gelistirmek
olanaksizdir.” Medya, ozellikle de televizyon o kadar hayatimizin her alanina sirayet
etmistir ki onun sundugu gerceklik, dogruluk olusturdugu degerlere gore olaylari,
olgular1 degerlendirme ¢abasina girisiyoruz. Olusturdugu yapay diinyada gerceklik
aramaya kalkisiyoruz. “Mis” gibi yasadigimizin dahi farkina varmak imkansizlasiyor.
Gergekle hayal arasinda belli belirsiz ince bir ¢izgi meydana geliyor. Medyadaki igerik,
konu olarak tipki gercek yasamdaki gibi heyecanlanmamiza, korkmamiza, sevinmemize,
tiziilmemize, sagsirmamiza yol agar, ancak hi¢bir zaman ger¢ek yasam gibi iradi bir
algilamaya elverisli degildir. Medya ile ogrenilen gergek, kurgulanmis ve dondurulmus
bir gercgektir. Onu nasil anlamamiz gerektigi onceden planlanmistir.** Bu durumda
insanin ozgiirce diisiinmesi olanaksizlasir. Otomatik olarak seyirciye diislince aktarilir,
diistinmesine firsat vermeden goriintiiler ard1 ardina siralanarak ivedilikle verilir. Ciinkii
amag¢ zaten sorgulamasini engelleyerek, hakim olunan giic dogrultusunda kitlelere
fikirleri dayatmaktir. Ashinda “fikir ”den bahsetmek de yanlis bir ifade olur; zira

televizyon fikir iiretimine de imkan tanimaz.

Dogas1 geregi, “anlik” olani temsil eden medya, yazili ve sozli kiiltiiriin aksine
gecmis ve gelecegi olmayan bir “simdicilik” anlayisina hizmet eder. Simdicilik, birey
ve toplumlar1 kendi orijinlerinden uzaklastirirken, onlarin hem gec¢mise iliskin

tasavvurlart hem de gelecek hayallerinin alt iist edilmesine vesile olur. Izleyici ve

%2 yusuf Kaplan, Enformasyon Devrimi Efsanesi, Ray Yay., Kayseri 1991, s. 37.

%Unsal Oskay, XIX. Yiizyildan Giiniimiize Kitle Iletisiminin Kiiltiirel Islevieri, (4. Basim), Der Yay.,
Istanbul 2000, s.223.

% Giines, s. 89.
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dinleyiciler araglardan yayilan mesajlar1 diisiince ya da bilinglilikle degil, hissiyat ve

bilingsizlikle kabul veya “reddederler.®®

2

Televizyon kiiltiirii zaten “an1 yasamak™ slogani etrafinda sekillenir. Ornegin;
dramatik bir haberin ardindan yiizlerce karenin degistigi eglenceli bir reklam filmine
gecis de bunu teyit eder durumdadir. Belki de “an1 yasamak™ i¢in verilecek en ilging
ornek futbol maglar1 olacaktir. Cilinkii o anda ekran karsisinda olup diinyanin herhangi
bir yerinden diinya kupast maglarini seyredip televizyon tabiriyle “tek yiirek” olup stat
ve televizyon karsisinda ayn1 heyecani ayni sekilde, fakat farkli ortamlarda yasamak
ancak Kkitle iletisim araglar1 sayesinde kitleleri harekete gegirebilir. O heyecan o anda

yasanir ve biter. Sonrasinda mag esnasindaki ayni heyecani yasamak miimkiin degildir.

Kitle iletisim araclari, 6zellikle de televizyon, deneyimlere ve olaylara, sahicilik
ve kimlige yonelik bastirilmasi olanaksiz bir arzu yaratmistir ama bu arzuyu tatmin
edemez.%® Televizyon genis kesimlere ulastigi i¢in daha fazla etki birakir insanlar
tizerinde. Reklamlarda goriilen bir iiriin aninda tiiketime yoneltebilecegi gibi imajlarda
beraberinde tek tip insan prototipi yaratabilmektedir. Ornegin; geng¢ kizlarin “Barbie”
oyuncak bebek gibi saclarinin olmasi ya da televizyondaki oyuncular gibi giyim
kusamlari, toplumda kabul gérebilme adina zayiflamak icin hastaliklara, 6liimlere kadar
varan yanlis beslenme aligkanliklarinin edinilmesi gibi dalga dalga etkilenmeler

televizyon sayesinde olusabilmektedir.

Hatiralar silinir, beynin kivrimlar1 diizlesmeye baslar, televizyonun ucusan
gortintiisti, hi¢lik mantig1 yasam deneyimlerinin yerini almaktadir. Televizyonun bir
imgenin bir dncekini eskitip unutturdugu gorsel programi ve program akis mantigi
hafizanin ve reel olanin yerini almaktadir. Burada televizyon, zamanin ugucu, mekanin
ise yer¢ekimsiz oldugu yeni bir ontoloji sunar. Boyle bir deneyimden sonra algilar
farklilagir. Bilgiyi edinis aligkanliklarimizi yikar, dagitir. Kendi deneyimlerimiz yerine
onerdigi deneyim simiilasyonlariyla siirekli ve arasiz bosaltmalarla bizi hem bir halden
digerine, bir 6nceki tamamlanmadan ve kavramdan tasir, hem de deneyimle duyguyla
kurdugumuz iliski alisgkanliklarini pargalayarak dagitir. Ve sonunda bilginin, deneyimin,
duygunun edinilmedigi ve iiretilmedigi, onlarin “mis” gibi olan simiilasyonlarinin ani ve

gecici bosalmalarla siirekli tliketildigi bir pratigin i¢inde, her seyin baglamindan kopuk,

65 So6zen, s.75.
% Huyssen, s.49.
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Oncesiz ve sonrasiz, ¢evresiz ve uzaysiz sisirilmis goriintiiler haline geldigi gérme
algilama, kavrama bi¢imini yerlestirir.67 Insanlar bir an olsun bunun gercekligini
sorgulamadan, Oyle ki sorgulamanin dahi akla gelmedigi sanal bir diinyada

goriintiilerin, iligkilerinin ger¢ekligini arama hezeyaninda debelenip dururlar.

Modern uygarlik, hakikati gerceklige indirgeyerek, hakikatle gercekligi
esitlemistir; géze ve dolayisiyla imajlara dayalidir, ¢agimiz imaj (,‘agldlr.68 Imaj; bir
statli, konum belirtisi olabildigi gibi konugmadan sorabildigimiz “sen kimsin?”

sorusunun da dolayli cevabudir.

Gorme bana, biitlin bir gergeklik alanini, somut nesneleri ve uzayr sunar ve
dolayisiyla eylemde bulunmama imkén verir. Uzaysiz hi¢bir eylem miimkiin degildir.
Gorsel imajlar olmaksizin eylemim kesinlikle kor, tutarsiz ve belirsizdir. Gorme...
Kesinlikler ve enformasyon pargalari aktarir. Bu tiir enformasyon kullanishdir. imajlar
hem eylemde bulunmama imkéan verir, hem de eylemde bulunmamin sartidirlar; imajlar
her zaman buyurucudur. Imaj beni eylemde bulunmaya ikna etmez; eylemimin sartlarini

ve imkénlarini olusturur.® Imajin séylemi sudur: Emrolundugun gibi yap!

Medyanin giindem belirleme etkisi konusunda da etkin ve géz ardi edilemeyecek
bir rolii vardir. Oyle ki ne hakkinda, ne zaman ve hatta diisinme bi¢imini dahi verir.
Bireyin yasamindan ve o yasantinin bir uzantisi olarak toplumsal yasama kadar olan
siireci diizenleyerek kendine 6zgii bir “ortak biling” olusturabilme kapasitesine de
sahiptir. Ancak buradaki bilingten kasit; bilingli bireyden ziyade kendi sitemi, giindemi
aracilifiyla trettigi bilingtir. Ciinkli medyalar insanlarin bilingli davranmalarin
istemez.” Medyanin sosyolojik iglevlerinden birisi olarak kabul edilen giindem kurma
modeline gore, medya bize neyi diisiinecegimizden daha c¢ok ne hakkinda
diisiinecegimizi dayatir. Insanlarin neleri tartisip ve neler igin iiziildiikleri medyanin

iizerinde durdugu konularla sekillenmektedir.”*

Tiim bu verilere bakildiginda medyanin toplumsal kolektif bellegi olugturmadaki

giiciiniin ne derecede onemli oldugu sonucuna varilmasi kagmilmazdir. Geleneklerin

*" Siialp Tiil Akbal, “Mevzini Savun Diyor, Sefil Fare”, Birikim Dergisi, (Temmuz 1999), s.80.

%8 Sozen, s.78.

%% Szen, s.79.

0 Sozen, s. 70.

™t Murat Hazar, “Medyanin Sosyolojik islevlerinden Giindem Kurma”, Gazi Universitesi Iletisim Dergisi,
(2002 Kis), s.47.
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bile medya sayesinde temsili (yeniden sunumu) araciligiyla sinirlarin ve farkliliklarin
ortadan kalktig1 gercegi de ayni zamanda bu goriislin giiglenmesine katkida bulunur.
Neiger, Meyers ve Eyal medya hafizasi ve temsilcisi, medyatik hafiza “temsilci”
sorunlariyla ilgili olarak, bellek temsilcisi olan kurumlarin ve kisilerin yetkinliklerini ve
kapasitelerini etkin hale getirmeye odaklandigina vurgu yaparlar. Bunun devaminda da
“Kim gecmisle ilgili ortak hikdye anlatma hakkina sahiptir? Bellek temsilcileri olarak,
genel veya 6zel medyanin yetki kaynagi nedir?” sorusunu sorarlar ve cevap olarak

derler ki:

Modern ulusal kimliklerin olusumunda kolektif anilarin temel roli, kitle kiiltiirii
ve kitle siyaseti, yeni mevcut duruma onciiliikk eden biitiin teknolojik gelismeler, artik
akademik ve siyasi elitler i¢in sakli degildir. Giiniimiizde biiyiik tarihsel olaylar, genel
anlami, sadece akademik ve devlet destekli yorumlarla degil, ayn1 zamanda televizyon,
filmler ve basin yoluyla elde eder. (Edgerton & Rollins, 2001; Zandberg, 2010; Zelizer,
1992)" Medya benzersiz bir yere konumlandirilmistir: Ortak gegmislerin anlasildigt ve
rivayet edildigi yollar etkili kilmak isteyen cesitli temsilciler icin (siyasi aktivistler,
akademisyenler, yerel topluluklarin ve daha fazlasi) bir kamusal alan saglar. Diger
taraftan ge¢misin anlatisinda kitle iletisim araclarinin roliinii etkileyen ticari, ideolojik
egilimler olmakla birlikte, boyle bir anlat1 ge¢gmisin ve simdinin bireysel veya kurumsal

deneyimleri daima saplantilidir.

Bir sonraki adimda; topluluklar: belirlemede medyanin roliinii ve bellek temsilcisi
olarak medya calismasiyla birlikte birbirini nasil etkiledigini arastirarak “kolektifi
tanimlama sorununu” ele alirlar. “Kolektif hafizay: birbirine baglayan ve ilgili olan pek
cok kavram, bilimsel ve akademik sdylemde yer kazandigini ortaya ¢ikarmistir: Hayali
cemaatler '(Anderson, 1983)," devlet ritiielleri’ , 'Sivil din' ve 'icat edilmis gelenekler
"(Bellah, 1967; Hobsbawm, 1983). Tiim bu kavramlar bir paradoksa isaret eder: somut
bir topluluk olarak, modern ulus liyelerine atifta bulunmamiza ragmen, bu iiyeler,
ulusun diger iiyeleriyle kisisel iligkilere sahip degildir. Bu c¢eliskinin ¢oziimii, bireyler

ve topluluk arasinda képrii mekanizmasi olan kitle iletisim araciliiyla bulunabilir.”

Aslinda son yillarda gelisen aglar, internet vs. sayesinde “kolektif bellek” yerine

“medya bellek”e odaklanilmigtir. Ciinkii eskiden bayramlar, ritiieller, gelenekler,

"2 Neiger, Meyers, Eyal, s.10.
® Neiger, Meyers, Eyal, s.11.
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kolektif anilar bugiin kitle iletisim araglar1 olan gazete, internet ve yaygin olarak
televizyon kanaliyla organize olur durumdadir. Ayni medyadan yararlanan seyircileri
simdi ayrilmaz baglarla baglayan sosyal topluluklarin sinirlaridir. “Kimlik politikas1”
acisindan bakildiginda medya, ayni anda belirlenen birden fazla kimligi diger topluluk
tiyelerini baglamak i¢in kullanarak yonetebilir. Modern ulusal toplumlarda, medya,
giindelik ve yaygin ortak hatirlama yerinin ¢ogunu olusturdugundan, miimkiin olan
bellek temsilcileri arasinda bir meta-araci/temsilci gibi ve diger bir¢ok temsilcisi

tarafindan hikdye anlatilarinim ilerletildigi bir alan olarak hizmet sunar.”

“Kolektif akil”, “kolektif ezber”in yarattig1 giiriiltiide boguluyor.75 Aslinda her ne
kadar “kolektif hafiza” kavrami temele alinarak uluslarin uyanisi ya da
bilinglendirilmesine bizi yoOnlendirse de, kiiresellesmeyle birlikte ulusal degerleri
anmayr veya ulusal degerleri tesvik etmeyi tam olarak desteklemez. Sinirlarin
bulaniklastig1 kiiresel bir diinyada, yayin organlariin birincil kaygilar1 olan ekonomik
nedenler yliziinden piyasada tutunmak amaciyla, kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda
olusturulan sozde kolektif hafizanin islerligi, en iyimser diisiinceyle ancak topyekiin
olarak uyusturulan diinyanin kolektif hafizasina etki eder mi bilinmez. Ancak ekonomik
cikarlarin 6n plana alindigi, diinya genelinde izlenen tek tiplestirme politikasina ne
kadar diren¢ gosterilip basarili olunabilirse, uluslarin da kolektif hafizalarin1 ding

tutmalar1 o kadar basar saglar.

Modern toplumlarda kitle iletisim araglar1 yeniden yapiyr insa etmek icin en
uygun aractir. Ustelik toplumsal gercekligin ingas1 icin medya sorusturmalari ve
isleyisini anlamak igin temel bir Onciildiir, dayanak noktasidir.”® Televizyon, gerek
diziler aracilifiyla gerekse cesitli kiiltiirel, tarihsel programlara aracilifiyla toplumun
bellegini yeniden yapilandirma islevini yerine getirmektedir. Bunu yaparken de istedigi
sekilde istedigi yonde olaylari, durumlar c¢evirebildigi gibi manipiile edebilme

6zelligini de barindirmaktadir.

Aslinda bir modern kitle toplumunda oncelikle kitle iletisim araglart demografik
olarak farkli, cografi olarak boliinmiis bir halk i¢in paylagilan hikayeleri

yaygimlastirmada sorumludur.”” Ancak bu sorumlulugu gerektigi gibi kimi zaman teknik

" Neiger, Meyers, Eyal, s.11.
> sancar, s.21.

’® Neiger, Meyers, Eyal, s.6.
" Edy, s.5.
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Ozellikler nedeniyle, kimi zaman kurumsal ekonomik-ideolojik sartlar nedeniyle kimi
zaman da iilkenin ve diinyanin i¢inde bulundugu toplumsal sartlar nedeniyle yerine
getirememektedir. Unutulmamasi gereken nokta; kitle iletisim araglarimin her zaman
hatirlatma islevini yerine getirirken alttan alta da “unutturmaya” yonelik politika
izlediginin gozden kacirilmamasi gercegidir. Ciinkii bilgilendirme, egitme islevlerini bir
kenara birakip sadece “eglendirme” ideolojisini giiden bugiiniin medyasinin kaginilmaz
olarak varacagi son durak, suya sabuna dokunmadan iistiin korii anlatimlarla s6zde bir

kolektif bilin¢le “kolektif bellek™ i yeniden insa etmektir.

P. Bourdieu’ya gore (1973), kiiltiirel yeniden iiretim egemen siniflarin kiiltiirtiniin
egemenliklerinin devamini saglama almak iizere yeniden {iretim ve slireklilik
kazandirilmas1 anlamina gelmektedir. Boylelikle, kiiltiirel yeniden {iretim, egemen
cikarlarin toplumsal yetkesini mesrulastirma ve dogallastirma ¢abasiyla nitelenen bir
stirectir. Ama elbette silire¢ tek yanli degildir. Mesru anlam kurma bi¢im ve pratiklerine

tepkiler, direngler ve bunlardan kopmalar da bu siirecin bir tizelligidir.78

Toplumsal oyunun birer parcasi haline gelen sanat, edebiyat, medya ve eglence
sektorli oyunu olumlayan ve silirdiirmeye calisan olan sempatilerini gizlemezken;
oyunun kurallariyla 1ilgili yorum ve disiinceler karsisinda ortak tavirlar
sergilemektedirler. Boylece herkesin zorunlu tabulari, putlar1 ve ikonlar1 kok saliyor.
Ayni ortak kanallar etrafinda mit’ler, masallar iiretilerek bunlar toplumun bellegine
Ozenle siringa ediliyor. Bu yolla biiylik degisimlerin dinamosu olabilecek “ulusal ruh”;
futbolun, magazin basminin, tartisma programlarinin, birlik biitiinliik sloganlarinin,

kalkinma safsatalarinin i¢inde eriyerek ¢oraklasiyor ve géllesiyor.79

Toplumlarin disa agilmasi, kiiresellesmenin sinirlar1 bulaniklastirip hatta ortadan
kaldirmasiyla toplumlarda elbette kacinilmaz olarak yapisal ve Kkiiltiirel boyutta
degismelere yol agmaktadir. Medya ve 6zellikle de televizyon yoluyla olusan “tiiketim
kiiltiiri”, insanlar1 goéniillii olarak kendi ilke ve kurallarina riza gostermeye zorunlu
kilar. Birey ya bu kiiltiire ayak uyduracaktir ya da modern insan yalnizligini alenen
yasamak zorunda kalacaktir. Oysaki her haliikarda yalnizdir. Tiiketim kiiltiirii ve medya
aracglarinin belli bir ideolojiye dayanarak yaptigi sey ise; bireyin ve onun olusturdugu

toplumun i¢ini oyularak fikri hiir, vicdani hiir insanlarmm anlik iliskilere, tiiketime

8 Mutlu, 5.238.
" Sadik Giines, Enformasyon Toplumunu Putlar, Hece Yay., Ankara 2006, s.175.
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yonelmesini saglamaktir. En basitinden televizyon dizilerinde -6zellikle sit-com’lar-

insanlarin “ne”ye, “ne zaman” giilecekleri bile belirlemektedir.

Kalabaliklarin kendilerine ait olmayan basarilar icin attigi seving ¢igliklari,
eglence endiistrisinin 1smarlama dramlart i¢in doktiikleri gdzyasi onlar1 ‘gercek’ten
biraz daha uzaklastirip; yapay ve gostermelik tutumlar icine siiriiklemektedir. Kitleler
temel dinamiklerini kavrayamadigi veya goérmezden geldigi bu oyunun iginde
kimliklerini, kiltiirlerini, hedeflerini, sorunlarini, umutlarint kaybetmektedir. Karsi
konulmas1 giic ortak duygular etrafinda kenetlenen yiginlar kitle histerisiyle ait
olduklar1 giiruh ’un talepleriyle bigimlenmektedirler. Birey bu firtinada herkese ait
zannettigi duygularla ulusal duyarliklar gelistirir. Siyasal kimlikler de, olusturulan bu
yapay toplumsal ortamin dinamiklerine mahsus etkinlikler i¢inde bulur kendini,
toplumsal projeler yerine etkili talk show’lar, spor, eglence, gosteri diinyasinin popiiler
isimleriyle kol kola, omuz omuza ikna calismalari siirdiiriilir.%° Her seyin sistematik
yasandig1 bir ortamda kiiltiirler de sezdirilmeden ¢aga gore adim adim yeniden “eskinin
yeni versiyonu” olarak tekrar inga ediliyor. Aslinda yapida degisen ¢ok fazla bir sey
yok, yapilan sey; icerik bosaltilarak medya aracina uygun hale getirilip, kitlelerin

ilgisini cekmek adina verilen yeni degerler sistemi oluyor.

Zaman icinde bir ‘an’in tartisilmasi, muhtemelen her anlati olaylarin hesabinin
verilmesi i¢indir. Ancak bdyle zenginlik uzun siire devam etmez, 6rnegin haberlerde
buna yer yoktur. Yeni olaylar siirlandirilacaktir ve ge¢misin, su anda odaklanilan
bi¢imi i¢inde onun konumunu kiigiilterek daraltmak gerekir. Sosyal gii¢ iliskileri ilk
bakista eger halkla iliskili ise baz1 hikayeleri golgede birakacaktir. Fakat bundan daha
fazlasi, gercek hakkindaki kendi inanglarimiz, ge¢mis hakkindaki karsit, rakip
hikayeler, ¢ogunlugun egemenligine kars1 azalacaktir. Gegmis asgari olarak nesneldir.
Mutlaka ge¢misin hikayesi dogru sekilde, dogru bir tasvirle anlatilmali ve gergekte ne
oldugu acgiklanmalidir. Ayn1 zamanda bdyle pay1 olan bu hikdyeler, medya sistemi ve
ozellikleri sayesinde nasil yayildigin1 goz Oniinde tutar. Mevcut bilgiler bize olaylara

bakmada biraz kilavuzluk eder.®*

Medyanin kiiltiirel islevleri cok onemlidir. Ciinkii toplumsal gergekligi kurabilir

ve sunar. Dogrudan kiiltiir programlariyla ya da dolayli olarak tiim igerigi ile kiiltiirel

% Giines, s.176.
81 Edy, s.124.
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sekillenmeyi, modelleyerek yonlendirir. Kiiltiirel siirekliligi saglayabildigi gibi toplumu
kiltiirel degisime de yonlendirilebilir. Bir bagka kiiltiiriin 6zelliklerini bagka topluma

tasty1p benimsetebilir. ¥

Basin ve tarihi hikayeleri doniistiiriip degistirme noktasinda etkin bir rol oynar.
Insac1 yaklasimin temelinde hikaye, olabilecek herhangi bir boslugu doldurmak icin
ipuclar1 saglar ve zincirleme olarak gercekleri diizene koymaya yardim eder. Hikayeleri
olustururken de istenmeyen sivri uglari televizyon diline uygun olarak torpiiler, kareye
uygun kesitlerle yeniden bir resim olusturarak sekillendirir. Kevin Barnhurst ve Diana
Mutz da gazetecilikte son trendin tarihsel baglamda olay yerlestirme oldugunu iddia
ederler. Medya 6nce bosluklar olusturur, sonra bu yarattig1r bosluklara uygun dolgular
yapar. Kolektif bellegi de istedigi yonde istedigi sekilde medya araglarin1 kullanarak
yapabilme kapasitesini de barindirir. Medya bir kolektif bellek olusturur. Bunu illa
olumsuz manada almamak gerekir, ancak kendi sdylem diline cevirirken dogal olarak

olmasi gerekenmis gibi kirparak, yumusatarak, bulaniklastirarak verir.

Brecht ve Benjamin’in kolektiflestirici alimlamada sinemaya atfettikleri
ozellikler, McLuhan da televizyonla ilgili olarak belirir. Kabile tamtami olarak

televizyon fikri vardir. McLuhan’in metninin s6yle okumay1 deneyin der, Huyssen:

“Elektrigin yerine Kutsal Ruh’u gecirin, kitle iletisim aracin1 Tanr1 diye okuyun;
bu durumda ekranin kiiresel koyii de yeryiiziinlin Roma’nin egemenliginde birlesmesine

dénﬁsﬁr.”83

Sinema, radyo, televizyon vb. gibi kitle iletisim araglart1 ve son donemlerde
internet, kolektif bellegi etkin olarak olusturabilme giicinde ¢ok Oneme sahiptir.
Internetteki gruplarin bir araya gelerek kitleleri harekete gecirebilme 6zelligi dikkate
alindiginda hi¢ de yadsinamayacak bir giice haiz oldugu goriilecektir. Ancak
televizyonun her kesimden, her yastan insan i¢in ulasilabilir olmasi McLuhan’in
deyimiyle seyirciyi bagkalarindan yalitan sinemanin aksine, televizyonun cemaat
yaratma giicii vardir; televizyon diinyay1r yeniden kabilelestirir. Elektronik iletisim
araglari, vermis olduklar1 mesajlarin kabul gorebileceginin amacladiklar1 bir diizen
ararlar. Oysaki bu toplumda dogal olan bir sey degil, Bachelard’in sdylemiyle

“diisliniilmiis bir goriinti” olup, toplumsal gercekligin yeniden iiretiminden ziyade,

82 Sadi Ozdemir, Medya Emperyalizmi ve Kiiresellesme, Timas Yayu., Istanbul 1998, s.35.
8 Huyssen, s.168.
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bilingsiz arketiplerin yliceltilmesini saglama amaci birinci plandadir. Televizyonun
miithis derecede enformasyon yaratma giicii vardir. Yayma giicii ise sanilanin aksine

televizyonun enformasyonu yaymasi degil, enformasyonun televizyonu yaymasidir.

Medya; insanin kendisiyle, ¢evresiyle, dis diinyasiyla kurdugu her tiir iliskinin
toplam1 olarak nitelendirilen kiltiiriin, cagdas deger ve normlarla yeniden
sekillendirilmesinde en etkili araglardan biri olarak kabul edilmektedir. Bu 6zelligi ile
bireylerin yeni yasam bigimlerine geciste, yeni yasam ortamlarina sahip olmalarinda ve
degisen yasamin degigen araglarin1 kullanmalarinda onlarin yol gdstericisi kimligini de
tasimaktadir. Yine ayni kimlige dayanarak toplumlarin siyaset, ekonomi, sanat, spor ve
eglence alanlarinda geleneksellikten evrensellige ve cagdas normlara gegisinde de
belirleyici bir rolii oldugu, o6zellikle son 20 yilda iyice belirginlesmistir.84 Burton
medyanin kiiltiire yansimalar1 olan materyaller sagladigini ve onun bir pargasi haline
gelerek, kiiltliriin stirdiiriildiigi ve yansitildigina isaret eder. Bu yansima ve materyaller

de kiiltiire siireklilik saglar.

1.2.4. Toplumsal Bellegin Olusmasinda Ritiiel ve Sembollerin Kullanimi

Ritiiel (rit), Latince bir kelimedir ve ibadetleri ifade etmede kullanilan teknik bir
terimdir. Ritiiel kavramiyla genellikle seremonik ayin ve ibadetler kastedilmektedir.®®
Ozellikle bu kavram; ‘ibadet esnasindaki diizen; sozletle, jestlerle ve hareketlerle dini
ayinin icrasi, yani dini ayin, merasim ve ayin kitabi, adet edinilmis’ gibi anlamlari

icermektedir. %

Ritiiellerin  birlestirici, toplumsal dayamigmayi artirici, toplumsal yapiy
sekillendirme gibi etkin gilicleri vardir. Gegmiste aile ve dini kurumlarin
sorumlulugunda olan bu gorev, giinlimiizde el degistirerek modern donemde devlet
eliyle okullara son donemde de kitle iletisim araglar1 araciligiyla misyonunu devam

ettirmektedir.

Ritiiel, bir yandan kurumsal birlik ve dayanmigsmayi olusturabilecegi gibi diger
yandan hiyerarsi, konum, islev, giic gibi farkliliklar1 ifade eden ve diizenleyen otoriteyi

kutsallastirmasina katkida bulunan bi¢imlendirilmis sembolik gosteri olarak da

8 Vural, 5.107. .
8 Sinasi Giindiiz, Din ve Inan¢ Sozhigii, Vadi Yay., Ankara 1998, s. 322.
8 Ali Rafet Ozkan, Dinlerde Kurban Kiiltii, Ak¢ag Yay., Ankara. 2003, s. 17.
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tanimlanabilir. Sembol; giyilen giysiler olabilecegi gibi kullanilan bayrak, flama deger

yiiklenmis bu gibi materyalleri de icerebilir.

19. yiizyilda ilk olarak ritiiel diisiincesi din kavrami igerisinde incelenmistir.
Insanoglunun evrensel olarak neye inandigini tespit edip analiz etmek icin ele
alinmistir. Bati din kavramindan daha ziyade ritiiel kavramini kullanmayi tercih
etmistir. Durkheim de ritliele ¢alismalarinda kilit bir noktada gorev vermistir. E.
Durkheim’in ve onun ardillarinin ¢alismalarinda ritiielle ilgili en temel olarak
gorecegimiz sey; ritiielin kutsallagtirarak mesrulastirdigi ve toplumsal dayanisma
duygusuna katkida bulunmasi, bir de toplumsal diizeni korumak i¢in ¢alismasidir. E.
Durkheim’a gore ritiieller kisinin kutsal nesneler huzurunda nasil davranacagini
belirleyen davranis kurallaridir. Bu dogrultuda ritiielin genel olarak tanimlarina
bakildiginda asagi yukar1 benzer su dort temel maddeyle tanimlama yoluna gidildigi

goriilmektedir:

Mekanik sekilde tekrarlanan davramis olarak ritiiel: Ritiiel ilk Once Ozellikle
diisinmeden, rutinlesmis, alisilmis, saplantili ya da taklitci (memetik) bir sekilde
hareket etme olarak tanimlanmistir. Bu ylizden mantiksal agidan 6nemli fikirlerin
diisiincelerin sadece fiziksel ifadeleri olarak tamamiyla bi¢imsel olarak ele ahnmlstlr.87

Oyle bir noktaya gelir ki amagtan ziyade sadece davranis kalib1 olarak tekrar edilebilir.

Sosyal hayatin kolektif bir gostergesi olarak ritiiel: E. Durkheim ritiiellere daha
genis bir perspektiften bakmis, toplum tarafindan genel kabul gormiis, kolektif inang ve
idealler, toplumun gelistirdigi ve toplumda yerlesmis olan davranis kurallar1 anlaminda
kullanmistir. Yani bireyin sosyal hayatta toplum igerisinde belirlenmis kurallara gore

davranig gelistirmesi olarak tanimlamistir.

Iktidar mesrulastirict bir mekanizma olarak ritiiel:®®Ritiieller araciligiyla otorite
olan iktidar, bir diizen olusturarak, tekrarlayan hareketlerle tartisilmaz geleneksel
otoriteyi mesrulastirirlar. Ritiiel, toplumbilim acisindan ele alindiginda, iktidar, siyasi
olarak mesrulastirict bir mekanizma olarak tanimlanir. Siyasal erki elde tutabilmek i¢in
iktidarlar rittielin giliciinden yararlanarak, ritiiel yoluyla insanlar hiikiimdara insanlardan

daha farkli olarak ilahi gii¢ tarafindan gorevlendirilmis kurtarici olarak inang atfederler.

87 Catherine Bell, Ritual Theory, Ritual Pratice [Elektronik Siiriim], Oxford Universty Press, New York
1992, s.19.

8 D. Kelly and J. M.Kaplan, “History, Structure and Ritual ”, [Elektronik Siiriim], Annual Review of
Anthropology, (V.19), 1990, ss.131.
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Toplumsal degisim yaratma potansiyeli olan bir mekanizma olarak ritiiel®: Ritiiel,
toplumsal degisim yaratma potansiyeli olan sosyal bir mekanizmadir. Ritiieller,
geleneksel otoriteyi destekledigi gibi, devrimci hareketler de ritiielden 6nemli 6l¢iide
yararlanarak degisim yaratma giiclinii de i¢lerinde barindirirlar. Yani iktidarin ritiielden
beslendigi gibi, doniisiim, degisim yasandigi donem ve ortamlarda da ritiielin gliciinden

faydalanilabilir.

E. Durkheim, toplumun bize belli bir ideal dayattigin1 ve bu dayatmanin da hayati
bir dneme sahip oldugunu soyler. Topluluk, iiyeleri arasinda yeterli benzerlikler oldugu
Olclide yasam Omriinii uzatabilir. Toplum tyeleri arasinda ne kadar benzerlik varsa o
oranda ayni idealin Ozellikleri toplumun tabanindan geneline yayilma 6zelligi
gosterecektir. Toplum ancak tiim bireyleri arasinda yeterli bir benzerlik varsa ayni
idealin temel 6zelliklerini yansitmasiyla ayakta kalabilir ki, bunun adi kolektif idealdir.

(Durkheim,1950 )

Ritiieller, belli bir amacin sembolik olarak ifadesi gibidir. Sembolik olarak
tiretilen anlamlar aracilifiyla bireylerin uzlagsmasini, anlagsmasini saglayabilme giicline
sahiptir. Anlamlar, miinferit olarak ortaya koyulsa bile topluma sunularak, bu anlamim
toplum tarafindan biiylik Olclide kabuliine odaklanilir. Nitekim oran ne kadar biiyiik
olursa kabul o kadar makbul olur. Ritiiellerin birlestirici ve ayirict 6zellikleri vardir.
Toplum igerisinde birlestirici, biitiinlestirici etkisi varken aymi zamanda hiyerarsik
iliskileri belirleme ve otoriteyi tanima acisindan da ayirici nitelige sahiptir. Ornegin;
bayramlar, marglar gibi biitiinlestirici etkisinin yaninda iktidar-gli¢ iliskilerini

belirlemede de ayirict etkiyi de dikkate almak gerekir.

Anlamlar bireyin deneyimlerine dayanarak ortaya ¢ikan 6znel goriislerdir. Giincel
deneyimdeki bir sey, belleklerde depolanmis daha 6nceki deneyimlerle iliskilendirince
anlam ortaya ¢ikar. Pek cok anlam &gesi ayn1 cemaatteki iiyelerce paylasilir. Bir anlam
Ogesini paylasan iyeler, paylastiklar1 simgelere ve degerlere bagli hareket ederler.
Anlamin {retilebilecek bir kavram olmasma dayanarak aymi olaylara farkli tiirden

anlamlarimn yiiklenebileceginin miimkiin oldugu sonucuna varilabilir.”

Simgeler, ait oldugu toplulugun, cemaatin ortak anlayisinin aynasi oldugu igin,

yansittig1 toplumda anlam bulan ortak ve 6nemli olan herhangi bir nesne; giysi, taki

8 Victor Turner, The Forest of Symbols :Aspects of Ndembu Ritual, New York 1967, 5.95.
% Ayhan Erol, Popiiler Miizigi Anlamak, (2. Basim), Baglam Yay, istanbul 2005, s.285.
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veya sarki, soz, davranis ve benzeri bir sey olabilir. Onemli olan nokta, sembolik
anlamm simgesel olarak meydana gelmesidir. Insanlik tarihinden baslayarak cesitli
sekillerde hayat bulan ritiieller, ¢caga ayak uydurarak giiniimiizde kitle iletisim araglar1
aracilifiyla kendi sembolik dilinin de destegi sayesinde toplumsal ritiielleri toplu halde

gergeklestirebilme firsati sunar.

Hegel, giinliik gazete okuma eyleminin modern insanin sabah duasi oldugunu
sOylerken yeni bir ritiielin ortaya ¢ikmakta oldugunu 6ngérmiistii; y1l boyunca her giin
yinelenen bu ritiielin katilimcilari, sergiledikleri bu tilketim davraniginin binlerce, hatta
milyonlarca insan tarafindan da tekrarlandigini biliyordu.91 Oyle ki eskiden krallarin
“tac giyme tOrenleri” i¢in bir araya gelen halk, bugiin ayni ritiieli televizyon karsisinda
milletvekillerinin “yemin tdrenlerini” ayni anda seyrederek de gerceklestirebilme
imkanin1 bulmuglardir. Veya hediyelesme kiiltiiriiniin canli tutulmasi gorevini kendine
dert eden medya organlari, aslinda tliketime yonelik olarak gazetelerin kupon
karsiliginda tencere, tava, buzdolabi hatta ansiklopedi gibi iiriinlerin hediye edilmesi
tiiriinden promosyonlar, Tiirk hediyelesme gelenegi iizerinde yonlendirici ve etkin hale

gelmistir.

Medyanin, kiiltiiriin yeniden c¢evrimiyle kolaylikla kitleleri yonlendirme giiciinii
elinde tuttugu diisiiniildiigiinde kolektif bellegi olusturmadaki giiciinii de anlamak
kolaylasir. Toplum igerisinde anlam bulan birey, herkes gibi olmak adina ne gerekiyorsa
yapacaktir. “Kitle toplumunun atomize olmus bireyi i¢in medyanin imgesel diinyasi
gercekeidir. Clinkii tiim efsaneler, sloganlar, ikonlar, putlar medyanin 6nerdigi/sagladigi
hayali bir yoriinge i¢inde oturur toplumsalin i¢ine. Toplumu imgelerle yonlendirme
gelenegi eskidir. Ikonoklazma* kasirgasi olan tarihsel bir olgu anlatilirken giiglii

imajlara kars1 konulamaz.”®

Hristiyan-Dogu geleneginde devam edegelen ikonoklazmanin toplumsal ve
siyasal donilisimii saglamada egemen gili¢ tarafindan etkin bir silah olarak
kullanilmasmin hikayesidir bu. Giiglii dini imgeler kullanmak isteyen imparatorun

niyeti bellidir: Cahil olan toplumu yiikseltmek ve saflagtirmak.*®

% paul Connerton, Modernite Nasil Unutturur?, (Cev. Kiibra Kelebekoglu), Sel Yay, Istanbul 2012, s. 87.
%2 M. Herbert, Sanat ve Toplum, (Cev. Selguk Miilayim), Umran Yay, Ankara 1981, 5.76.
3

Read, s.76.
*{konoklazm: Bir kiiltiiriin kendi dini ikona ve diger sembollerine ya da anitlarma dini ya da politik
gldiilerle planli saldirisidir.
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Bugiin de kitle iletisim araglar1 bu gorevi layikiyla ifa etmektedir. Kitle iletisim
araclarinda ardi ardina verilen semboller, imgeler, imajlar toplumu doniistiirme ve

istenilen dogrultuda yonlendirme amacini en iyi sekilde gergeklestirmektedir.

Kitle iletisim araglarinin yapisina bakildiginda bu Hristiyan gelenegine uygun bir
yap1 karsimiza ¢ikmaktadir. Biitiin iddialarina ve muhalif goriinme gayretlerine ragmen
medya her zaman hegemonik giiciin felsefi temellerine bagli olarak yeni ve farkh
tercihler sunar. Halkin egemen iradesi olarak dayatilan sey gii¢ iliskileri icinde varilmig

bir rizanin tekrarindan baska bir sey degildir.**

Bireylerin, 6zgiirce duygu, diisiince, tutum, davranis sergileyebildikleri, goriis ve
diisiincelerini  aciklayabildikleri, baskalariyla fikir veya goriis aligverisinde
bulunabildikleri bir ortamda kamudan s6z etmek miimkiin olabilmektedir. Bunun tersi
durumunda ortaya ¢ikan toplum ise kitle toplumudur. Kitleden bahsederken de, herkes
veya hi¢ kimse demek kitleyi tanimlama agisindan bize ¢ok yardimci olur. Kitle
toplumunda tamamen bir soyutlama ve aslinda toplama bireyler yigin1 durumuna
indirgenen kamu, kitle haberlesme araglarinca etkilenip bicimlendirilmektedir.*®
Kitleleri, bu haberlesme araglar1 sayesinde etkileme sanildigindan daha kolaydir. Ciinkii
ayni sistem icerisinde belirlenen kurallar cergevesinde aymi seyleri farkliymig gibi
sunma ¢abas1 aslinda ¢ok da yorucu bir emek harcamaya imkan bile vermez. Sistem
tarafindan belirlenen format dahilinde yapilacak seyler bellidir; bunun aksi durumunda
isleyen ¢ark zaten iflas etmeye mahkiimdur. O halde yapilacak tek sey vardir: oyunu
belirlenen kurallara gore oynamak. Farkli strateji gelistirmek bu oyunun en bilinmemesi

gereken ve ¢ok da ihtiya¢ duyulmayacak kuralidir.

% Stuart Hall, “Ideolojinin Yeniden Kesfi: Medya Calismalarinda Bask1 Altinda Tutulan Geri Déniisii ”,
(Cev. Mehmet Kiigiik), Medya, Iktidar, jdeoloji, Ark Yay, Ankara 1994, s.65.
% Mills Wright, Zktidar Seckinleri, (Cev. Unsal Oskay), Bilgi Yay., Ankara 1974, s. 425.
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IKiNCi BOLUM
TOPLUMSAL HATIRLAMA BiCIMLERI

Icinde yasanilan zaman iki yonlii olarak deneyimlenen bilingli bir eylemdir. Bir
yon gecmise bakarken diger yon gelecege kucak agar. Bir yerde kaybolanlarin
buruklugu, diger tarafta geleceg§in umudu vardir. Yasam; ge¢mis ve gelecegin
bulustugu simdiki zamanda anlamini tamamlar. Ge¢mis ya seving kaynagi ya da aci
hatiralarin biriktigi bir tarih defteri gibidir. Giin gelir sevince ya da iiziintiiye neden olan
bu defteri tekrar agip ayni heyecan yasanir ya da aciya neden olan bu hatiralarla

yiizlesip, hesaplasilir.

Insan unutmay1 bir tiirlii 6grenemeyip de hep gecmise bagh kaldig: icin sasar
durur kendine de: Istedigi kadar ileri ve cabuk yiiriisiin, zinciri ile birlikte yiiriir, hizla
akip gegen olaylara baghdir gene de sasilacak bir sey: An, birden burada, bir yok, daha
once bir hig, daha sonra bir hig, yine de bir hayal gibi yeniden gelir ve daha sonraki bir
an’in rahatin1 kagirir. Zaman tomarindan boyuna bir yaprak ¢oziiliir, diiser, ucup gider

birden yeniden insanin kucagima geri déner. iste o zaman insan ‘animsiyorum...” der.”

Toplumlar da bireyler gibi gecmisleriyle hesaplasmak icin hatirlamaya ihtiyag
duyarlar. Bunun i¢in de ge¢cmislerinde meydana gelen bir olayr ‘simdi’de hatirlayarak
gelecek i¢in bir ilerleme olmasi agisindan basamak olarak kullanirlar. Hatirlama,
gecmisle hesaplasmak icin ana aragtir. Toplumlar ge¢mislerini hatirlamak adina
belleklerini isletirler. Bellekler islerken tabi ki hatirlamanin ve unutmanin imkanlari

cercevesinde bunu gerceklestirirler.

Kusaklar arasindaki baglantilar toplumsal bellek sayesinde ayakta tutulabilir.
Hatirlamak i¢in muhakkak 6nemli bir neden olmalidir. Ciinkii hatiralar, ya toplumun
oviing kaynagidir; milli gurur olarak hatirlanmak isteniyordur ya da hatiralarin olumsuz
oldugu durumlarda hesaplagmak, ylizlesmek icin tekrar glindeme gelir. Ge¢misin
hatirlanmasi1 tehlikeli fikirlerin ortaya ¢ikmasimma da olanak verebildigi gibi aym
zamanda bellek, ge¢misi hatirlanirken korkularin animsandigi, gegmiste kalan umutlarin

da tekrar yesermesine imkan verebilir.

% E. Nietzsche, Tarihin Yasam icin Yarart ve Yararsizigi Uzerine,( Cev. Nejat Bozkurt), Say Yay,
Istanbul 2005, s. 37.
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Gegmisgle yiizlesmek i¢in Once gecmisi iyice bilmek, tanimak ona ulagmak
gerekir. Ancak Swann’s Way’de Proust, ge¢misin bilingli bir ¢aba harcanarak ele
gecirilemeyecegi kanisini tasir. Clinki “geemis bir yerde saklanmistir... Aklin
ulasamayacag1 uzaklikta, tahmin edemeyecegimiz maddi bir nesnede (o maddi nesnenin
bize verecegi duyguda)” ve biz, ilizerinde tasidigini yeniden yakalayabilecegimiz nesne
ile tesadiifen karsilasmay1 beklemeliyiz.97 Proust isten¢dis1 bellekten bahsederek, onun
pasif oldugunu ve tesadiifen karsilasma sonucunda bellegin kayip gecmisi ele gecirecegi
kanisindadir. Buna karsilik gecmisin simdiyi asindirdigini sOyleyen Bergson ise
gecmisin yeniden ele gegirilmesi i¢in giiclii bir ¢abaya ihtiya¢ oldugunu sdyler. Ancak 0
da bu ¢abanin herhangi bir zamanda olacagi konusunda Proust’la hemfikirdir. Proust,
ilk olarak rastlantisal bir asamadan gegildigine vurgu yapar. Bergson’da akil devreye
girip ve bellek bilingli bir faaliyete doniistirken Proust bellegin isteyerek olusmadigi

konusunda israrcidir.

Ister tesadiifi olsun ister bilingli olarak bellek yoklamasi yapilsin sonugta
varacagimiz yer gecmisle karsi karsiya kalmaktir. Herhangi bir zaman diliminde bir
mekan, koku veya tat bellegi harekete gecirebilecegi gibi bir diisiinme faaliyeti
sonrasinda da hatiralar bilingli olarak akla getirilebilir. Oyle ya da boyle bellek islerlik

kazanir.

Adorno’nun “ge¢cmisin islenmesi” terimi esas olarak, gecmiste neler yasandiginin
ortaya cikartilmasi ve belgelenmesi gibi edimlere isaret eder; ama bunlarin sonuglarina
kars1 bir kayitsizlig1 da igerir. Buna karsilik, gecmisle hesaplasma terimi, sorunla hedefi
belirlenmis bir muhasebe iradesini disa vurur. Bu irade, ge¢misin islenmesini de kapsar;
daha dogrusu, boyle bir muhasebenin ger¢eklesmesi i¢in, dncelikle gegmisin islenmesi
gerekir. Ancak ge¢misle hesaplagsma terimi, bunun 6tesinde, faillerin cezalandirilmasi,
magdurlarin tatmini ve yasananlarin siirekli akilda tutulmasi gibi faaliyetlere agik

géndermeler igerir.”

“Gegmisi gormezden gelme tutumunda diretildikge, gegmisin bugiin iizerindeki
etkisi artar; bir siire sonra bugiin, korkulan ve kagilan ge¢misin bir iirlini olur.”®

Gecmisten ne kadar kagilsa da bir giin gelir yine karsimiza ¢ikar. Gormezden gelinse de

9 Marcel Proust, Swann’s Way, Modern Library, New York 1992, s.60.
% Sancar, s. 30.
% Sancar, 5.17.
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aslinda tekrar karsilasmak icin daha fazla birikir. Hatirlama, ge¢misle yliz yiize
gelmektir. Bu insanin en istemedigi basini kumlara gémse bile aklindan hi¢ atamadigi
bir olay veya durum olabilecegi gibi yillarca diisiinse aklina gelmeyecek, aniden
hatirladig1 bir siireci de ifade edebilir. Bu noktada 6énemli olan hatirlamak ne amacla
yapilmaktadir. Hatirlama aslinda -mis gibi yapip olaylarin {izerini 6rtme amaci da

giidebilir, gercekten iyi veya kotii gegmisle hesaplagsma amaci da tasiyabilir.

Hatirlamay1 hafizanin nesnel bir edimi degil, toplumsalin insas1 olarak gordiigi
icin Halbwachs, hafizanin tarihsel gergekligi birebir yansitan ayna degil, ge¢misin
yeniden inga edildigi bir alan oldugunu savunur. Bu nedenle hatirlama, gergekte olan

olaylar1 degil, sonradan bir dykii haline getirilmis olaylar1 referans alir.*®

Ayrica gecmisle yiiz ylize gelmek olayin direkt muhataplarinin degil toplumun da
yiizlesmesi, gecmisi hatirlamasi1 anlamina gelir. Elbette bu bireysel olarak da gerceklesir
ancak toplumsal zeminde hesaplasmak ¢ok daha farkliliklar igerir. Toplumlarin
geemisleriyle yiizlesmeleri, bir donem ortbas edilen olaylarin agiga ¢ikmasi toplumsal
olarak ortak ¢Oziimler aranmasi yoludur. Ortak zeminde kolektif bellek calismalari,

ortak amag etrafinda toplumlarin refahini yiikseltme amaci tasimalidir.

Hatirlama, sozlii gelenek, yazili 6geler, an1, anit, sembolik figiirler, bayram, ritiiel,
giinliik ve kiiltiirel olgular vs. 6gelerle ¢esitli bicimlerde gelisir. Toplumsal bellek de bu

0gelere bagli olarak faaliyet gosterir. Toplumsal bellek iki tarzda isler:'*

1- Kokeni goz onilinde tutan, kokensel hatirlama tarzinda: Yazi kiiltiirtine sahip
olmayan toplumlarda dil ya da dil dis1 araclarla yaptig1 nesnelestirmeler olan her tiirlii
simgeye basvurur; hatirlama teknigi icermeleriyle, yani hatirlayict ve kimligi
destekleyici yonleriyle “memoria” kavrami altinda toplayabilecegimiz bu simgeler
arasinda torenler, danslar, anlatilar, desenler, giysi, taki, dévmeler, yollar, resimler,
mekanlar vb. 6geler sayilabilir. Kati bicimlere baglilig1 vardir ve dogal ilerlemeden ¢ok

hep bir itkiye ihtiya¢ duyar.

19 sancar, s.43.
101 Assmann s. 55.
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2- Kisinin 6zel deneyimleri yan “yakin ge¢misi’ni, gz oniinde tutan biyografik
hatirlama tarzinda: kdken aksine yazi kiiltiiriine sahip toplumlar dahil, her zaman sosyal

aligverise dayanir.

Bellegin imgesel bir yapist vardir. Hatirlama sayesinde zihne bir takim “imgeler”
cagirilir. Ornegin; ¢ocukluktan kalma bir ani, bir sokak, bir ev veya bir savastan kalan
kotii hatiralar. Iyi veya kotii de olsa her an1 zihinde silik ya da tazeligini koruyan bir
imge olarak var olur. Hayali kurulan, zihinde tasavvur edilen diisiince hepsi
hatirlamayla tekrar hayat bulur. Hatirlama bir ¢agrisim veya herhangi bir mekan, ortam,
koku vb. seylerle sirali olmayarak, hayali olarak zihinde canlanir. Hatirlama, kiiltiirel,

kisisel, gruba, mekana ve zamana bagl olarak gerceklesir.

2.1. ILETISIMSEL BELLEK KAVRAMI

fletisim insanlarin duygu, diisiince, heyecan, seving, iiziintii vb. her tiirlii
paylagimlarini ifade etmek ig¢in kagmilmaz olarak i¢inde bulunduklari durumu ifade
eder. Bazen bir sz, bazen bir siir bazen de bir jest, mimik, oturus, dokunus veya bir
bakis bile iletisimde bulundugumuza isarettir. Insanlar bu sayede birbirleriyle karsilikli
iligki igerisinde bulunur, kendilerine toplumda bir yer edinir, ortak bir amag etrafinda
toplanirlar. Bu ortak amag bireylerin bir araya gelerek kolektif bellek olusturmasina
kadar uzanir. Toplumun hatirlama araclarindan biri olan iletisimsel bellek de 6nemli
olan ’bhugiin’ birbirleriyle iletisim igerisinde olan bireylerin ortak anilarinin,
gecmislerinin onlar1 bir araya getirmesidir. Ciinkii iletisimsel bellek anlamini ‘simdi’de
bulur. Ancak grup iiyelerinin sinirli omiirleri nedeniyle, ‘simdi’de anlam kazanan
iletisimsel bellek, kusaktan kusaga aktarimi gerceklestirme noktasinda da bu roliinii

‘kiilttirel hafizaya’ devreder.

Iletisimsel bellek, yakin ge¢mise iliskin anilar1 kapsar. Bunlar Kkisinin
cagdaslariyla paylastigi anilardir. En tipik 6rnegi kusaga 6zgii bellektir. Bu bellek tarihi
olarak grupla baglantilidir, zamanla olusur ve zamanla yok olur; daha agik ifadeyle
tastyicilart ile siirlidir. Sahibi 61diigli zaman bir baska bellege yer agar.'% fletisimsel
bellekte anlatilar bireysel olarak ©6n plana c¢ikar. Gilindelik yasam c¢ergevesinde

sekillenen, canli tanikliklarin oldugu, diizenli 6rgiitlenmenin olmadigi, asagi yukar1 bir

102 Assmann, s.54.
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insan Omriine tekabiil eden donemini kapsar. Iletisimsel bellek, aslinda bugiiniin
belleginin yansimasidir. Tiirkiye’de etkileri giiniimiize kadar siiregelen ve hatta
belleklerin yeniden yoklanarak bugiine tasinmasinda verilecek en gilizel 6rnek 1980
donemidir. Anilarin heniiz belleklerde tazeligini korumasi tig-dort kusagin bunun canli

tanig1 olmasi iletisimsel bellegin isaretidir.

Giinliik olarak sozlii iletisim olarak adlandirilan konusmalar, bir uzmanlik
gerektirmeden, belirlenmemis bir konu iizerinde, diisliniilmeden anlik olarak gelisir.
Buna baglh olarak da, bireyler arasindaki roller siirekli degiskenlik gosterir. Bazen
anlatict olan kisi hemen sonrasinda dinleyici konumunda olabilir. Yani gilinliik yasam
i¢cerisinde sinirlari ¢izilmemis bir ¢ergceve vardir ve bu cergeve icerisinde hareket edilir.
Ayni zamanda iletisim, belli kurallar dahlinde degildir ve belli bir sekle uygun olarak
gerceklesmez. Bu sekil bir iletisim bi¢giminde birey hafizasina, Halbwachs’in dedigi gibi
insa edilir; sosyaldir ve bir gruba aittir. Birey, baska bireyle iletisim kurar, ancak bunu

rastgele degil, kendi ge¢misiyle ortak paydada bulusan bireylerle gerceklestirir.

Giincel olmayan, yagsanan zamana hitap etmeyen, aksine onunla bir gerilim i¢inde
olan metinlerin agiklamasini ruhban smifi {istlenir. Olasi1 yorumlarin ¢ergevesi bir
dogma ile ¢izilmeli ve giivence altina alinmalidir. Bu dogma ayni zamanda anilari
hakim ideolojiye doniistiiriir. Aynen, yasayanlarin toplumsal bellegi zayifladigi zaman
tarth¢inin ortaya ¢ikmasi gibi, dini metinlerin yorumlayicist da, metnin canli anlami
ortadan kalktig1 zaman sahneye c¢ikar. Halbwash, bu gelismeyi, “dini metinlerdeki
bigimler ve formiillerin anlami kismen unutuldugu i¢in agiklanmalar1 gerekir bigiminde
yorumlar. Franz Overbeck’in yorumu ise, c¢ok daha keskindir “ardillar onlar

anlatmaktan vazgectiler ve onlarin tefsir hakkini kendilerine tanidilar. %3

Iletisimsel bellek, yakin ge¢misle olusan, yasayanlari tarafindan aktarilan ve dogal
olarak iletisimle, sosyal olarak etkilesimle olusan bellektir. Daha ¢ok bireysel olarak
kisilerin anilariyla olusturulan, giindelik yasam hikayeleriyle alakali, kusaksal bir
bellektir. Yani kusak kayboldugunda bu kusaga ait bellekte kaybolmaya baslar.

“[letisimsel bellek daha ““diinyevi’* bir durumu ifade eder.”**

Maurice Halbwash da Assmann gibi iletisimsel bellegi kiiltiirel bellekten ayirir.

lletisimsel bellegi gelenek olarak adlandirir. Kiiltiirel bellegin donmus gelenekler

103 Assmann, s.68.
104 Assmann, s.61.
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oldugunu ve bu sayede Onceden iyi bilinen hikayeler, olaylar, térenler meydana
geldikleri anda anlasilirken donma sonrasinda bu 6zelliklerini yitirirler. Dogalliklarini

yitirdikleri i¢in de agiklanmalar1 zorunlu hale gelir.

fletisimsel bellek ve hatirlama bugiinde yasadig1 anda anlam kazanir. Uzerinden
zaman gectikten sonra kusagin lyeleri tamamen tasiyic1 6zelliklerini kaybettiklerinde
artik hatirlanan olay, am1 vs. ne ise tarihin tozlu sayfalar1 arasinda yer bulur. Bu
durumda kiiltiirel bellek devreye girer. Gelenek olarak adlandirilan iletisimsel bellek, bir
stire sonra kiiltiirel bellege doniisiir. Dogal bir sonug olarak gelenek yasamdan koparak
bir degisime ve unutusa maruz kalir. “Kisacasi gelenek, kiiltiirel bellege doniistiigiinde

kendine giindelik yasamin dogalliginin disinda baglamlar bulabilir. 105

Bugiin yasanan
‘yarmn’da kiiltiirel bellege mal olursa bugiinkii manasindan ¢ok baska seyler ifade eder.
Bugiiniin baglamindan kopup yarinda farkli anlamlar tasiyan gelenek, kiiltiirel bellek

kapsamina dahildir.

Iletisimsel bellegin en énemli dzelligi ise sinirlari belli olan, belli bir kusaga 6zgii,
belli bir siireyi i¢cermesidir. Diger bir 6zelligi de iletisimin, zamanin gegmesine ragmen,
onu gecmis zamana baglayan ortak bir yonli yoktur. Bu sekilde kiiltiirel bigimine

ulasarak, toplumun giinliik hafizasinda ortaya ¢ikar.

Iletisimsel bellek, insanlarin ortak olarak bir dénem yasadiklar1 olaylarin aradan
bir siire gegmesi sonucunda tekrar giindemlerine tasimasi sonucu olusur. Insanlar bu
donemlerde yasadiklari olaylari, iizerinden zaman ge¢mesi nedeniyle ya da devletin
bask1 ve zorlamasi veya rizaya dayanan gegmisi unutma yoluyla belleklerinden silemese

bile geriye atilmasini saglayabilir.

Toplumsal bellek, aslinda sosyal oldugu kadar politik bir kavram olarak da ele
almmalidir. Zira insanlarin bellekleri ve toplumlarin bellekleri onlarin soyut ama
mekanlarda, anitlarda, yazida veya kokuda hatirlanip somutlagabilme imkam
bulmaktadir. Toplumlarin bellekleri, ait olduklar1 devlet veya siyasi erk veya egemen
gii¢ tarafindan gerekli goriildiiglinde yeniden insa ile yapilandirilabilir. Toplumlarin,
milletlerin, devletlerin tarihlerine bakildigi zaman hemen hemen her toplumun sancili

donemlerden gecerek yeniden kendini olusturma siirecine taniklik edilebilir. Yeniden

1% Sema Demir, “Kiiltiirel Bellek, Gelenek ve Halk Bilimi Miizeleri”, Milli Folklor Dergisi, (2012)
5.183-193.
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olusumda egemen erk tarafindan yonlendirilme sonucunda yonlendirme, doniistiirme,
degistirme sayesinde istenilen dogrultuda toplumsal degismeler yasandig1 da
gbzlenebilir. Biitiin bunlar1 yaparken nasil bir yontem kullanildigi sorusu asil énemli

olan noktadir.

Istenilen degisimin, doniisiimiin saglanmas1 icin Marx’a gore “yabancilasma”,
Gramsci’ye gore “hegemonya”, Althusser’e gore “ideoloji”, Focuolt’a gore
”Panopticon” kavramiyla gergeklestirilir. Kavram her ne olursa olsun varilan son nokta
Ortacag’daki gibi cebren veya herhangi bir zorlayict giic olmadan, insanlarin bunlar
mecburiyet hissetmeden kendi istekleri dogrultusunda isteyerek yapmalaridir. Ciinkii

temel zemin riza Uiretimi tizerine oturtulur.

Ideoloji, Althusser’e gére bir smifin digerine kabul ettirdigi, empoze ettigi bir
diisiinceler dizgesi degil tiim smiflarin katildigi, gecmisten gelen fakat gelecege de
uzanan, her yana yayilmis pratikler toplamidir. Ondan kagmak olanaksizdir. Ideoloji
bireylere, egemen deger ve nosyonlar1 benimseterek onlarin yasadiklari sistemle uyumlu
hale gelmelerini ya da yeni uyumlu yasam sistemleri kurmalarin1 saglar. Althusser’e
gore bu isleyis adeta otomatiktir ve ideoloji; kavrayisla ilgili degil deneyimle, pratikle
ilgili bir gercektir. Onu insanlarin beynini sarmig, somutlagmast olmayan manevi bir
varolus bi¢cimi olarak tanimlamak yanlistir. Olusumu maddidir ve maddi yapilar
tarafindan belirlenir. Ona gére bu misyonun 06zel olarak belirlenmesine gerek de

yoktur.'%

Teknolojik ilerlemenin de getirdigi avantaj sayesinde riza iiretimi, {iretici gii¢lerin
eline kendilerinin de belki tahmin edemeyecegi kadar iistiinliik vermistir. Ozellikle
modern donemle degisen zorlayici yaklasim adim adim degismeye baslamistir.
Sonrasinda da  “bilisim c¢agi”na girilmesiyle birlikte yasanan elektronik devrim,
kitlelere ayn1 anda miithis bir hizla ulasilabilme imkan1 saglamis, * uzay c¢ag1” nda da
zirveye ulagsmistir. Bu sayede toplumlarin bellegini olusturma c¢ok daha kolay ve

zorlama gerektirmeden yeniden insa edilebilir noktaya taginmistir.

Iletisimsel bellek, bir nevi bugiinii yasananlarin “az sonrasi”nin bellegidir. Cok

yakin geg¢mise taniklik eden bireylerin bellegi bile yeniden insa edilebilir. Bunu

1%\ etin Kazanci, Althusser, “ideoloji ve ideolojiyle Ilgili Son S6z”, Istanbul Universitesi Iletisim
Fakiiltesi Dergisi, (Bahar 2006), s.67.
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yaparken de kitle iletisim araclarinin biitiinii; 6zellikle televizyon, her kesime kolayca
ulagsabilen zahmetsiz kitle iletisim araci oldugu i¢in istenildigi takdirde ge¢misi bugiinde
hatirlatabilecegi gibi gegmisi bugiinde manipiile etme giiciinii kullanarak, olaylarin ‘cok
az’ kismini dogru sekilde iletme imkani da elindedir. Geri kalanin1 yumusatma, uyutma,
izinin asla silinemeyecegi disliniilen olaylar1 bile kitlesel giildiirliye doniistiirebilme

gliciinii de icerisinde barindirir.

2.2. KULTUREL BELLEK KAVRAMI

Toplumsal bellek, bir noktada kiiltiir kavramina dayandirilabilir. Ciinkii kiiltiir,
maddi ve manevi degerlerin toplamidir. Kiiltiir; toplumun asirlarca biriktirdigi degerleri,
beklenti, amag, inang, davranig vb. davranis sekillerini sakladigi toplumsal bir arsiv
gibidir. Zihinlerde soyut olarak kavramlagan bu yapi, toplumsal bellek araciligiyla
bazen bir anit, bazen bir mekan, bazen bir kitap olarak somutlastirilarak tekrar hayat

bulur.

Kiiltiirel bellek, iletisimsel bellegin karsiti gibi diisiiniilebilir. Iletisimsel bellek
giincele dayanirken, bugiinden beslenirken kiiltiirel hafiza ise gegmise dayanir. Kiiltiirel
bellek, giindelik olmayan olaylar1 hatirlama orgamdir. iletisimsel bellekten ayrildig1 en
onemli nokta ise bi¢imlendirilmis olmasi ve torenselligidir. Kiiltiirel bellek, anlamin
kat1 kurallar i¢ine alindig1 nesnelestirmeye dayanir. Kiiltiirel bellek kati olana baglhidir.
Tek tek varliklar1 disaridan etkileyen bir dalga degil, daha c¢ok insanin kendisine
kurdugu bir nesneler diinyasidir. Yazili kiiltiirlerde metinlere dayanan bellek, yazisiz
kiiltiirlerde metinlerin disinda, danslar, oyunlar, gelenekler, maskeler, ritimler, yeme-
icme mekanlari, geleneksel giysiler, dovmeler, takilar, silahlar ve benzeri seyler son
derece yogun olarak grubun kendisini canlandirmasinin ve kendine gilivenini

arttirmasinin térensel bigimlerine dahil olurlar.'%’

Kiiltiiriin bir milletin kimligini yansitan temel 6gelerden biri oldugu diistiniiliirse
toplumsal belleginde bu temelde sekillenecegini gormek miimkiindiir. Toplumu
olusturan gelenek, gorenek, orf-adet, ulus ruhu, savaslar, gocler, darbeler, devrimler,

afetler vb. unsurlar toplumsal bellegin olusmasinda rol oynayan 6nemli nedenlerdir.

107 Assmann, s.62.
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Bazen bir dans, bazen bir sarki, bazen bir bayram bile toplumsal bellegi ayakta tutar, bu

kiltiirel yapinin yillarca belki de asirlarca devam etmesini saglar.

Kiiltiirel bellek de elbette her bellegin kaynagi olan ge¢misten beslenir. Ancak
“kiiltiirel bellek, iletisimsel bellekten farkli olarak daha uzak bir gecmise yonelir. Bu
bellek tiiri gecmis i¢inde belirli bazi sembol ve figiirlere yogunlasir. Bu bellek tiiriinde
toplumlar ge¢mis politikalarina bagli olarak neyi hatirlamalar1 gerektigini belirler. Yani
geemis tasarlanmig ve kurulmus anilardan, efsanelerden ve benzeri hatirlama 6geleri
tarafindan olusturulmus, bi¢cimlendirilmistir. Kiiltiirel bellek torensel bir karakter igerir.
Bayramlar, anitlar, destanlar ve anma giinleri gibi kdkensel bir ge¢cmise ydnelen
hatirlama figiirleri kiiltiirel bellegin alani i¢indedir. Gruplar bu tdren ve ritiiel
durumlarinda kokenleri ile ilgili amilart tekrarlayarak toplumsal kimliklerini

tazelerler.”'%

Kiiltiirel bellek kavrami igerisine bir milletin ya da toplumun sozlii, yazili,
bayramlari, ritiielleri vb. kiiltiirel 6geler de dahildir. Kiiltiirel bellek diisiinme olsun,
uygulama olsun her asamada yasam tarzlarimiz iizerindeki etkisi biiyiiktiir. Ozelikle
ulus-iistii yapilarin ortaya ¢ikmasiyla beraber ulusal kimlik tartismalari da giindeme
gelmistir. Bu mesele artik devletin giidiimiinde bir mevzu olarak degil, kiiltiirel yapilar
ve kolektif bellek etrafinda tartisilmaya baslamistir. Daha ¢ok giindeme gelis sekli
azinliklarin haklar1 i¢in miicadele etmeleri ve dislanma sonucunda olusturduklari
kolektif orgiitlenme baglaminda ortaya c¢ikmistir. Zaten kolektif orgiitlenmelerin esas
amaglari; daima belirledikleri bir ideal etrafinda toplanmak ve bilingli olarak yaptiklar
halk hareketidir. Bu orgiitlenme sekli gerek ulusal yapilanma gerek kiiltiirel yapilanma
gerek siyasi, sosyal, ekonomik yapilanma olsun mutlaka dayandigi bir ge¢misi vardir.
“Ciinki ortak bir tarih yasamak ayni zamanda ortak bir akla mensup olmak, yani ayni

kimligi tasimak anlamina da gelir.” 109

Kiiltiirel bellegin en 6nemli tasiyict 6gesi tekrardir. Kolektif bellek olayr veya
durumu muhafaza ederken o olay veya durumun toplumda tizerinde biraktig1 etki kadar
ne kadar tekrar edildiginin de 6nemi vardir. Cilinkii bu yolla “olaylar dizisinin sonsuzda

kaybolmas1 onlenir ve bir ortak kiiltiirlin unsurlar1 olarak tanmabilir ve hatirlanabilir

198 sancar, s. 46. .
199 Sait Baser, Toplumsal Akli Anlamak, Atag Yay., Istanbul 2006, s.129.
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orneklere doniismesi saglamr.”110 Bu acidan bakildiginda toplumlarin hafizasinin
tazeligini korumasi, olayin veya durumun tekrar edilme sikligiyla dogru orantili oldugu
goriliir.

Insanlarin sadece kisisel inanglar1 veya kisisel tecriibeleri oldugu gibi, ait
olduklar1 toplum veya grup iiyeleriyle hem fikir olduklari, paylastiklar1 genel degerler,
inanglar da vardir. Kolektif (sosyal) bellek olarak varsayilan, sosyal olarak paylasilan
inang, deger, gelenek formlar1 ve bu sekilde elde edilen sosyo-kiiltiirel bilgi, kolektif

bellekteki zihinsel temsillerin en 6nemli boéliimlerinden birini olusturur.

Insan zihninin olusmasinda genetik yapisi ve cevrenin etkisini goz ardi etmek
imkansizdir. Insanin kisiligi bu yapilara icerisine yogrularak sekil alir. Dogumuyla
baslayan insanin diger insanlarla olan iletisim siireci 6liimiine kadar devam eder. Bu
siire igerisinde insanin oldugu her yerde iletisimden, iletisimin oldugu yerde
etkilesimden, etkilesimin oldugu yerde gruplagsmadan, gruplagsmanin oldugu yerde
kiiltiir kaynasmasindan bahsetmek gerekir. Ademoglunun sozle baslayan kiiltiirel mirasi
bugiin teknolojiyle birlikte son siirat devam etmektedir. Toplumlarin kiiltiirel miraslari
ait olduklart toplumun yansimasidir. Sozlii gelenek {iriinii olan destanlar, mitler,
sonrasinda yaziyla birlikte kitaplar ve matbaanin icadiyla birlikte baglayan seri iiretim
ve bugiinde gelinen son noktaya bakildiginda kiiltiirel evrimin de hangi sartlara bagh
olarak gelisme ve degisme gosterdigi goriiliir. Insanlarm ve toplumlarin bellegi de bu

ilerlemelere bagl olarak seyreder.

Bellege iligkin donemsel olarak bakildiginda ilk olarak sozlii gelenegin bellek
konusunda ne kadar etkin bir rol oynadig1 goze carpar. “Sozli kiiltiirde, yani yazisi
olmayan bir kiiltiirel ortamda yasayan insanlarin belgeleri yoktur, sadece bellekleri

> fnsanlar bu dénemde belgelerden ¢ok belleklere itimat eder. Bellegi giiclii

vardir.
olan kisi toplumda ayr1 bir 6neme sahiptir. Bellegin bu derce etkin oldugu bir dénemde
insanlar kaliciligin saglanmasi icin siire basvurur. Bu sekilde kusaktan kusaga kiiltiirel
birikim aktarilir. Dahas1 bunu miizik ve dansla destekleyerek ortak toplumsal bellegi
olustururlar. Bu durum bugiin de benzer sekilde sarki sozlerinin durmadan tekrar
edilmesi sonucu bellekte bilingsizce de olsa yer bulmaktadir. Bu durumda sézlii

gelenegin ve kusaklararast baglantinin saglanmasi i¢in “yineleme” c¢ok Onemlidir.

10 Assmann, s.21..
"\assimo Baldini, fletisim Tarihi, (Cev. Batus, Giil), Avciol Yay., Istanbul 2000, s.9.
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Ozellikle ozanlar da halki bilgilendirme ve denetim altinda tutma, ayn1 sekilde kiiltiirii

yayma ve yine kiiltiirii denetim altinda tutmakta ¢ok 6nemli konumdadirlar.

‘“Yapay bellek’ olarak adlandirilan yazinin kiiltiirel hayat girmesi ve artik her
durumda yazili belge ve kayitlara basvurulmasi, bellegin sozlii kiiltiirdeki 6nemini bu
yeni donemde kaybetmesine yol agmistir. Platon da yazinin bellegi korelttigi noktasina
Oonemle vurgu yapar. Derrida’nin gevirisini yaptigi Phaidros ta Kral Thamus’la yaziy1
bulan Tanr1 Theuth arasindaki bu konuya deginir, Platon. “Harfleri 6grenenler artik
belleklerini isletmeyecekleri i¢in unutkan olacaktir. Seyleri kendi iglerinden
hatirlayacaklar1 yerde disaridan, yabanci izler sayesinde hatirlamaya calisacaklardir. O
halde sen bellek i¢in degil, hatirlama i¢in deva buldun. Sen 6grencilerine ancak hakikate
benzer seyler Ogretebilirsin, gergek seyler degil. Bunlar senin harflerin sayesinde,
egitimsiz kalmalarina ragmen girtlaklarina kadar bilgiye gomiildiiler mi, ¢cogu zaman
hicbir seyi dogru diiriist diisiinemedikleri halde kendilerini binlerce sey hakkinda
hiikiim vermeye yetkin sanacaklardir. Sonra gercekten bilgili adam degil de bilgili adam

benzeri olacaklarindan ¢ekilmez olacaklardir!”**?

Kiiltirel bellek, bir veya en fazla {ig-dort kusagin tasiyicisi konumunda olan
iletisimsel bellekten ¢cok daha fazlasini ifade etmesi yoniiyle de ondan ayrilir. Kiiltiirel
olusumlar yillar igerisinde olusurlar ve belki binlerce yillik olusumlarin iiriintidiirler.
Bugiinkii konumunda insan diinyanin ilk giinliinden bu yana biriken Kkiiltiirlerin
birikimini bir anda, hiz kavraminin alt edildigi bir donemde diinyanin bilgisini yine
diinyanin 6biir ucundaki insanlarla, hatta kitlesel olarak ayni1 anda sahip olma imkanina
sahiptir. Bu durumda Platon degil yazili kiltiiriin bellegi 6ldiirmesi, onu bile geride
birakan gorsel-isitsel-yazili kiiltiirii bir araya getiren teknolojinin, bugiinkii gelen son
noktasinda bellegi canli tutmasmin yani sira, insanlarin bellekleri itizerinde tiirlii
oyunlarmn fark ettirilmeden nasil oynandigi, yeniden yapilandirildigini, nasil degisim-
dontisiime ugradigini, hatta kiiltiirler aras1 smirlarin kiiresellesmeyle birlikte nasil
bulaniklastigini gorse, acaba bu durumda hala sozle insanlarin kiiltiirlerini devam

ettirecegini diisiiniir miiydii? Ya da bu duruma nasil bir 6nlem alinmasini 6ngoriirdii?

Platon, yazili kiiltiirii ele alirken “Pharmakon” metaforunu kullanir. Onun hem

deva, ilag hem de zehir anlamlarindan yola ¢ikarak bir paradoks olduguna isaret eder.

“ Phaidrus, Platon'un Mektuplarinda gegen kurgusal kahramanlardan biri. .
Y23acques Derrida, Platon 'un Eczanesi, (Cev. Zeynep Direk), Pinhan Yay., istanbul 2012, s.55.
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Yazinin da aynmi anda bellege yardimci oldugu varsayilirken aslinda unutmaya neden
olan zehir oldugu fikrine varir. Aslinda buradan yola ¢ikarak teknolojik gelismelerin
insan hayatina ne derece katkida bulundugu inkar edilemezken, kaybettirdiklerinin de

oldugu yok sayilamaz.

Simdiki zaman bireylerin dikkatini dylesine ¢alip, kendini biitiin toplumlarin genis
kesimlerine boylesine dayatinca, list anlatilarin inandiricilig listiine diisiinmek bir yana,
uzun vadeli tarihsel biitlinliigii kavrayabilmek bile zor bir hal alir. Clinkii kiiltiirel bellek
silinir. ™ Kitle iletisim araglar da toplumlarin kiiltiirlerine bir iist kiiltiir olarak girip,
belleklerin canli kalmasina katkida bulunurken ayni zamanda politika veya egemen
erk’in araci olarak, belleklerin silinip, tekrar yazilmasma da imkan tanir. Ozellikle
yaygin kullanim alanina sahip olan televizyon sayesinde istenildigi zaman ‘unutturma’

istenildigi zaman ‘hatirlatma’ eylemleri de kolayca saglanabilir.

Yazih kiiltiir hazir olarak onlimiize sunulur. Peki, etkin olarak katilacagimiz bir
kiiltiirel bellek yok mudur? Bu sorunun cevabi ilk bakista ‘bayramlar’in varhigi
hatirlanarak hayir sekline cevaplanabilir. Ayni sekilde toplumlarin kiiltiirel bellegini
olusturan bayramlar ve ritiieller, diizenli tekrarlari ile kimligi koruyan bilginin
iletilmesi ve devredilmesi, boylece kiiltiirel kimligin yeniden iiretimini iistlenirler.™
Ancak Kkitle iletisim araclar1 buna da el atarak, bizlere kolaylik saglayip, bayramlari,
ritiielleri, gosterileri mekan baglamindan koparip, ayni anda tim katilimcilarin aym

duyguyu paylasmasina imkan verir.

Kitle iletisim araglar1 zaten bir bakima kendi Kkiiltiirinii kendisi olusturur. Tiim
sOzlii, yazili, basili kiiltiirlerden farkli olarak tiim bunlar1 da i¢inde barindiran kendine
Ozgl bir kiltiir olusturmustur. Tiim bunlar1 ele alarak kendi yapisina uygun hale
getirerek yeniden bir olusum gibi ortaya koyar. Ornegin; kitle iletisim araglar1 da
toplumun 6zel giinlerine ortaklik eder, tiim iilkede veya diinyada aynmi anda, ayni
heyecanla yasanmasma vesile olur. Ancak toplumun kaynasmasini saglayan dini
bayramlar1 sadece bunu ‘Seker Bayrami’na indirgemesi veya bu birlikteligi saglayan
siireye tatil amagl olarak bakis acisi gelistirmesi ve yayginlastirmasi da bu kiiltiirlerin
eriyerek oOzelliklerini kaybetmelerine neden olur. Kitle iletisim araclar1 6zellikle de

televizyon artik bugiin diinyaya ag¢ilan kapimiz durumundadir. Bu kap1 diinyanin 6teki

113 Connerton, s. 92.
114 Assmann, s.60.
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ucundaki kiiltiirden bizi haberdar ederken ayni anda kiiresellesme denen kavram
etrafinda kiiltiirlerin kesin belirleyici cizgilerini de yok etme tehlikesiyle de karsi

karsiya birakmaktadir.

2.3. HATIRLAMA FiGURLERI

Hatirlama, aniden beliriveren belki bilingli olarak yiiriitiilen faaliyetler sonrasinda
ortaya ¢ikan zihinsel bir eylemdir. Bu eylemin ortaya ¢ikmasi i¢in toplumu derinden
etkileyen bir olay, bir afet, savas veya go¢ ya da bir mekan, bir duyus, bir nida veya
ortak akilda bulugmak amaciyla yiiriitiilen her tiirlii fikri hareketler vs. hatirlama figiirti

olarak ele alinabilir.

Hatirlama genellikle peyderpey gergeklesir. Bu durumlarda birlestirici 6gelere
ihtiya¢ duyulur. Hatirlama figiirleri hatirlamaya yardimci olurlar. Diisiinceler, olaylar
veya fikirler kendi hallerindeyken belki bir anlam ifade etmezler, anlamlarini ilk 6nce
aciga ciktiklar1 zihinlerde bulurlar. Gegmisin olaylarimin zihinsel geri ¢agrilmasi da
once bellekte baslar. Ancak belleklerin dile gelmesi i¢in yasanmis olay, kisi veya
yerlerin olarak bir grubun belleginde yer edinmis olmasi gerekir. Bu olaylarin tezahiir
edis sekli ya bir mekéan, ya tarihi bir olay ya da kavram, gelenek, ikon veya sembollerle
kendini aciga vurur. “Kavramlar ve deneyimler arasindaki bu paslasmadan ‘hatirlama

figiirleri® olarak adlandirmak istedigimiz olgu dogar.”**®

Hatirlatma figiirleri gorsel olarak bir bayrak, resim olabilecegi gibi isitsel olarak
bir siir, sarki ya da ge¢misin kodlandig1 veya kodlanabilecegi bir kisi, simge veya
sembol de olabilir. Ancak sembollerin deger ve anlam kazanabilmesi elbette onun ait
oldugu grup, topluluk ve toplum {iiyeleri tarafindan paylasilan ortak bir ge¢gmisin lirlinii
olmalidir. Aksi takdirde figiiriin ne amagla, nasil, ne zaman ve ni¢in énemli oldugunu
yillar sonraki kusagin bilmesi imkansiz olabilir. Hatirlama figiiriiniin toplumsal bellegi
aciga cikarabilmesi i¢in ortak bir sembol, simge veya mekan araciligiyla bunu saglamasi

gerekir.

115 Assmann s. 42.
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2.3.1. Zaman ve Mekana Baghhk

Hatirlama kiltiiriinde mekan ve zaman c¢ok Onemli bir yer tutar. Bellek
olusumunda mekan, zamandan bir fotograf karesinin kayda diisiilmesi gibidir.
Uzerinden zaman gegtikten sonra mekan hatirlamayi saglayabilir. Insan nasil ki hayatini
devam ettirmek i¢in yasam kaynaklarina ihtiya¢ duyuyorsa, ayni sekilde anilarin da
yasamini devam ettirmesinin kosulu; mekana duydugu ihtiya¢ ve “belli bir zamanda
giincellestirilebilmesi”**® gerekliligine dayanmasidir. Insanin gegmisinin barinag
bellegi oldugu kadar bu bellekteki anilarin/hatiralarin tekrar yesermesi i¢in de bir
mekana ihtiyaci vardir. Mekanin bireysel olarak birisi i¢cin anlam ifade etmesi yeterli
degildir. Mekanin, toplumsal bellegi olusturmak icin toplumun ortak paylasimlari
sayesinde bir araya getirici 0zelligi tasimasi1 gerekir. Ge¢mis ancak iliski kurulabildigi
Olciide ve iliskili olundugu durumlarda ortaya ¢ikar. Gegmisin Once ge¢mis olarak
bilinmesi daha sonra da bugiinle olan ilgisi baglaminda iligskisi kurulmalidir.
Asssman’in degindigi gibi,

“ .Gegmis tamamen kaybolmamali ve geride kalmig bazi deliller olmalidir.

. Bu deliler bugiine gore karakteristik bir farklihk gostermelidir.”**’

Yasamsal tiim faaliyetlerin belirlendigi yer mekanlardir. Mekan gercekte soyut bir

nesne degil, toplumsal bir olgudur.**®

Mekanlar, katilimlarin olusabilme imkani buldugu
toplumsal alanlardir. Mekanin ayn1 goriis sahibi bireylerin bir araya gelmesinde 6nemli
bir pay1 vardir. Iste toplumsal bellegin olusumunda da mekan aym derecede Gneme
sahiptir. Ornegin; Canakkale Zaferi’nin mekansal olarak hatirlanmasinin amaci, her yil
insanlarin memleketin her bir kdsesinden gelip Canakkale’de hep birlikte sehitleri anma
torenine katilmalari, mekanda meydana gelmis olaylarin etkisiyle, toplumun yasadigi o

gilinlerin heyecanini, acisini, sevincini bilingli bir sekilde mekan {iizerinden tekrar

yasayip, bellegi zinde tutarak ulusal ruhu sonraki nesillere aktarmaktir.

Mekan kurgusaldir ve sosyal insa siirecinin bir parcasini olusturmaktadir. Zira
herhangi bir yeri tanimlarken kullanilan dil ve tanim1 yapan kisinin mekénla olan 6znel
iligkisi, bilgisi, gorgiisii, deneyimi, tarihi, tercihi ve uzmanlik deneyimi tanimlanan yer

ile gorsel ve metinsel Oriintiiler ag1 iginde tanigmaya imkan vermektedir. Bu tiir gorsel,

116 Assmann, s.42.
17 Assmann, s. 36.
18 Hiiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, Fakiilte Kitabevi Yay., Isparta 2008, s.265.
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metinsel ve 6znel bir kurgusallik ger¢ek yoktur ya da gercegi saklamak carpitmak i¢in
0zel bir yontemle boyle ifade edilmis anlamina gelmemektedir. Tam tersine dogru ve

gercek, dogrulugunu ve gercekligini bir kurgusal diizenleme icinde var etmektedir.*®

Hatirlama bigimleri toplumlarda bir hatirlama kiiltiirii olusturur. Bu kiiltiiriin
olusurken gerek ait oldugu zamana gerekse mekana bagli olarak gelisme gostermesi
dogal bir durumdur. Ciinkii hatirlamak i¢in bir ge¢mise ihtiyag vardir ve bunun
hatirlanmas1 kimi zaman tarihi veya cografi olabilecegi gibi kimi zaman da mekéana
ihtiyag duyar. “I¢inde dogulan evler gibi mekanlar, sadece verili degillerdir, ani izleriyle
doludurlar. Mekan zorunlu olarak zamana nitelik katar. Animin zamansallig1 mekansal

olarak kokenlenir. Evler, kisinin bedeni ve anilar araciligiyla yasamrlar.”120

Cogunlukla somut bir mekana ihtiyag duyulmasinin nedeni; olaylar, durumlar
kisacasi dile getirilen gegmis bu ortamlarda sifrelendigi igin yine bu sifreler ait olduklari

bu mekéanlar lizerinden c¢oziimlenmeye calisilir. “Bellegin mekana ihtiyac1 vardir,

mekansallastirma egilimi i<;ir1dedir.”121

122

Mekan {iretilir ve yeniden {iretilir ve bu nedenle
miicadele alanim1 temsil eder. Mekanlar, ait olduklar1 zaman diliminin somut
dayanaklaridir. Bu durumda aym1i mekanda, ayni hatirlatict figiirlerin, ayn1

hatirlayicilarin sahip oldugu kolektif deneyimlerinin bulusma noktasidir.

Insanlar, genel olarak, etraflarindaki diinyay: bir “kalip” i¢inde algilarlar. Buna bir
“model” de diyebiliriz. Bu model bir nevi “harita” fonksiyonu goriir: karsilagilan hangi
olaylarin “olumlu” hangilerinin “olumsuz” sayilacagimi gosterir. Demek oluyor ki,
biitiin toplumlardaki biitiin insanlarin ortak sayabilecegimiz davranig kdkenleri var,
fakat bunlar temelde birbirine benzemekle birlikte toplumdan topluma degisik sekiller
gosteriyorlar. Hele ““ diinyay1 algilama haritalar1” bir toplumdan digerine ¢ok degisiyor.
Bunun nedeni birbirinden ayr1 olan toplumlarin ayr1 kosullar iginde olusmus
olmalaridir. Insan diinya hakkindaki bilgileri ve bu ¢evre sartlarinin etkisini siirdiiriiyor.
Insan bilgisi bir defa sekillendi mi kolay kolay degismiyor.123 Insanlarin gegmisten
getirdikleri dogru veya yanlis bilgiler cercevesinde zihinlerinde iirettikleri, kendilerince

dogru kurallar veya diisiinceler onlarin herhangi bir olayin degerlendirmelerinde bakis

19 Banu Helvacioglu, “Mekéna Sigmayan Ankara’da Mekén Nasil Yasanmakta?”, (Der: G. Pultar, E. O.
Incirlioglu, B. Aksit), Kiiltiir ve Modernite, Tetragon Yaymevi, Istanbul 2003, s.130.
120 John Urry, Mekdnlart Tiiketmek, (Cev. Rahmi Ogdiil), Ayrint1 Yay., istanbul 1999, s.41.
121
rry, s.43.
122 Urry, s.42.
123 Serif Mardin, Ideoloji, Seving Matbaasi, Istanbul 1976, s. 71-73.
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acilaria yansimasi kac¢inilmazdir. Hatiralar, anilar, mekansal figiirler vb. insan zihninde
hayat bulurken, ayn1 zamanda ortak olarak deger ve inanglar1 etrafinda yeniden

sekillenirler. Her hatirlama bigimi aslinda bir toplumsal yasam bigimini teskil eder.

Hatirlama ilminin kesfi Keoslu Simonides’e mal edilir. Simonides bir giin Scopas
adli bir asilzade serefine verilen bir ziyafette siir okumak iizere davet edilir. Siirini
okuduktan kisa bir siire sonra onu disartya buyur ederler. Simonides oradan
uzaklagirken solenin verildigi salonun dami ¢oker. Misafirler molozlarin altinda ezilip
parcalanarak taninmayacak hale gelmistir. Simonides kimin nerede oturdugunu
hatirladigi i¢in 6l yakinlarini cenazelerine yijnlendirebilmistir.124 Uzerinden zaman
gectikten sonra hatirlanan olaylar, durumlar veya kisiler zihinde bir plan g¢izilerek

buraya yerlestirildigi takdirde hatirlama orani da o derecede basarili olmaktadir.

Bellek zihindeki tasavvurlari veya olgulari, onemli sayilan mekan ve zaman
periyodlarinda somutlastirir. Bunu yaparken uzaklik yakinliga, cografi ve kiiltiirel
cesitlilige, o yerin kendine 6zgii karakteristik yapisina, anlamina gore toplumsal siirecler
acisindan iglevini yerine getirir. Bireylerin bellekleri ve devaminda gruplarin bellekleri,
hatirlama esnasinda ait olduklar1 diinyada maddi ve manevi degerlerin destekleyicisi
olarak onlarla birlikte ¢alisir. Sahip oldugu araclar veya seyler, nesneler onun sahip
oldugu kimligi yansitir. Oyle ki kendini grup igerisinde tamimladigi zaman bu grubu
iletisim i¢in degil ayn1 zamanda kimliginin “sembolii ve hatiralarinin dayanak noktasi

olarak mekanlar1 yaratmak ve garanti altina almak ister.”**®

Grup ve mekan, bireyin kimliginin simgesi ve ait oldugu smifin gostergesidir.
Grubun ve bireyin, kendileri i¢in tayin ettikleri sembolik mekan/mekanlar, zaman
araliklar1 onun ortak yasamini, ortak degerlerini, paylasimlarini, hatiralarim
canlandirdig1 bir olusumdur. Bellek mekanlari, ortaklig1 saglayan zaman dilimlerinin
hatirlanmasi yoluyla insan topluluklarini bir arada tutar. Ancak 6nemli olan nokta o
mekanin ash gibi hatirlattig1 olaylar, olgular veya durumlardir. Ornegin; Aborjinlerin
gruplarina ¢ok bagli olmalar1 ve kendileri i¢in son derce onemli olan totem mekanlari,
Miisliimanlarin Kabe’yi tavaf etmeleriyle es degerdir. Birbiriyle hi¢ ilgisi olmayan
ancak ortak degerleri, hassasiyetleri, inanclari, kiiltiirleri onlar1 ortak olarak kabul

ettikleri mekanlarda bir araya getirebilmektedir.

124 Douwe Draaisma, Bellek Metaforlari, (Cev. Giirol Koca), Metis Yay., istanbul 2007, s.67.
2% Draissma, s.43.
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Mekanin bellek karsisindaki konumuna, tartisilmazligin yaninda bir de zaman
kavramini eklemek gerekir. Zaman bellegin isletilmesi i¢in temel unsurdur. Ciinki
tizerinden zaman gegmemis ve toplum i¢in ‘herhangi’ olan bir olay hatirlanmaya ihtiyag
duymaz. Hatirlamanin saglanmasi i¢in 6nemli olarak tarihte yerini almis, ancak tarihin
icerisinden hatirlanarak bugiine ¢ekilen ve gelecege 151k tutmasi, bir noktada gelecege
yon verme potansiyeli olan olaylar, toplumlarin kaderlerini bir par¢ada olsa tayin etme
imkanin elinde tutar. “Hatirlanan igerikler ya ¢ok eski zamanlarda yasanmalar1 veya
olaganiistii olaylarla baglantilar1 ile ya da hatirlamanin periyodik ritmi sayesinde
zamansallik kazanirlar. Ornegin bayramlar, -ait olduklar1 gruba gore ister dini agidan
kutlansinlar, ister burjuva ya da koyli geleneklerin geregi olarak isterse de askeri bir

takvime bagh olarak kutlansinlar- ortak yasanan bir zaman1 yansitirlar.”*?°

Zamana kars1 farkli yaklagimlar getirilmis olsa da ancak sonugta varilan nokta
toplumsal oldugu noktasidir. Zaman, “Toplumsal olarak orgiitlenmektedir; Durkheim’in
“toplumsal zaman” olarak soziinii ettigi seydir, zamanin, toplum i¢inde {iretilmis olan ve
bu nedenle toplumlar arasinda degisiklik gosteren, nesnel olarak verili bir toplumsal

diisiince kategorisidir. Zaman kategorisi dogal degil, toplumsaldir.”*?’

Heiddeger de Varlik ve Zaman (1962) eserinde “varlik” sorunsalina zamansal
diizlemde cevap bulmaya calisir. Zamansallik kavramimi ele alarak, anlamin
belirleyiciligindeki Oonemine vurgu yapar. Gegmis ve gelecegin simdiyi belirledigi
noktasinda onemle durur. Insanmin var olusunu zamansallik kavrami etrafinda
anlamlandirir. Bergson da “Time and Free Will (1910)” eserinde mekansallagtirilmig
zaman kavramina karsi ¢ikarak zamanimn, “an” ya da “parga parca” olarak ele
alinmasindan veya bir biitiinsellik i¢inde diisiiniilmesinden ziyade insanlarin zamanin
icinde distliniilmesi gerektigine isaret eder. Yani insanin baslangici, zaman igerisinde
devam eden ve son bulan hayati zaman mefhumu igerisinde baslar, onun i¢inde degisir

ve onun i¢inde sona erer.

Bellegin geg¢irdigi evrelere bakildiginda hatirlamanin, ilk olarak Antik Yunan’da
idealize edilmis bir eylem olarak karsimiza c¢iktigi goriiliir. Roma’ya gelindiginde ise
animsama bir sanat halini almistir. Hatirlanan seyin ne oldugundan daha ¢ok nasil

hatirlandig1 tizerinde durulur. Ortagag’da ise Augustinus, zaman {iizerinde durur ve

126 Assmann, s.42.
127 Urry, s.14.



61

“simdi”nin énemine vurgu yapar. O’na gore; “Ug¢ zaman vardir: Gegmistekilere iliskin
simdiki zaman, simdikilere iliskin simdiki zaman ve gelecektekilere iliskin simdiki
zaman. Clnkii bu ii¢ zaman zihinde vardir ve onlar1 baska yerde gormem:
Gegmistekilere iligkin simdiki zaman ani, simdikilere iliskin simdiki zaman bir anlik

gorii, gelecektekilere iliskin simdiki zaman da beklenti olarak vardir.”**®

Antikite ve Ortagag diisliniirlerine gore hafiza; insani varolusun temel
unsurlarindan biridir ve hafizasiz bir insan, temel insani varolusun gerektirdigi
nitelikleri barindirmadig1 icin eksik olarak kabul edilir. Artik yazi ve sonrasindaki
teknik ilerlemeler sayesinde matbaanin ortaya c¢ikmasiyla birlikte bellek; yerini
kitaplara, basili kaynaklara vb. birakacaktir. Boylelikle ezberlenmesi gereken bilgiler,
yorucu bir ¢aba gerektiren zihinsel faaliyetler olmaktan ¢ikip, el altinda istenildigi anda
ulagilabilen kaynaklarda yerlerini alacaklardi. Bu durum aslinda modernitenin ge¢misi;
bir bilgi ve yonetim araci olarak gérmesinin de kdkenini olusturmaktadir. Ciinkii toplum
artik kendi olusumunu kendisinin gergeklestirdigi farkliliklara yer veren bir kavrami
animsatmaktan ziyade yine ayni1 6geler; dil, din, inang, degerler, gelenek vb. etrafinda
tek tiplestirilmis bir yigini isaret etmektedir. Bu da uzun vadede bellegin giderek
bulaniklasip yok olmasina kadar varir. Modern doneme girilmesiyle birlikte hafiza
o6nemini kaybederek, onun yerini ge¢misin bilingli bir sekilde sartlarin gerekliligine
gore degistirilip, doniistiiriiliip duruma uyguna hale getirilerek yeniden sunumu almaistir.
Derken bilisim caginda da gelinen son noktadaki hiz ve degisime ayak uydurma
gerekcgesiyle; kiiltiirel, siyasal, ekonomik ve toplumsal yapilarin degigsmesine paralel

olarak hafiza profesyonelce yonetilir olmustur.

“Gecmisin simdi ile biitliinlesebilmesi i¢in, asli bi¢cimine goére yogunlugunun
azalmas1 gerekirdi; aksi takdirde melodinin gittikce siddetlenen sesleri, dayanilmaz bir

k 9129

karigiklik yaratirdi. Gegmis bilingte kaliyordu fakat degisere cevabin1 Bergson,

James ve Edmund Husserl ge¢miste olan bir seyi baska bir anda nasil bilebiliriz**°
sorusuna yanit olarak verirler. Her olay kendi donemine gore degerlendirildiginde ¢ok
daha anlamli olur. Ancak ge¢mis olaylardan ders almak i¢in de bugiin de

yorumlanmasina ihtiya¢ vardir. Bu yorumlama siirecinde de ister istemez ge¢mis bir

128 Aristoteles, Augustinus, Heidegger, Zaman Kavrami, (Cev. Saffet Babur), imge Kitabevi, istanbul
2007, s.55.

129 Stphen Kern, Zaman ve Uzam Kiiltiirii, (Cev. Ali Selman), iletisim Yay., istanbul 2013, s.91.

130 Stephen, s.91.
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takim degisikliklere maruz kalir. Bu kimi zaman bilingsiz ama c¢ogunlukla bilingli
olarak yapilir. Ciinkii toplumsal bellek kavrami politiktir. Yirminci yilizyilin siginacagi
ya da siginmak istedigi bir yer veya mekan yoktur. Ciinkii modern dénem yiizyilinin
kokleri yoktur, an itibariyle kok salar. Ancak bellek ise kendine mekanda hayat bulur.
Bellek, koksiiz yiizyillda kok salmaya calisir. Hatirlamalar, ¢agrisim, benzesim ya da

temsillerle gergeklesir.

Modernite, yerinden edilme duygusunu ve zamansal geri doniilemezligi
getirdike¢e, bu siirece karsi olarak koklere sarilma, hafiza obsesyonu ve nostalji duygusu
gliclenmistir. Bu nedenle ge¢mis giincel icine demirlenmeye calisilmistir. Anitlar, anma
torenleri, miizeler vs. aslinda gegmisin kendisi yoksa golgesiyle yetinilmesi duygusunun
iiriiniidiirler. Ge¢mis, yok oldukca var kilinmaya calisilan bir kayip halini almustir.*®*
Zaman ve mekan, bellegin yeniden harekete gegmesindeki Onemli etkenlerdir.
Toplumlar i¢in 6nemli olan bir zaman diliminin gilincele tasinmasinda mekandan yardim

alinir.

Zaman artik gelisme ve ilerleme fikrine ve bu fikirlerde yasanan degisimlere gore
boliimlenmeye baslamstir. flerleme diisiincesinin kapitalizmle kurdugu ittifak, zamanin
profesyonel bir diizenlemeye tabi tutulmasini ve 6znellikten arindirilmasini getirmis;
nesnel zaman, yasamin ve isin standardize edilmesini sagladigi i¢in, genellestirilmistir.
Sozlii gelenek liste, belge ve sayr tanimazken, yazili kiiltire gecis ile birlikte
maddelestirme, listeleme, cizelge haline getirme miimkiin hale gelmi§‘[ir.132 Zamanda
degisen ve ilerleyen bu hiz, dogal olarak mekénlar arasindaki uzakliklar1 asgariye
indirmistir. Bag dondiiren bu hiz en son asamada kiiresellesme kavramini tanimaya
imkan vermis ve artik zamanla yarismak zorunda kalan mekanik insanlar ortaya
cikmistir. Dogu’daki goziin Bati’daki gozii goriir hale gelmesi bu hizin sonucudur. Bu
hiza kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve siyasal degerler de ayak uydurmak durumunda

kalmistir.

Kolektif hafiza, aile ya da ulus gibi farkli ¢ikar ve motivasyonlara sahip herhangi
bir sosyal grubu birlestiren ortak bir kimligin kesfidir. Toplumda farkindalik yaratmak

icin, herhangi bir ge¢misin seg¢ilmesi yeterlidir. Bu ge¢mis, duygular1 yonetmels,

31 Gokgen Basaran ince, Toplumsal Hatirlama/Unutma Siirecinde Basin: Kolektif Siyaset Bellegimizdeki
Cumhuriyet Tasavvuru, (Doktora Tezi), Ege Universitesi/Sosyal bilimler Enstitiisii, [zmir 2010.
2\Walter J.0ng, Sozlii ve Yazili Kiiltiir, Soziin Teknolojilesmesi, (Cev. Sema Postacioglu Banon), Metis
Yay., Istanbul 1999, s.119.
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insanlar1 eyleme tesvik etmeli ve algilanmalidir. Kisaca, sosyo-kiiltiirel bir eylem modu
olmalidir.*® Giiniimiizde de bu islevi ise medya goniillii olarak tistlenmistir. Kitlelere
ulasabilme giicilinii diisiiniirsek bu gorevi yapmakta hi¢ de zorlanmadig1 goriiliir. Biitiin
degisim ve gelisimler toplumsal bellek konusunda da etkili olmustur. Toplumlarin
bellegi, arttk zamani ve mekam ortadan kaldiran kitle iletisim araglar1 vasitasiyla
canlandirilir konuma gelmistir. Bellegi harekete gegirecek zaman veya mekan, olay
veya durum vs. kitleye en kolay ulagacak ara¢ sayesinde kendi yapisina uygun hale
getirilerek, egemen ideolojiye bagli olarak yeniden bir bellek formu olusturabilir

giictedir.

Toplumsal bellegin hatirlama figiirii olarak zamana ve mekéana bagl kalmasi
durumu artik kitle iletisim araglar1 sayesinde degismistir. Ozellikle son dénemde
patlayan sosyal medya kendine has bir kiiltiir olusturmustur. “Fiziksel olarak ayn1 yerde
bulunmayan cogu insan eyleminin olduk¢a ayrintili koordinasyonunu gerektirir.”134
Teknolojinin son harikasi olan bu koordinasyon, zaman ve mekéni alt eden bu alan,
paylasim ve katilimi saglamanin verdigi ayr1 bir 6zellik sayesinde kullanicilari, fiziksel
zaman ve eyleme dayanan iligkilerini artik Facebook ya da Twitter hesaplari araciligiyla
daha hizli ve kolay sekilde yiiriitmektedirler. Ayn1 mekanda tiim iiyeler birlikte olamasa
bile ayn1 zaman diliminde, farkli cografyalarda ayni olay, aym1 durum, ayni
yasanmigliklar etrafinda bellegi canlandirmak miimkiindiir. Modern yiizyilin
kokensizligine panzehir olarak goriilen bellek de bir noktada islevini yitirir konuma
gelmektedir. Clinkii bellek hatirlamay1 saglar, bu noktada sorun yoktur. Ancak ‘ne, nasil

hatirlanmali” mevzubahis oldugunda toplumsal bellegin islevini farkli noktalara

kaydirma ihtimali belirir.

Mekan ve zamanin gorsel tiiketimi, endiistriyel liretim mantigindan hareketle hem
hiz kazanmis hem de ondan soyutlanmlstlr.135 Degisen zaman ve mekan kavramlariyla
birlikte gerceklik anlayisinda da degismeler olmustur. Gergeklikten ziyade artik bir
gosteri ¢agindan bahsetmek miimkiin hale gelmistir. “Gergege 6zgli yeni gercekliklerin
diigselliginde toplumsal bellek giderek gdosterinin hipnotize edici etkisi altinda kalir.

Gosteri iktidarinin zaman ve bellege olan miidahalesi, takvime kutlanan her giiniin

133 Alon Confino, “Collective Memory and Cultural History: Problems of Method”[Elektronik Siiriim],
American Historical Review, (V:102, I:5), 1997, 5.1390.
13% Anthony Giddens, Modernite ve Bireysel Kimlik, (Cev. Umit Tatlican), Say Yay., Ankara 2010, s.32.
135

Urry, s.27.
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anlaminin ~ bosaltilip,  gdsterinin  gosterisi  haline  gelmesi de  zamam
mekanlastirmustir.”*%® Zaman; anit, miize, vb. gibi somut mekanlardan kayma gostererek
yerini soyut ancak tiim diinyayr ayni anda ayn1 mekanda bulusturabilme kapasitesine

sahip internet araciligiyla sosyal medyada toplayabilmektedir.

Ayni sekilde medya yasanilan mekanlar1 simgesel bir mekana doniistiirebilme
gliciine sahiptir. Mekanlar, tarihi, kiiltiirel olarak tanitilarak simgesel bir mekana
doniistiiriilmektedir. Ornegin kentlerin tarihi dokusunun maddi yénden bir kaynak
olarak kesfinden sonra gorsel-basili yayin, miizik albiimleri, televizyon programlart ve
turistik agidan ciddi ekonomik getirisi olan mekanlar, simgesel olarak iiretilmeye ve

tilkketilmeye baslanmstir.

2.3.2. Gruba Baghhk

Birey, toplum igerisinde kendine bir yer edinerek hayatini devam ettirmeye ¢alisir.
Toplumsallagsmis bir birey toplumdan kendini soyutlayarak yasayamaz. Cilinkii her
alanda Durkheim’in bahsettigi “toplumsal isbolimii” niin gergeklestigi de géz Oniine
alimirsa her bireyin mutlaka baska bireye ihtiya¢ hissettigi yadsmamaz. Isboliimii
seklinde gruplasmalar gibi bir de bireyin kendi inanglarinin, degerlerinin, yargilarinin,
geleneklerinin, tutumlarinin aynist veya benzeri davranislar sergileyen insanlarla
gerceklesen yakinlasma ortak paylasimlarin yasandigi bir grup olusumuna da isaret
eder. “Ortaklaga kimi 6zelliklere, ayn1 duruma ya da ayni davranig bigimlerine sahip
olma, zorunlu olarak bir topluluk (cemaat) yaratmaz. Ornegin bir irk’in dzellikleri
sayilan kimi kalitsal dirimbilimsel 6zelliklere sahip olan insanlar arasinda bir topluluk
olusmas1 demek degildir kuskusuz. Gergekten de bireyler, bu ortaklasa duygu
nedeniyle, davraniglarim1i karsilikli olarak birbirlerine su ya da bu bi¢imde
yonlendirdikleri zamandir ki aralarinda toplumsal iliski dogar.- yalnizca birinin dig
diinyayla kurdugu bireysel iliski degil. Iste bu iliski, ortaklasa iiyelik duygusu

dogurdugu zamandir ki “topluluk” (cemaat) dogar.”137

Dahil oldugu grup, bireye bir kimlik kazandirir. Grubun aciktan veya lstii kapali

olarak tamimladig1 kimlige biiriinmek kalabaliklarda yalniz olan bireyin limanidir. Iste

38Cagan Bigel, “Dijital Toplumda Deneyim ve Sosyal Medya Bellegi ”, (Der. Pmar Melis Yelsal

Parmaksiz), Neye Yarar Hatiralar, (74-78), Phoenix Yay., Ankara 2012.
¥"Max Weber, Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami,(Cev. Ozer Ozankaya) ,Cem Yay., Istanbul
2011, s. 88.
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toplumsal bellek de bu gruplar icerisinde tohumlarini atar. “Her ortak bellek zaman ve
mekanla sinirli bir gruba aittir. Olaylarin tiimii ancak, onlar1 hatirlayan grubun
belleginden ayrilarak, gergeklestikleri sosyal ¢cevrenin diisiince yasamindaki baglarindan
coziilerek, kronolojik ve mekansal bir semanin 6tesinde hicbir sey kalmadigi zaman

ortak bir tabloda toplanabilirler.” (Halbwachs 1985)

Toplumsal bellek, onu tasiyanlarla birlikte vardir ve gelisigiizel devredilemez.
Siirece katilanlarin grup iiyeliginin ispatidir. Bu yiizden sadece somut zaman ve mekan
degil, ayn1 zamanda, “somut kimlik”tir. Bunun anlami, toplumsal bellegin sadece
gercek ve yasayan bir grupla iliskilendirilebilecegidir. Toplumsal bellegin zaman ve
mekan kavramlari, s6z konusu grubun duygusal ve degerlerle yiiklii yasam baglami
icindeki iletisim bi¢imleri ile olugur. Bunlar toplumsal bellegin iginde, bir grubun 6z
imgesi ve hedefleri icin anlamli ve duygu dolu bir vatan Sykiisii olarak ¢ikar.*® Grup
kimliginin tutarli olabilmesi, toplumsal bellegin olusmas1 i¢in gerekli olan ortak bir
geemis lizerinde durulmasina baglidir. Aymi gegmis iizerinde hemfikir olamayan
gruplarin ortak bir kimlik veya bellek olusturmasi beklenemez. Aynt mevzu iizerinde,
ayn1 noktada birlesim grubun popiilasyonunu arttirir. Bunu saglarken de ¢esitli iletisim

kanallar1 kullanarak kiiltiirel belleginde olusumuna katkida bulunur.

Maurice Halbwachs, tek basina yalniz olarak yasayan bireyin hafizasi
olamayacag1 kanisindadir. Elbette hafiza bireye aittir. Ancak onun sekillenmesinde
bireyin i¢inde yasadigi toplum, dahil oldugu toplumdaki sosyal gruplar araciligiyla
diyaloga girmesi ve bu ¢erceve iizerinden hafizasinin sekillenmesi s6z konusudur. “Ne
kadar kisisel olursa olsun, her hatirlama, baska bir¢ok kimsenin de sahip oldugu bir
diisiinceler kiimesiyle iliski i¢inde olur; kisiler, yerler, tarihler, sdzciikler, dil bigimleri
gibi seylerle, yani parcasi oldugumuz veya edildigimiz toplumun maddi manevi tiim
yasamlariyla birlikte gergeklesir.”l?’g Aile, okul, gelenek, diisiince veya miizik vs. gibi
ortak deneyim ve paylasimlarin bir araya getirdigi gruplarin bireylerinin bellekleri bu
olusumlar igerisinde gerceklesir. “Baska bir deyisle, bireysel hafiza, belli bir kiside,
onun iletisim siirecine katilimi sayesinde gergeklesir. Bu olgu kisinin aileden, dini ve
ulusal topluluklara kadar ¢esitli sosyal gruplara dahil olusunu n sonucudur. Bu nedenle,

bireyin hatirlama ediminde bireysel psikolojiden ¢ok, déhil oldugu grubun bilinci etkili

138 Assmann, s.44.
139 Connerton, s.60.
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olur.”*4° Grup psikolojisi, kisiye gliven duygusunu vermesinin yani sira bagimlilik
duygusu da yaratir. Grubun verdigi aidiyet duygusuyla bireyin kendine gliven duygusu
gelisirken, 0te yandan kendi kararlarin1 veremeyecek kadar gruba bagimli olmasina da

neden olur.

Grubun ortak bilinci, kiiltiirel bellegin birikiminden faydalanarak olusur.
Nietzsche’nin “ufuk olusturma” dedigi gibi bir ¢esit kimlik ortaya ¢ikar. Bu kimlik
olusurken bir takim ihtiyaglar dogrultusunda olusmaktadir. Grup bellegi, kiiltiirel hafiza
tastyicisidir ancak ayni1 anda iletisimsel bellegi de kullanir. iletisimsel bellek, belli bir
kusaga ait olan, grup iiyelerinin varligina bagh olan bellek tiirtidiir. Ancak gruplar,
lizerinden zaman gec¢mis, tarih sayfalari arasinda yerini almis, herhangi bir zaman
diliminde gergeklesmis olaylar1 bu grup aracilifiyla bugiine tagima kapasitesine de
sahiptirler. “Kendini ortak anilart olan bir toplum olarak kuran sosyal bir grup,
geemisini 6zellikle iki noktada korur: kendine 6zgiiliigii ve siirekliligi.”**" Ortak bir
amag etrafinda toplanma 6zelligi tasimasi grubun en temel gerekliligidir. Aksi takdirde
kalabaliklarin bir araya gelmesi amagsiz yigina doniisgiir. Grubun amaci ortak bir

bellegin yeniden diriligini gergeklestirmektir.

Gruplarin meydana gelis ve siirekliliklerini devam ettirmeleri i¢in bir takim
toplumsal birlikteliklerin olugsmas1 gerekmektedir. Oyle ki iilkeler i¢in milli bayramlar,
cesitli gruplar i¢indeki inang¢ sistemleri veya gelenekler ya da ritiieller bunu
gerceklestirmede dnde gelen unsurlardandir.  Ornegin; “ritiiel tekrar, grubun zaman ve
mekansal birlikteligini garanti eder. Kiiltiirel bellegin ilk orgilitlenme bigimi olarak
bayram, yaz kiiltiiriine sahip olmayan toplumlarda, zamanin bir bi¢imi olarak giindelik
ve ritiie]l zamana dahil olur. Ritiieller ve efsaneler ger¢egin anlamini agiklarlar. Onlara
saygl gosterilmesi, korunmasi ve gelecek kusaklara devredilmesi diinyanin diizenini —
ayni zamanda grubun kimligini-korur.”142 “Sonug olarak sozlii tarth ve tanikliklar,
anilar1 korumak ya da zedelenen bir kimligi tamir etmek i¢in (6zel, kamusal, duygusal,
politik) hayatin1 anlatan birinci tekil sahisa giivenini geri kazandirmustir.”'* Iste sozlii

veya yazili gelenekler, siiregelen tanikliklar, anilarin korunup devamini saglamada ve

140 sancar, s.42.

% Assmann, s.44.

142 Assmann, s.60.

13 Beatriz Sarlo, Ge¢mis Zaman, (Cev. Peral Bayaz Charu,Deniz Ekinci), Metis Yay., Istanbul 2012,
s.17.
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hatirlanmadik¢a kaybolmaya mahkim kimligi tekrar kazanmak i¢in saglam dayanak

olustururlar.

Grubun amaci aslinda bir kimlik olusturmaktir. “Kimlik, bireyin kendi kendisini,
davraniglari, ihtiyaglari, motivasyonlar1 ve ilgileri belirli bir 6l¢iide tutarlilik gosteren
kendi kendine sadik, digerlerinden ayr1 ve farkli bir varlik gibi algilamasini igeren,
biligsel ve duygusal nitelikte bilesik ve zihinsel bir yapidir.”*** Grubun beyninden gelen
dalgalar sayesinde diger organlar arasindaki birliktelikle devamlilik saglanir. Her
organin kendine gore hareketi bir birliktelik olmadiginin isaretidir ve bu durumda
biitlinliigiin saglanmasi da beklenemez. Grup igerisinde kendine yer edinme bir bakima
bireyin kendine toplum iginde bir yer tayin etme ¢abasindan ileri gelir. Toplumsal
aidiyetin saglanmasi i¢in bu kac¢inilmazdir. Grubun kimligi bireyin kimligidir. Ait
oldugu grup ona bir marka olma firsatin1 dahi sunabilir. Ait oldugu grup, kendi diisiince
kimliginin temsili oldugu igin oraya ait hissetme ayn1 zamanda bireye rahatlik, kendine

giiven duygusunu asilar ve bu duygular1 besler.

Her grubun zamanla kendine has bir kiiltiiri olusur. “Kiiltiir, bir cemiyetin sahip
oldugu maddi ve manevi kiymetlerden tesekkiil eden Gyle bir biitiindiir ki, cemiyet
icinde mevcut her nevi bilgiyi, alakalari, itiyatlari, kiymet Slgiilerini, umumi goriis ve
zihniyet ile her nevi davranis sekillerini i¢ine alir. Biitiin bunlar, birlikte, o cemiyet
mensuplarinin ekserisinde miisterek olan ve onu diger cemiyetlerden ayirt eden hususi
bir hayat tarzi temin eder.”**® Grubun kiiltiirii kendi icinde bir yagam bi¢imi olusturur.
Insanlar grubun kimligine iizerinden bireysel kimliklerini inga ederler. Giinliik

yasamlarinda bu kimligin 6ngordiigii bicime uygun olarak sekillenir.

Glintimiizde kimlik ve yasam bi¢imi olusturmada her zaman oldugu gibi kitle
iletisim araglarinin etkisi yadsinamaz. Kitle iletisim araclarinin sundugu yasam
bicimleri insanlar lizerinde Ozellikle reklamlar aracilifiyla beklenmedik derecede etki
birakir. Oyle ki insanlarin tiiketim egilimlerinin kullanilarak tiiketim aligkanliklarinin
olusmasinda ciddi boyutta rol oynar. Reklamlar, sadece metalarla kimlik inga etmek i¢in
degil, manevi Ogelere yer vererek istenilen toplum tipinin olusturulmasinda da
kullanilan kuvvetlerden biri olmustur. Reklamlar modern bireye yeni ve ayricalikli

kimlikler sunarken ayni zamanda aidiyet duygusunu da iiretirler. Bu noktada, bireyin

“* Nuri Bilgin, Znsan Iliskileri ve Kimlik, Sistem Yay., Istanbul 1996, 5.182.
5 Miimtaz Turhan, Kiiltir Degismeleri, Camlica Yay., Istanbul 2002, s.48.
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kendini ayricalikli ama ayni zamanda bir yerlere ait hissetmesi onemli bir reklam

stratejisi olmaktadir.

Sosyal iliskilerin devam ettirilmesi i¢in belirli araglar1 saglayan tiiketim, ayni
zamanda bir kimlik olusturma faaliyeti ve simgesel bir rekabet siirecidir. Bu olgu,
sosyal ve kiiltiirel bir sistemi kapsamakta ve kendine 6zgii sosyal davranis ve etkilesim
formlar1 yaratmaktadm146 Tiketim torensel olarak yerine getirilmektedir. Tiiketimin
amaci, kisilerin ve olaylarin belli siire¢ler sonucunda elde ettikleri kimlikleri

saglamlastirmak ve bu kimligi de goriiniir, taninir, bilinir hale getirmektir

Insanlarin hizla akip gidene tutunabilmelerinin, kendilerini yasadiklar1 ¢evrenin
bir parcast hissedebilmelerinin tek yolu artik tiiketimden gegmektedir. Ciinkii tiiketim
var olmanin, varligint hissetme ve hissettirmenin bir simgesidir. Her seyin maddiyatla
ifade edildigi bir diinyada, degisene ayak uydurmak icin kabul edilen yasam tarzlari,
degismeyeni, maneviyat1 Onemsizlestirmistir. Glinlimiiz tiiketicisi farkli ortamlarda,
farkl tavirlara, kisiliklere biiriinmeye egilimli ve gegisken, akiskan, siirekli, degismeye

acik bir yasam bi¢imine sahiptir.

Tiiketim kiiltiirii herkese bir kimlik kazandirip, bir gruba dahil etmeye c¢alisirken
ayn1 zamanda ‘farklilik’ kavramini1 6ne ¢ikarmistir. Birey, benzerlikleriyle gruba dahil
olmay1 saglarken, farkliliklariyla da grup i¢inde gdéze ¢arpmayi, iistiin konuma gelmeyi
amaglar. Bu farklilik ¢abas1 bireye mensubu oldugu sosyal siif ve grubun etkisiyle neyi
nereden satin alacagr konusunda da yonlendirir. Bu durum ekonomik oldugu kadar
sembolik bakimdan da 6nemlidir, ¢iinkii sahip oldugu marka ona statii saglar. Bireyin
ithtiyaclarmi belirleme zahmetinden de iiretici firmalar kurtarir, onun ihtiyaglarini

belirler; neyi, nasil, ne zaman ve ne kadar tiiketmesine de karar verir.

Ilerleyen asamalarla birlikte toplumun baghh oldugu degerler, inanclar,
aliskanliklar, orf ve adetler geleneksel sunumlarindan siyrilarak giiniimiizde kitle
iletisim araglariyla kendi yapisina uygun hale getirilerek yeniden sunulmaktadir. “Cogu
insan kendini, degisen ve hatta kokiinden degisen kosullara uyarlayabilir, ¢linkii bunu

»147 jnsan bu duruma karst koyacak giicii kendisinde

yapmak zorundadir.
bulamamaktadir. Aslinda sorgulasa belki bulacaktir ama televizyonun siirekli sembol,

imaj sunmasi onu zaten asil amacindan alikoymaktadir. Tipki Hindistan’daki yerli

1% Cengiz Yaniklar, Tiiketimin Sosyolojisi, Birey Yay., Istanbul 2006, 5.27.
147 Raymond Williams, Ikibin’e Dogru, (Cev. Esen Tarim), Ayrint1 Yay., Istanbul 1989, s.179.
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halkin sOmiirge durumuna diistiigi donemlerdeki gibi ‘diislinmeyi, sorgulamay1’
engellemek i¢in ezberlettirilen ‘logaritma cetveli’ yerine, bugiin kitle iletisim araglariin
istelik kimseyi mecbur birakmadan riza iireterek bu isi gerceklestirmesi ayni kefede

degerlendirilebilir.

2.3.3. Tarihin Yeniden Kurulmasi

Bellek hatirlamaya dayali oldugu igin tarihsellige vurgu yapar. Ancak bellek ile
tarih ayn1 sey degildir. Tarih; ¢ok daha kapsayici ve koklii olmasi baglaminda herkesin
tarihidir, bellek ise bir grubun, toplulugun ortak paylasimlari, diisiincelerinin bir araya

gelmesi sonucu hatirlanan tarihten bir pargadir.

Bellek, anakalipsal bir statiiye sahiptir. Tarih, anlat1 haline getirmedir; bellegin
yol actig1 sorulara cevap vermeye c¢alisan bir meslegin- ya da sanatin veyahut tirnak
iistiine tirnak agarak yazilabilecek bir “bilim”in tarzina ve kurallarina gore bir gecmis
yazisidir. ‘Simdiki zamanin tarihi’ olarak da adlandirilan yirminci yiizyil tarihi,
geemisin aktorlerinin tanikligini analiz eder ve sozel kaynaklar1 da arsivler ve maddi ya
da yazili diger belgelerle ayni sifatla kaynaklari arasina katar. Dolayisiyla tarih
bellekten dogar; bellegin bir boyutudur.**® Bellek olmaksizin tarihin bir anlami yoktur.
Ciinkii bellek hatirlamay1 saglar, sonra tarih islevsellik kazanir. Hatirlanmayan bir
olaym, olgunun, durumun, kisinin veya durumun kimse i¢in tarihte yer etmesi
beklenemez. Ancak tarthte iz birakmig, toplumlarin veya gruplarin kaderlerini
degistirmis ortak bir yasam s6z konusu oldugu durumda bellek devreye girer ve
hatirlanas1 durumlar ortaya ¢ikar. Tarih ise her zaman oldugu gibi bu duruma taniklik

eder.

M. Halbwachs’a gore tarihte; toplumsal bellegin tam tersi bir durum s6z
konusudur. Soyle ki bellek sadece benzerlik ve siirekliligi temel alirken; tarih farklilik
ve diizensizlikleri 6nemser. Toplumsal bellek, tek bir ‘gercek’e veya tek bir ‘dogru’ ya
bagli kalmaz, tarih gibi herkesin kabul ettigi genel gecer bir durum s6z konusu degildir.
Tarih, grup belleginden veya kimliginden siyrilmis, gecmisi soyut olarak sergileyen,
hep kendi objektifligi i¢inde bir profil sergiledigini diisiinen Ranke gibi “her tiirlii grup

Onyargisindan arinmis oldugu i¢in neredeyse Tanri’ya es olan bir tane tarih vardir.

18 Enzo Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu, (Cev. Isik Ergiiden), Versus Kitap, istanbul 2009, s.10.
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Tarihgi ise, bu tiir bir tarafgirlik ve sadakatten uzak oldugu i¢in ‘tarafsiz ve yansiz olma’
egilimdedir.”**°

Toplumsal bellekle amag zaten tarih sahnesinde yer almis ve daha sonra soyut
olarak ele alinan yapilarin, olaylarin veya durumlarin somut olarak ele alinmasini
saglamaktir. Toplumsal bellek, tek bir dogru veya gercek etrafinda kiimelenmeyi
dagitma, farkli bakis acilarindan bakmayi1 saglama, toplumun verili tarih {izerinden
belleginin yapilandirilmasint engelleme amact glider. Bunun i¢in kendi ortak

paylasimlarim kiiltiirel hafiza veya yasayan belleklerden iletisimsel hafiza yoluyla

yeniden dirilterek bugiine gecmisten ders alarak 151k tutar.

Tarih, bir kimlik 6znesidir. Uluslar ve sosyal gruplar i¢inde kolektif kimligi
pekistirir. Iktidarda bulunanlar, bir toplulugun birligini giiclendirmek ve ydnetilmesini
kolaylastirmak amaciyla, tarihsel sunus big¢imlerine aracilik etmeye egilimli olurlar.
Baski altindaki gruplar da ugras ve eylemlerini mesrulastirmak amaciyla, bir tarihsel
anlat1 kurgulamaya ayn1 dlgiide yé')nelirler.lSO Tarih temelde ulusal kimligi ayakta tutma
amaci tasir. Ancak bu verili tarih iizerinden gerceklestiginde sadece belirli kabul
edilmisgliklerle bunu gergeklestirir. Sayet devletin politik araci olarak kullaniliyorsa,
bellek iste bu asamada 6nem kazanir. Politik olarak kullanilan bellek hatirlatmaktan ¢ok
unutmaya neden olabilir. Aslinda hatirlama gerceklestirilir-mis gibi goriiniirken aksine

yeniden yazilan tarih zihinlere yerlestirilmeye calisilabilir.

“Toplumsal bellek dedigimiz seyin, en iyi bi¢cimde tarihin yeniden kurulmasi
(rekonstriiksiyon) olarak adlandirilabilecek, ¢ok daha 6zgiil bir pratikten farkli oldugunu
belirtmemiz gerekir. Gegmiste gergeklestirilen tiim insan etkinliklerinin bilgisi, ancak
onlarin biraktig1 izlerden yola ¢ikarak edinilebilir. Bunlar ister Roma siperleri iginde
gomiilii kemikler, ister bir Yunan yazitinda bulunup da kullanilisi ya da bigimiyle bir
gbrenegi aciga vuran bir sdzclik olsun; isterse bir sahnenin taniklarinca yazilmig anlatisi
biciminde bulunsun, aslinda tarih¢inin degindigi izlerdir; yani bunlar kendisine
dogrudan ulagsma olanagi kalmamis bir olgunun, duyu organlartyla algilanabilir
imleridir. Bu tiir imleri bir seyin izi olarak almak, onun varligina dair bir bulgu olarak
gormek bile dogrudan dogruya s6z konusu olan imler hakkinda yargilarda bulunmaktan

Oteye gecilmis oldugunu gosterir; bir seyi bir baska seyin bulgusu saymak, o baska sey

149 Assmann, s. 47.
130 john Tosh, Tarihin Pesinde, (Cev. Ozden Arikan), Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul 1997, 5.8-9.
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hakkinda yargida bulunmaktir; yani bulgunun, varligina isaret ettigi sey hakkinda s6z

séylemek‘[ir.”151

Bellek insanin sosyalizasyon siirecinde olusur. Evet bellek her zaman bir bireye
‘ait’tir, ama bu bellek toplumsal olarak belirlenir. Bu yiizden ‘toplumsal bellek’ mecazi
bir ifade olarak algilanmamalidir. Kuskusuz toplumlara ‘ait’ bir bellek yoktur, ama
toplumlar {iyelerinin bellegini belirler. En kisisel anlar bile sadece sosyal gruplarin
iletisimi ve etkilesimi {izerinden olusur. Sadece bagkalarindan 6grendiklerimizi
hatirlamayiz, ayn1 zamanda onlarin anlattiklarini, anlamli diye vurguladiklarini ve
yansittiklarin1 da hatirlarniz. Her seyden Once baskalar1 tarafindan sosyal agidan
belirlenmis anlamlar1 baglaminda algilariz. Ciinkii ‘farkindalik olmadan hatirlamak
miimkiin degildir.’**> Oyle ki bazen bir diisiince hakkinda kendi fikrimiz olusmadan
once, sosyal olarak belirlenmis anlamlara bagh olarak anlamay1 gergeklestiririz. Bu
nedenle bir seyi farkina varmadan anlamanin, dolayisiyla hatirlamanin da c¢ok da

miimkiin olmadig1 durum olusur.

Ancak soz soylerken herkes kendi dogrusunu sdylerse o zaman tarih neye kime
gore yazilacaktir. Tarih, devletlerin, toplumlarin, milletlerin geg¢mislerinin dayanak
noktasidir. Tarih bugiinii sekillendirmede biiyiik bir giice sahiptir. Insanlar kdklerinden
gelen gelenekler dogrultusunda davranislarini sergilerler. Bu durumda tarihin goz ardi
edilmesi olanaksizdir. Ancak tarih aslinda bir bakima yeniden olusumda rol oynayan en
onemli etkendir. Eger ki milletlerin kaderi ge¢mislerine bagli olarak devam ediyorsa o
zaman tarih bir koseye konulamaz. Toplumun bilingli olarak olusturdugu bellek bile
tarih icerisinden ¢ekilip almarak bugiinde yeniden animsanir. iste bu noktada tarih ve
toplumsal bellek 6nem kazanir. Ciinkli kusaklar arasindaki baglari tarih ayakta tutar,
toplumsal bellek ise canlandirir. Bu durumda tarihin toplumsal bellek tarafindan nasil
hatirlandig1, glindeme nasil geldigi 6onemlidir. Tarih oldugu gibi de aktarilabilir ya da

tarih yeniden belleklere istenilen amag¢ dogrultusunda kazinabilir.

Bellek -yani simdiki zaman iginde olustugu haliyle ge¢misin kolektif tasarimlari-
toplumsal kimlikleri tarihsel bir siireklilik i¢ine dahil ederek ve onlara bir anlam, yani
bir igerik ve ydnelim vererek yapilandirir. insan topluluklar: her yerde ve her zaman

kolektif bir bellege sahip olmuslar ve ritler, seremoniler, hatta politikalar araciligiyla

131 paul Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, (Cev. Alaeddin Senel), Ayrint1 Yay., istanbul 1999, 5.25 .
152 Assmann, s.40.
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bunu siirdiirmiislerdir.”> Bellek, sadece gelenege, ritiiele vs. bagh olarak gelismezler.
Bellek politika olarak bazen devlet tarafindan da bilingli olarak yeniden insa siirecinde
kullanilmistir. Birlestirici gili¢, par¢a parca var olan degerleri tek bir biitiin haline

getirmeyi amaglayarak birlikteligi saglar.

Ancak “Uzun ve karmasik bir tarihleri olan milletlerde bu asilama ve birlestirme
islemleri biitlin bir toplumsal siire¢ igerisine yerlestirilmistir. Fakat politik birlestirme ve
tanimlama stireclerinin, yonetici siif tarafindan yonlendirildigi de tarihi bir olgudur.
Devletlerin kurulmas: hangi diizeyde olursa olsun bir ydnetici sinif operasyonudur.”*>*
Yeniden insa edilen bir devlet yeni bir bellege ihtiyag duyar. Belirlenen amacg
dogrultusunda yeniden olusum saglanarak, tarihin temellerinin de bu bellek {izerinden
yapilandirilmasi s6z konusudur. Aslinda tarihin yeniden yazilmasi yeni bir olay veya
olguyla belleklerin ele gegirilmesidir.

Tarih;  “bir insa  faaliyetinin  nesnesidir. Yapi, homojen ve  bos
bir zamanda degil, ‘simdinin zamam  ’nin doldurdugu bir  zamanda  yiikselir”*>®
Benjamin, ge¢mise bagli kalarak bugiiniin ilerlemesinin miimkiin olamayacagina,
degisimin gegmiste veya gecmise bakilarak degil, zamanin durdurularak “iste simdi tam
su anda” degistirilmesi icin olanak verdigine vurgu yapar. "Tarihsel ilerleme kavrama,
insanligin homojen ve bos bir zaman iginde durmadan yol aldigi tasavvurundan
:':1yr1§t1r11amaz."156 Benjamin boyle bir kavramsallagtirma hafizanin yok edilmesine

dayanir; ancak bu sekilde geg¢mis felaketlerin unutulmasi, deneyimin ve onun

tekilliginin degersizlestirmesi miimkiin olabilir.

Gegmis, tanim geregi artik hicbir seyin degistiremeyecegi bir seydir. Fakat
gecmisin bilgisi siirekli olarak degisen ve miikemmellesen, gelisme halinde olan bir
seydir.ls7 Gegmis, simdide anlam kazanir. Tarihte yerini bulan ge¢cmis bugiinde
hatirlanir, ancak ge¢misin sartlarina goére degil, bugiliniin sartlarina gore degisim
gostererek yeniden kendi anlaminmi bulur. Toplumlarda da “giincel fikirlere, degerlere,

inanglara ters diisen gegmis dgeler ya toplumsal bellekten silinir, ya da degisime ugrar.

153 Enzo, 5.9.

B williams, s. 174.

155 Walter Benjamin, Son Bakista Ask (4. Basim), (Haz. Nurdan Giirbilek), Metis Yay., Istanbul 20086,
S.46-47.

156 Benjamin s.40.

137 M Bloch, Tarihin Savunucusu ya da Tarih¢ilik Meslegi, (Cev. M. Ali Kiligbay), Birey ve Toplum
Yay., Ankara 1985, s.37.
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Yeni bilgilerin ve siyasal degisimlerin 1s18inda tarih gézden gecirilir ve M. Mead’in
belirttigi gibi ‘her kusak kendi tarihini yazar’, gegmisten kesin ve degismezmis gibi s6z
ederiz, oysa gegmis (ya da gegmisin anlamli bir yapilanmasi) gelecek kadar hipotetiktir.

Toplumsal bellek de bir kurgudur.”**®

Toplumsal bellek yeniden insa siirecinde ya
unutturma ya da hatirlatmay1 saglama amaciyla kullanilabilmektedir. Politik yonii de
g6z ard1 edilmeden bakildiginda toplumlarin tarihlerini yeniden yazma siirecinde basat

rol oynadig1 goriiliir.

“Su sonsuz nostaljik yeniden inga... Eger ulasilabilirse halkin bir yerlerde bir
0zii, popiiler diinyanin her nasilsa kaybolup gitmis ama ge¢misiyle bagi bastanbasa
kurularak yeniden insa edilebilecek bir 6zii oldugu...”™ diisiincesinden hareketle olsa
gerek kitle iletisim araglar1 bugiin bu yeniden inga gorevini de ifa eder durumdadir.
Tarihin yeniden kurulmasindaki kitle iletisim araglarinin rolii toplum iizerinde ¢ok
biiylik bir etki yaratir. Cilinkii artik toplumlar tarihlerini bu araglar sayesinde
ogrenmektedirler. Dolayisiyla bu iletisim kanallarindan gelen her tiir bilgi gibi tarihi
bilgiler de dogru olarak algilanip, sorgulanmadan, inanilacak diizeyde gilivenilir

addedilmektedir.

Giindelik yasam karsisinda izleyiciye sunulan haberler, bireyleri bilgilendirme
amac1 gliderken aslinda yasadigi diinyaya daha da yabancilastirmakta ve diinyaya iliskin
bir yanilsamay1 da yeniden iiretmektedir. Her zaman dile getirildigi gibi doérdiincii
kuvvet olan medya elinde tuttugu giicii kendi ideolojisi etrafinda en iyi sekilde
kullanmaktadir. “Egemen ideolojinin yeniden {iretimi, egemen smifin kendi var
olusunun maddi, siyasal ve ideolojik kosullarin1 yeniden iiretmek demektir. Egemen
ideolojinin yeniden iiretimi, basit bir tekrar, basit bir yeniden iiretim degildir. Daha
onceki dagiik ve celigkili ideolojik 6gelerin, yeni karsit egilimler ve 6nceki bigcimlere
kars1 verilen sinif miicadelesi i¢inde ve bu miicadele sayesinde kazanilmis bir birlik

»160 Ele alinan

bilinyesinde yenilenmesi ve birlestirilmesi icin yapilan sodzlesmedir.
konular belirli ideoloji etrafinda yeniden sunulur. Aslinda medyanin yaptigi bir bilgi
veya tarihin yeniden sunumu degil, kendine 0zgii oOzellikleri dikkate alinarak

yapaylastirilan, bilgilendirmekten ziyade karmasaya ve anlamlandirma sorununa neden

158 Miinir Géle, ”Dogru Olmadigimi Biliyorum Ama Oyle Hatirliyorum™, Cogito Bellek: Oncesiz,
Sonrasiz, ( Bahar 2007), 5.23-31.

19 R Williams, Eglence Incelemeleri, (Haz. Tania Modleski),(Cev. Nurdan Giirbilek), Metis Yay.,
Istanbul 1998, s. 3

1% Althusser, 5.130.
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olan apayri bir sunumdur. Ornegin; televizyonlarda tarihin bir kesitinin anlatildig1 dizi
veya filmlere bakildiginda arsivlerle uyum gostermedigi durumlarinda ortaya ¢ikmasi
s6z konusu olabilmektedir. Sadece reyting i¢in yapilan dizi veya filmler ait olunan
kiiltiirin bakis agisindan ziyade “Oryantalist*” bakis agisina kayabilme tehlikesini de

beraberinde getirmektedir.

Egemen smifin fikirleri her donemde egemen fikirlerdir. Yani toplumdaki maddi
giicii yoneten sinif ayni zamanda entelektiiel giicii de yonetmektedir. Maddi iiretim
araclarin1 kendi tasarrufu altinda tutan smif ayni zamanda zihinsel iiretim araglari
tizerinde de denetime sahiptir. Bu nedenle genel olarak, zihinsel liretim araglarindan
mahrum kalanlarin fikirleri, egemen smifin fikirlerinin etkisi altinda kalir.*®* Bu
noktadan goriilen egemen fikrin bir ideoloji g¢ercevesinde yiirimesidir. Belirlenen
ideoloji, bir yol haritast ¢izer ve bundan sonraki adimlar bu haritaya gore atilir. Giicii,
iktidar1 elinde tutan kendi fikirlerini yayma yolunda hizla ilerler. Gerek iiretim, gerek
tilketim, gerek belleklere niifuz etme amaci, gerekse tarihin yeniden hatirlanmasi

perdesi altinda yeniden tarih yaratimi olsun bagli bir ideolojinin varligini gerektirir.

Althusser, her seyden Once ideoloji ile diger toplumsal pratikler arasindaki
iliskiyi, yeniden iiretim kavrami araciliryla diisiinmeye calisir. Ideolojinin islevi nedir?
Toplumsal {iiretim iligkilerini yeniden iiretmektir. Toplumsal {iretim iliskileri herhangi
bir toplumsal formasyonun veya herhangi bir iiretim tarzinin maddi varligi igin
zorunludur. Ama bir {iretim tarzinin unsur ve etkenleri bizzat siirekli olarak iiretilmeli

ve yeniden iiretilmelidir'®?

Yeniden iiretimin kitlelere ulasabilmesi, onlara harekete gecirebilmesi i¢in bir
araca ihtiyac1 vardir. Iste bu siirecte kitle iletisim araglar1 énemli bir basamaktir. Bu

durum kitle iletisim araci diginda haber ve bilgi alma gibi olanak ve kosullar

* Oryantalizm, Edward Said “in (1978) agiklamus oldugu gibi, Avrupa “mn (ya da Bati “nm) kendini
“modern” ve “ileri” olarak kurmak i¢in “Sark” kiiltiir ve toplumlarin1 “geri” ve “gelencksel” olarak
temsilinin hegomonik bigimlerine génderme yapar. Bu nedenden dolay1 Sark daima karalanmali ve Garp
“tan yaradilis itibariyla farkli bir tarafa konmaliydi. Bir &tekilestirme siireci olarak kalin bir Dogu/Bati
simirt - ¢izmek, “teorileri, destanlari, romanlari, toplumsal tanimlamalari, Sark’a dair politik
degerlendirmeleri, insanlarini, geleneklerini, “zihniyetini, kaderini vs. 6zenle detaylandiran baslangig
noktas1” oldu (Said, Edward. Orientalism. New York: Pantheon, 1978,s. 2-3)

181 p, Shoemaker, S. D Resse, “Ideolojinin Medya igerigi Uzerindeki Etkisi”, Medya Kiiltiir Siyaset, (Der.
Siileyman Irvan), Alp Yayinevi, Ankara 2002, s.127.

182 gtyart Hall, “Anlamlandirma, Temsil, Ideoloji: Althusser ve Post-Yapisalc1 Tartismalar”, (Der: Erol
Mutlu), Kitle Iletisim Kuramlari, Utopya Yay., Ankara 2005, 5.393.
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bulunmayan bireyler i¢in diinyayr o kitle iletisim aracinin goziinden gérmek, onun
anladig1 gibi anlamak ve hatta onun davranmasim istedigi gibi davranmak anlamina

gelmektedir.'®

Daha Once 6rnegi verilen tarih dizilerinden biri olarak “Muhtesem
Yiizyl” dizisi ele alinarak ornekler devam ettirildiginde ayni sekilde tarihin yeniden
kurulmasi durumu s6z konusudur. Televizyon ve tarih iliskisinde, televizyonun her seyi
eglenceye doniistiirme potansiyeli yine géz ardi edilemeden en ¢ok seyrettirecek sekilde
kurgulanarak ekranlara yansitilmaktadir. Bunu yaparken de aslina uygun sekline
vermeye gerek yoktur. Veya kimilerine gore o giiniin dogru ya da yanlis veya bugiinkii
gibi arsivlere gecirenlerin de bilingli olarak hafizalara oldugundan belki de farkl sekilde
tasisin diye bir takim seylerin gizlenerek veya degistirilerek yazildig1 sorular1 da hakl
olarak akla gelebilir. Ancak her ne sekilde yorumlanirsa yorumlansin asla degismeyen
bir sey vardir ki; kiiltiir endiistrisinin temel ilkesi olan ‘lirettigin sey kimseyi disarda

birakmasin’ seklindeki manipiile edilmis sloganidir.

Hazir mamul tarih bugiiniin kutsanmasina yardim etmektedir. Eger ge¢cmisin
aklinin biitin erdemleriyle birlikte gecmise ait oldugu sdylenirse, bu, bugiiniin
bayagiliklarina goriiniiste bir derinlik kazandirir.*®  Siirekli geemise bir Ozlem
duyulmasi aslinda ge¢misin gergekten hatirlanarak gerektigi gibi yasanmasi anlamina
gelmez. Bir bakima bugiinliin bayagiliklarinin saglam bir kaziga baglanmis gibi

gosterilerek, bulunulan konuma gore i¢ rahatlatma veya gz boyamadir.

ALY, Kaya ve M. Serarslan, Teror Saldirilarinin fngiliz Baswmina Yansimasi, Teroriin Goriintiileri,
Goriintiilerin Terdrii, (Ed. Orhan Gokge ve Ugur Demiray), Cizgi Kitabevi, Konya, 2004, s. 306.
164 Jacoby Russell, Bellegini Yitiren Toplum, (Cev. Hakan Atalay), Ayrint1 Yay., Istanbul 1996,s. 26
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UCUNCU BOLUM

TOPLUMSAL UNUTTURMA BICIMLERI

Tarihin ve tarihsel bilincin giderek yitmesi sonucunda son doénemde bellek
patlamas1 diyebilecegimiz bir donem yasanmaya basladi. Aslina bakilirsa ge¢cmisle
baglar1 kopma noktasina gelmis bir diinya neslinin nasil olur da bellek patlamasiyla
kars1 karsiya kaldigi bir paradoksa isaret eder. Ciinkii ‘i¢inde yasadiklari simdi
icerisinde gecmisle herhangi bir bagi bulunmayan bireylerin bellege doniis yaparak
geemisi hatirlama gereksinimi nereden dogar?’ sorusunu akla getirir. Bu soru, genelde,
her konuda suclamakta oldugumuz kapitalizmin neden oldugu kiiltiir endiistrisinde

cevabini bulur.

Unutma, Freud’de  bastinlmis ve  engellenmis  seylerin  bilingten
uzaklastirilmasidir. Ogrenilen tiim bilgiler, deneyimler veya yasannusliklar bellekte
depolanir ancak bir baskilama sonucunda unutulmus gibi goriiniirler. Ortam1 uygun
buldugu an kendini ele verecektir. Nietzsche ise unutmanin karsisina etkin unutma’yi
cikarir: bu kavramla insan ge¢migini bilingli olarak terkedip, bu sayede verili tarihin
disina ¢ikmalidir. Nietzsche tarihi kesinlikle reddetmez ancak bir noktaya bagh
kalmamak, ihtiya¢ duyuldugunda bagvurulacak bir konuma yerlestirilmesine vurgu
yapar. Aksi takdirde varili tarih iizerinden verili bilgiler araciligiyla devam edegelen
tarthin koruyucusu olmaktan kurtulamayacaktir. Gegmisin sadece bize ac1 verecegi ve
bunun tesirinden biran 6nce kurtarmak gerekir. “Ote yandan Nietzsche’ye gore insan,
unutmay1 ister, ama unutamadigi ve animsadigl i¢in hemen her seyi unutan hayvam
kiskanir. Bu anlamda mutluluk, unutabilmektir. Nietzsche’nin ifadesiyle mutluluk, bu
mutlulugun siirlip gittigi esnada, kendini tarih-dis1 duyma yetenegidir. Biitiin ge¢misi
unutarak kendini “simdi ’ye birakmasini bilmeyen kimse mutlulugun ne oldugunu
bilmeyecektir. Her eylemde unutma vardir. Kendisini sadece tarih i¢inde duymak
isteyen insan, durmadan “gevis getirerek” yasamak mecburiyetinde olan hayvana
benzer. Hatirlama olmadan yasanabilir, ancak hi¢bir seyi unutmadan yasamak
olanaksizdir. Oyleyse tamamen tarih disi kalmak hayvanin durumuna inmektir. Ama

tarihe agir1 baglanmak da bir ¢esit gevis getirmekle yasamaya kalkmaktir. Bu ise yasami



77

tiikketmektir.”*®

Baska bir degisle unutmak saglikli bireyin, saglikli bilincin
gostergesidir. Nietzsche, bellegin, arsivler araciligiyla bireyin diisiinme, farkli bakis
acist gelistirme yetenegini Oldiirdiiglinii 6ne siirer. Ciinkli bellek unutmaya izin
vermedigi i¢in hinct saklar, intikam almay1 hedefler. Bunun yerine Nietzsche unutmayi
devreye sokmay1 ongoriir. Aksi takdirde hayalet gegmis, bugiin lizerindeki perdesinde

oyununu hep oynar.

Baska bir ugrak olarak Heidegger icin unutma, bir tiir dalginlik, es geg¢me
degildir; belli bir tiir diiginmenin sonucudur. Heidegger’e gore varlik unutulmustur.
Ciinkii mantifa dayali, hesap kitap yapan, bir teknige doniigsmiis olan diistinmenin
sonucunda varlik unutulmaya mahkiim olmustur. Tasarimlayici nitelikte olan bir
teknige doniismiis diisinmeden siyrilmak ve 6zl diisiinmeye varmak bize varligin

sesini duyurur'®®

Heiddeger’de unutma bilingli olarak yiiriitiilen faaliyet olarak goriiliir,
bir bakima. Insanin bu unutmay1 sorgulayarak asmasi, varligi sorgulamas1 onu “var

olan” kilar.

Toplumsal bellek, hatirlama gibi unutma/unutturma seklinde de ortaya ¢ikabilir.
Unutmanin hatirlamaktan daha kolay bir fiil oldugu da goz Oniine alinarak Assmann’in
sozleri de bu durumun dogruluguna su sekilde pay verir: “Insanin dogal yapisinin
1s1g¢1nda, hatirlamaktan ¢ok unutmaya meyilli oldugunu da -tam da Nietzsche’nin dedigi
gibi- ve asil agiklanmasi gerekenin hatirlama, ge¢mise yonelik ilgi, inceleme ve

arastirma olgularimi oldugunu diistinliyorum. »167

Tarihte toplumlarin ge¢misteki
acilarin1 kimi zaman hatirlama yoluyla kimi zaman da unutma yoluna giderek yeniden
toplumsal birlikteligi sagladigi 6rneklerine rastlanir. Ornegin; Fransiz Devrimi sonrasi
Napolyon, devrimin hatirlanmasini engellemek istemistir. Cilinkii baz1 ilkelerini
imparatorluk acisindan tehlikeli goriiyordu. Bu yilizden hatirlamaktan ziyade unutturma

tizerinden bir siyaset izlemistir.

Toplumsal bellek, 6zellikle ulusal kimligin insasinda vazgecilmez bir politik
aractir. Bu sayede tarih biliminden faydalanilarak okullarda okutulacak ders kitaplari
olsun, resmi kurumlar araciligiyla olsun bellek yeniden insa siirecine maruz kalabilir.

“Bireyler gibi toplumlar da, herhangi bir su¢luluk veya utan¢ duygusu yasamadan

185 Bedia Akarsu, “Nietzsche’nin Tarih Karsisindaki Tutumu”, Felsefe Arkivi, (1975), s. 1-10.
190 Nil Goksel, “Unutma, Parodi ve ironi”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, ( Bahar 2006), 5.131-140.
187 Assmann, s. 7.
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gururla bakabilecekleri, yani 6z deger duygularini siipheye diisiirmeyecek, aksine
pekistirecek donemleri hatirlamayr tercih ederler. Tipki bireyler gibi toplumlar da,
kendilerine iligkin algilartyla tarihsel olgular arasinda bir uyumsuzluk oldugunda, 6z
algilarin1 sorgulamak yerine, hafizayr manipiile etmek suretiyle ge¢mis ile bugiinii
birbirlerine yakinlastirmaya, ikisini uyumlastirmaya; daha agikcasi ge¢misi bugiiniin

ihtiyaclarina uydurmaya c¢alisirlar. Boylece 6z algilarini teyit etmis olurlar.” 168

Unutmak deyince ilk akla gelen hafizanin sifirlanmasi olabilir. Ancak mekanik
bir ara¢ olmayan insanin, verilen bir komutla bunu aninda gerceklestirmesi imkansizdir.
“Halbwachs’a gore, hi¢bir hafiza, gegmisi oldugu gibi koruyamaz; aksine ondan geriye
ancak grubun her donemde kendi baglamina 6zgii olarak yeniden kurabildigi bicimi
kalir.”*® “Bir toplum, geemisi sadece baglanti kurdugu cercevesinde yeniden insa
edebiliyorsa, bu iliski ¢ergevesinin disinda kalan her seyi unutacaktir.”*™® Unutma
aninda gerceklesmez, adim adim bu saglanmaya calisilir. Bireyin veya grubun bellegi

bulundugu sartlara uygun olarak yeniden islenerek, standardize edilebilir.

Unutma/unutturma iki sekilde gergeklesebilmektedir: ilki gercekten unutma digeri
ise bastirma seklindedir. Unutma ya toplumlarin gegmis acilariyla hesaplasarak, ellerini
tagin altina koyarak gergeklerle yiiz ylize gelmesi sonucunda yiizlesmeyi saglayarak ya
da politik veya egemen erkin ongoérdiigii sekilde bastirma yontemini secerek zorla
unutmayr amaglamasi bigiminde kendini gosterir. Ornegin Atina’da Peleponez*
Savasi’nin ardindan ge¢misi unutturmak i¢in ¢ikarilan yasa buna verilebilecek

orneklerden yalnizca bir tanesidir.

Unutmak bir bakima yaralara merhem olurken aslinda hatirlamaya nispeten daha
kolay ger¢eklesen bir durumdur. Hatirlayip acilarla, istenmeyen durumlarla yiiz yiize
gelmek herkes acisindan zor bir durumdur. Ancak unutturmayi saglamak icin de
insanlarin kafalarmi baska seylerle mesgul etmek en kestirme yoldur. Giiniimiiz
sartlarinda bunu basarmak pek de zor degildir. Unutturma “Ortak anilara dayanarak

hayatin anlam1 diye niteleyebilecegimiz seylerde koklii bir degisimden s6z ediyoruz. O

168 Sancar, 5.18.

199 Sancar, 5.43.

70 Assmann, s. 40.

“ MO 460 — 446 yillar1 arasinda, Sparta'nin basat gii¢ oldugu Peloponez Birligi ile Atina imparatorlugu ve
baz1 miittefikleri arasinda gerceklesen bir dizi muharebedir. Barig ve birlik getirmeyen bu savaslar Antik
Yunanistan’in altin ¢aginin da sonu olmustur. Atina savag sonucunda Sparta yanlis1 aristokratik ve otuz
tiranlar olarak adlandirilan bir despot yonetimin eline gecti.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Sparta
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Peloponez_Birli%C4%9Fi&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Attik_Delos_Birli%C4%9Fi#Atina_.C4.B0mparatorlu.C4.9Fu
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anlam, modernitenin sundugu yasam alanlarinda yapisal bir doniisiim ile birlikte
erozyona ugmyor.”171 Teknolojinin, hiz1 ‘hayatimiza sokmasiyla birlikte hemen her
alanda bu hiza ayak uydurur durumdayiz. Kiiltiirlerin, gelenegin, ekonominin, siyasetin,
bilgilenmenin/bilgilendirmenin ve daha birgok akla gelmeyen ama eklenebilecek her

tiirlii konuya hizin sirayet etmesiyle birlikte degisim ve doniisiim saglanabilmektedir.

Tarithin hemen hemen her doneminde insanlar, bir sonraki donemin onlara
mutluluk ve refah getirecegi inanciyla unutmayir bazen goniillii bazen de zorla
gerceklestirmislerdir. Ancak en ¢ok umut beslenen Aydinlanma Cagi insanlara
Ozgiirlik, mutluluk, refah, imit vadeder gibi goriiniirken aslinda bu siireci tersinden
isletmistir. Aydinlama’ya biiylik umutlar baglayan ‘birey’ umdugunu bulacagi hevesiyle
gecmisin prangalarindan kurtulmayi -kendisinin de rizasi alinarak (riza iiretimi)-
sunulan modern hayatta bulacagi iimidiyle unutma yolunu isteyerek sec¢mistir.
“Unutkanligin baglica kaynagi, toplumsal yasami yerellikten, insani dlgeklerden ayiran
stireclerle iliskilendirilebilir oldugudur: insaniistii hiz, aklida tutulmayacak kadar biiyiik
mega kentler, emek siireciyle bagr kopmus tiiketicilik, kent mimarisinin kisa omrii,

99172

igcinde yiirlinebilir kentlerin ortadan kalkmasi... Unutuslar, insanlara/toplumlara yeni

bir diinyaya acilan kapi, yeni bir hayatin anahtar1 gibi sunulmustur.

Konu insan ve toplum olunca onu, i¢inde bulundugu ¢ag itibariyle kitle iletisim
araclarindan ayr1 bir sekilde miistakil olarak diisiinmek pek de miimkiin
goriinmemektedir. Ciinki kitle iletisim araclar1 sahip oldugu veya olmak istedigi yasam
tarzi, tliketim aligkanliklari, tarihi 6grenme, davranis ve tiiketim aliskanliklar: gelistirme
gibi bir takim sosyallestirici unsurlar lizerinde tahmin edilenden ¢ok daha fazla etkiye
sahiptir. Ulasilabilirliginin kolay olmasi agisindan kitle iletisim araclar1 arasindaki
televizyon seyircileri artik seyretmekten ¢ok izleyici durumundadir. Seyirci sunulan bir
seyi seyreder, ancak izleyici artik onun ardinda giden, mesgalesi hep o olan, belirlenmis

verili bir nedene bagli olarak sonug gelistiren kitle konumundadir.

3.1. TOPLUMSAL ILiSKiLERIN BULANIKLASTIRILMASI

Toplumsal iligkileri, insandan yola ¢ikarak tanimladigimiz takdirde, toplumun

temelinin ne kadar saglam olursa o toplumun 6mrii o oranda daha uzun olacag: goriiliir.

m Connerton, Modernite Nasil Unutturur?, s.15.
12 Connerton, s.15.
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Toplumsal iliskiler, herhangi bir toplumla ilgili genel olarak bir tanimlama imkéan1 verir.
Toplum-iktidar, toplum-devlet, toplum-birey, toplum-ulusal ve uluslararas: iliskiler,
toplum-gelenek gorenek, toplum-davranig bigimleri, toplum-tikketim gibi daha ¢ok
eklenebilecek alanlardaki toplumsal iligkiler bu tanimin yapilmasinda temel ipuglari
verir. Toplumsal iliskilerin seffafligi toplumun dogru tanimlanmasinda 6nemli bir
ogedir.

Toplumsal iliskilerin bulaniklasmasi da yine topu kapitalizme ve onun getirisi
oldugu diisiiniilen, ancak modern somiirii olarak adlandirabilecek kiiresellesmeye
atilarak degerlendirilebilir. Kiiresellesmeyle birlikte toplumlar arasindaki ekonomik,
kiiltiirel, siyasi, sosyal, psikolojik, saglik, sanayi gibi alanlarda kalkinma saglanarak
diinyanin hemen hemen her yerine ulagim saglanarak mesafeler ortadan kaldirilmig
gozle goriiliir ilerlemeler saglamistir. Ancak bu mesafeler ortadan kaldirilip, ilerlemeler
kaydedilirken, toplumlar1 birbirinden ayirt eden, sinir ¢izgileri olan yerellik ve 6zgiinliik
ilk etapta kiiresellesmeye karsi koymak i¢in her ne kadar direng olarak kullanilmissa da,
zamanla kiiresellesme bu alanlara da niifuz ederek yerellik ve 6zgilinliik kavramlarini da
kendine gore tasarlamistir. Bu kavramdan diinyadaki toplumlarin hemen hepsi

kendilerine diisen paylar1 alir.

Toplumsal iligkilerin bulaniklagsmasina ilk olarak Marks’in “yanlis biling”
kavramindan yola cikilarak bakildiginda, bu kavram sosyal iliskilerin sisteme bagl
olarak saptirilmasina dayandirildigi goéze carpar. Bu sayede egemen ideoloji sistemin
baski altinda tuttugu insanlar1 aldatir, kandirir ve bunun sonucu olarak da hakikatlerin
gizlenmesi s6z konusu olur. Bu alandaki bulaniklastirma toplumun tiim iiyeleri arasina
da sirayet ederek, toplumsal iligkilerin bulaniklagmasina kadar varir. Kendine 6zgii bir
kiltliriin ellerinden kayip gitmesine seyirci olan toplumlar, kendilerini kiiresellesmeyle
birlikte evrenin ortasinda bulurlar.

Toplum, farkli iktidarlardan bir takimadadir."

Ekonomik, siyasal, endiistriyel,
sosyal vb. 0gelerin kiiresellesmeye bagli olarak sinir 6tesine taginmasi melez kiiltiiriin
olusmasina neden olmaktadir. Keskin siirlarin ortadan kalktig1 bu kiiltiirde toplumsal
iligkiler de kaymalar gozlenir. Melez kiiltlirli “insanlarin, kiiltiirlerin, fikirlerin,
politikanin, filmlerin, sarkilarin yeni ve umulmadik kombinasyonlarindan dogan

dontlistimii, saf olmayisi, birbirine karigmigligr ilan eder. Melezlesme Ozneleri

13 M Foucault, Ozne ve Iktidar, (Cev. I. Ergiidden ve Osman Akinhay), Ayrinti Yay., Istanbul 2005, s.145.
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sekillendirmekle kalmayip ayni zamanda kendilerini yeniden ve farkli sekilde ortaya
koymalarma elveren, 6zgiil tarihlerin, geleneklerin ve kimliklerin izlerini tasiyan yeni

ozneler iiretir” seklinde tanimlamak miimkiindiir.”*"

Melezlesen kiiltiir, toplumdaki
bireylerin de melezlesmesine neden olur. Ciinkii bireyin toplumsal kimliginin olusmasi

kiltiirii sayesindedir.

Farkl1 kimliklerin ayn1 potada eritilmesi, bigcimlendirilmesi, ayni diisiince tarzinda
diisiinmenin saglanmasi 6zel olarak bigimlendirilmis kiiltiirlerin, geleneklerin, dillerin,
tarithin olusumu kacinilmazdir. Aslinda higbir 6zel bir toplum veya cografyaya ait
olmayan ancak birbirine bagh farkli tarih, kiiltiir ve {iriinlerinin sentezinden olusan ‘yeni
diinya kiiltiirii” diyebilecegimiz tamamen hicbir topluma 6zgii olmayan bir melez kiiltiir
olusumu so6z konusudur. Aynmi sekilde melez teknoloji olan kitle iletisim araglar
sayesinde bu melez kiiltiir, tiim diinyayr bu yapay kiiltiirle bulusturma imkanini

bulmustur.

Kitle iletisim araclarindan dalga dalga yayilan bu kiiltiir, toplumlarin diger
toplumlarla ve toplumlarin kendi iglerindeki kiiltiirel sinirlarin yok olmasina da neden
olmustur. Bu sayede insanlarin deger yargilari, tutumlari, inanglari, kiiltiirel 6zellikleri
ve buna bagli olarak sosyo-ekonomik yasam kosullar1 da degisim gostermistir. Bu
degisim saglanirken de gerek cok satan kitaplar, gerek miizik albiimleri, gerek sinema
filmleri veya televizyon dizileri sayesinde bu rahatlikla saglanabilmistir. Oyle ki
miizigin evrenselligi sayesinde bizim kiiltlirimiizdeki tiirkiilerin bile ‘rock’ tarzinda
yeniden hayat bulup basar1 olarak goriilen ‘en cok satanlar’ arasinda yerini bulmasi da

buna Ornektir.

Modern diinyada “biitiinsel yasam tarzlar’” ne denli incelersek, onlarin o denli
farklilasmis, benzerlik ve farkliligin karmasik oOriintiileri ile tamamen boliinmiis olarak
ortaya ¢iktig1 acikca goriilmez mi?*" diye sorar, Stuart Hall. Gergekten de aslinda tiim
kiiltiir iiriinleri ayristirildiginda ortaya ¢ikan birbirinden farkl kiiltiirlerin evrensellesme

ad1 altinda homojenize edilmesinden baska bir sey olmadig1 goriiliir.

Her kategori bir gegis evresi yasiyor ve her kategorinin 6zii, “suyun bellegi” gibi

saptanamaz bir iz birakarak yok olup gidene dek eriyigin biitiinlinde, 6nce son derce

17 Stuart Hall, “Melez Sahsiyetlerimiz”, (Cev. Ozgiir Gokmen), Birikim Dergisi, ( Ocak-Subat 1993),
S.54.
1% Stuart Hall, s. 57.
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bliylik, ardindan sonsuz kiigiik dozlarda gézﬁnﬁyor.l76 Her sey kendi alanindan kayarak
alanlar arasi1 bir konumda seyreder hele gelmistir. Ve insanlara dayatilan sey de biitiin

karigimlarin her seyi kapsayict oldugudur.

Toplumsal iligkilerin bulaniklagsmasinda bir baska 6nemli kavram olarak moda
gbze carpar. Moda sayesinde modern olarak adlandirilan hemen hemen her toplumda
diinyaya ayak uydurmak, diinyayla ayn1 anda ayni seyleri yasamak i¢in adeta bir yaris
vardir. ”Geg¢mis ile gelecek arasindaki daima gegici esige tiineyen moda, en azindan
zirvedeki yerinin keyfini ¢ikardigi siire boyunca, simdiki zamanin giiglii bir sekilde
hissedilmesini satglatr.”177 Moda beraberinde yeniligi getirir. Yeni kavrami modanin
vazgecilmezidir. Aslinda yeni olarak adlandirilan sey eskinin ‘yeniden sunumu’ndan
baska bir sey degildir. Ozellikle son dénemde gegmisin hatirlatilmas1 amaciyla bugiine
tasinmasini  konu edinen televizyon dizileri modasi goze c¢arpmaktadir. Diziler
tizerinden toplumsal bellegi canli tutma adina yapilan geg¢misin yeniden el alinisi

‘hatirlatma m1 unutma m1?’ seklinde belli belirsiz sorulara yol acar.

Manipiilasyon, yonlendirici bir kontrol araci olarak yerli dizilerde sahikasina
ulasmis durumdadir. Oyle ki heniiz yaym sezonu baslamadan dizilerle ilgili
maniplilasyonlar baslamaktadir. Duygular, zaaflar ve degerler hedef alinarak bakis
acisint  degistirmeye ve gergedi sekillendirmeye yonelik eylemlerin ortaya
konulmaktadir. Izleyicide, sevdigi bir diziyi izlerken farkinda olmadan, ¢ogunlukla
istemedigi halde etkileme veya yonlendirme sonucu davranis ya da kanaat degisikligi

olusturulabilmektedir.*"®

Burada en 6nemli nokta ise manipiile edilen seyin basarisidir.
Bu da izleyicilerin izledikleri dizi veya film veya herhangi bir programda manipiile
edilen seyin dogal bir olusum oldugu hissini vererek, olaylarin ekrandaki halinin normal

olduguna inandirilmasindan geger.

Medya ve bellek siirtimlerinin ¢oklugu dolayisiyla olaylar, onlar1 hi¢ yagamamis
insanlara deneyimlenmis gibi sunabilir. Ancak medya 6zgiin olan ve 6zgiin olmayan

arasindaki ¢izgiyi bulaniklastirabilmektedir.  Kisisel anilar, araci olan anilar ve

178 ). Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi, (4.Basim, ), (Cev. Isik Ergiiden), Ayrint1 Yay., istanbul 2010, s.
14- 15.

" Connerton, s.67.

178 Sema Karabiyik, “Yerli Diziler Araciligiyla Manipiilasyon”, Yeni Safak, 8 Eyliil 2012, Erisim Tarihi:
15.06.2013, yenisafak.com.tr
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psikolojik ozellikler arasindaki “flas bellek”1 sorgulayan alana bakar.'”® Bu durum
izleyicinin ilgisini gekmekte 6nemli bir yoldur. Flas bellegi sorgularken aslinda sorgular
gibi yaparak aksine yerlestirmek istedigi temel argiimanim belleklere kazir. izleyicinin
hatirlattigi sandigi seyirlikler aslinda onun kanaatini degistirme amaci tagimaktadir.
Yine Baudrillard’in “teknisyenler grev yaptigindan, bos televizyon ekranini hayranlikla
izleyen adam goriintiisii giinlinii birinde XX. Yiizyil antropolojisinin en miikemmel

goriintillerinden biri olarak deger tasiyacaktir™'®

tesbiti gorlintii bombardimanina maruz
kalmis bireyin, nasil sorgusuz sualsizce ekrana teslim oldugunun ve insan hayati

tizerinde ne derece s6z sahibi oldugunun ispat1 olacaktir.

3.2. GORUNTU BOMBARDIMANI

Kitle iletisim araglarinin benligi, bellegi, tarihi yeniden insa siirecindeki basat rolii
giderek daha belirgin hale gelmektedir. Ozellikle akis pratigine sahip televizyon; art
arda akan goériintiilerle oturma odalarinin ve hatta yatak odalarinin, uzak diyarlar
haberler getiren zengin, mistik, gizemli bir onur konugu gibi ragbet gérmektedir. Oyle
ki insanlar artik sohbet etmek yerine birlikte film, dizi veya mag¢ seyretmek igin bir
araya gelmektedirler. Goriintiilerin gozlerinin i¢ine baka baka aksamdan sabaha kadar

kendilerini tutsak etmesini goniillii olarak seyrederler.

Televizyon her tiirlii bilgiyi eglence formatina cevirerek yeniden insa eder.
Toplumun bilgilendigi sandig1 anda aslinda belleklerinin yeniden sekillendirilmesi veya
zaten “tabular rasa”* olan bellegin belirlenen amaca uygun olusuma maruz kaldiginin
bile farkina varamazlar. Bellegin belirlenen ideolojiye, goriise, amaca vs. her tiirlii
yapilandirma siirecine maruz kalmasi bireyin, zihnini, kimligini, toplumdaki yerini,
varligini televizyondan 6grendigi kiiltiirel degerlere, dogrulara, inan¢ diinyasina vb.
gore belirlemesine kadar varir. Bu dnceden verili sisteme gore sekillenen zihin, bellek,

kisilik, kiilttirel yargilar, inanglar bir noktada unutulmaya mahkm olurlar.

Modern insanin fazlaca bir emek sarf etmeden iradi ve gayri iradi her tiirlii insani
birikimi (kiiltiir, medeniyet) diisiinsel olarak denemesini saglayan enformasyon kaotik

bir kiiltiire yol agar. Enformatik kiiltliriin en yaygin terapi yontemi bireyin kendisi ile

179 Neiger, Oren, Eyal, On Media Memory, s.13.
180 Baudrillard, s.18.
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yiizlesmesini engelleyen amnezi (unutma) ve oyalamadlr.181 Birey, milli kimligini dahi
arsivlerden 6grenmek yerine, hazir mamiil olarak sunulan kitle iletisim araglarindan
edindigi bilgiler dogrultusunda tanimaya ¢alismaktadir. Televizyondan gelen bilgilerin
dogrulugu konusu yillardir tartigmaya aciktir ve bu tartismanin da son bulmasi
imkansizdir. Dordiincii kuvvet olarak medya giicii elinde tutarak kitleleri harekete
gecirebilme giiciinii elinde tutmaktadir. Ustelik biiyiikk ve vazgegilmez bir endiistri
oldugu da goz oniine alindiginda toplumlardaki etkilerinin de ne kadar devasa boyutta

oldugu yadsinamaz.

Televizyon seyircisi, ayr1 zaman ve mekanlarda meydana gelen olaylar1 uzaktan
tek bir cihaz sayesinde kumanda ederken, siirekli akan goriintiilerin genis bilgi
birikimine neden olurken, ayn1 zamanda dikkatin dagilmasina da neden olabilmektedir.
“Asin bilgi yiiklemek unutkanligin en iyi yollarindan biridir; haber medyasinin islevi
ise liretmek ya da tiikketmek degil, daha ziyade yakin tarih deneyiminden kurtulmak, onu
miimkiin oldugunca hizli bir sekilde unutkanlik alanina gé’)ndermektir.”182 Gegmis ve
yakin gecmis de siirekli akip giden goriintiiler gibi insanlarin zihinleri 6grenir gibi

goriintirken, aslinda bellekleri unutur.

"Bir hikdyeyi hafizaya mal etmekle hicbir sey psikolojik ¢oziimlemelerden
kacinan o veciz, bakir anlatim kadar etkili degildir. Hikaye anlaticisinin psikolojik
nlianslardan vazgec¢isi ne kadar dogal yollardan olursa, hikdyenin dinleyicinin
hafizasinda yer etme sanst da o kadar artacak, hikdye tiimiiyle ona mal olacak,
dinleyicinin onu er ya da ge¢ bagkalarina aktarma egilimi o kadar biiyiik olacaktir."'®®
Bugiin baktigimizda Benjamin’in hi¢ de haksiz olmadigini goriiliir. Kitle iletisim
araglarinin olaganiistii ulasilirligi diinyanin kaderinin degisimine neden olmustur.
Medya sayesinde tarih yazimi, savaglarin canli olarak aktarilmasi, Diinya Kupasi
maglarinin tiim diinyayla ayn1 anda seyrediliyor olmas1 muazzam bir giiclin gosterisidir.

Sozlii gelenegi tahrip edecegi diisiiniilen kitabin etkisi artik giliniimiizde gazete,

televizyon ve internet sayesinde azaltilmigtir.

Kitle iletisim araglar1 her tiirlii yaym yaparak en ¢ok kisiye, en kisa zamanda

ulasarak hizmet vermektedir. Bu nedenle de her kesimden kitleye ulagsmak temel

181 Giines, s.77.
182 Connerton,, 5.89. .
183 \Walter Benjamin, Son Bakista Ask, (Haz. Nurdan Giirbilek), Metis Yay., Istanbul 1995, s.77-81.
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prensiptir. Ancak, “Kitle iletisim araglarn ile gercek anlamda bir toplumsal katilimi
saglamak kitlelerin elinde gibi gériinmekle birlikte, uygulamada televizyon ve film gibi
araglar paylasimet bir iletisime hizmet etmekten ¢ok bunu engellemektedir.”*** Medya
araciligiyla seyirciler katilmer gibi  goriiniirken aslinda pasifize edilmis bir
konumdadirlar. Ciinkii verilen mesajlar seyirciyi belirlenmis bir davranis bi¢imine
yonlendirme amaci giitmektedir. “Kitle iletisim araglar1 6zellikle de televizyon,
Amerikan toplumundaki ekonomik, toplumsal, bolgesel ve dini farkliliklar: asarak ortak
deneyimler yaratmaktadir. Ote yandan bdylesi bir yapi, akortlar ses vermeye
basladiginda insanlarin standartlasmis tepkilerde bulunmasina yol agan kiiltiirel kodlar
iretmekte ve bunlari toplumda egemen kilmaktadir. Aymi anda farkli programlar
yayimlanmasina karsin, bu programlarin tiimii belli kodlar yani anlam iireten ve insanlari

eylem yapmaya iten gizli yapilar pekistirmektedir.”*®

Televizyondan gelen milyonlarca goriintii sinyali insanlarin  kafalarinin
karismasina neden olabilmektedir. Elbette bu her tiir seyirci i¢in gegerli degildir.
Kanaatleri, tutumlari, belli bir fikir etrafinda Orgiitlenmis inaniglarin fikirlerini
etkilemek kolay degildir. Ancak karasizlari, bir konu hakkinda az fikri olanlar1 veya hig
fikri olmayanlarin tutum ve davranislarim etkilemek ¢ok daha kolay olacaktir. Insanin
farkinda olarak veya olmayarak cesitli sekilde maruz kaldigi uyaranlar, bilingaltinda
aslinda gonderilen iletilerle bilinci olarak belli bir davranis gelistirmesine yol agar.
Bunu o6zellikle reklamlarda gormek mimkiindiir. Kiiltiirel degisim, reklamlar
aracilifiyla, benimsettirilmeye calisilirken, beraberinde kitle iletisim araglariyla
yeniliklerin mesru zemine oturmasina da ortam hazirlanmaktadir. Kiiltiirel degisimin
yasanmasinda reklam toplumsal iligkilerimizi yeniden tanimlayan doniistiiriicii bir
kapasiteye sahiptir. Oyle ki reklamlar, sadece metalarla kimlik insa etmek i¢in degil,
manevi Ogelere yer vererek istenilen toplum tipinin olusturulmasinda da kullanilan
kuvvetlerden biri olmustur. Reklamlar modern bireye yeni ve ayricalikli kimlikler
sunarken ayni zamanda aidiyet duygusunu da tretirler. Bu noktada, bireyin kendini
ayricalikli ama ayni zamanda bir yerlere ait hissetmesi dnemli bir reklam stratejisi

olmaktadir.

184 Nurgay Tiirkoglu, Kitle Iletisimi ve Kiiltiir, Naos Yay., istanbul 2003, s5.54.

18 Kaplan, 5.37.
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Reklamlarin saniyede kag¢ kere degistigi diisiiniildiigiinde, insanlarin korumasiz
bir sekilde ne derece tehlikeli bir goriintii bombardimaniyla karsi karsiya geldigi
goriiliir. Insan yasami artik goriintiiler, iletiler, mesajlar, simgeler, semboller tarafindan
kusatilmistir. Bu kusatmada kiltiirin maddi ve manevi unsurlarinin birbirini
etkiledigini, bir topluma ait Kkiiltiiriin ¢esitli sekillerle degisime ugrayabildigini
gormekteyiz. Ornegin; kitle iletisim araglarryla farkli kiiltiirlerin tiim diinyaya
tanitilmasiyla (6zellikle Bati kiiltiiriinlin takdimi) neredeyse tiim kiiltiirlerin degisime

ugradig1 goriilmektedir.

“Televizyon insan sesini Oldiiriir. Insanlar ekranda gordiikleri kisilerle
tartismazlar. Televizyondaki goriintiiler gen¢ beyinlerin kavrayip analiz edebileceginden
¢ok daha biiyiik bir hizla gecer. Gengler reklamlarda izledikleri seyleri gercek tatminle
karigtirmaya baslar. Elbette, eger ekrandaki seyi begenmiyorlarsa kanali degistirebilir ya
da bir sonraki programi ya da reklam arasin1 bekleyebilirler. Daha iyisi, istediklerinde
televizyonu kapatabilirler. Ama bugiinlerde bunun i¢in biraz ¢aba gerekiyor- insanin

elindeki uzaktan kumandanin kapatma tusuna basmasi kolay degil.”*®

Ozellikle ¢ocuklar mevzu bahis oldugunda bu konuda daha ciddi tehlikeler bas
gostermektedir. Clinkii zihni islenmemis olan ¢ocuk bu tiir etkileyici ve belli ideolojiler
baglaminda yeniden yapilandirilabilmektedir. “Susam Sokag1” ne ¢ocuklar1 okulu
sevmeye Ozendirir ne de okulla ilgili bagka bir seye, “Susam Sokag1” gibi bir televizyon
programi c¢ocuklari, televizyonu sevmeye 6zendirir.'®’ Televizyonu bir dadi, okul,
egitici, eglendirici, bilgilendirici gibi tiirlii pozisyonlarda goren bir zihniyet, ileri
donemlerde psikolojik, fizyolojik ve zihinsel olarak geri kalmis bir gelisim siireciyle
yiiz yiize gelecektir. Pasiflestirici bir ara¢ olan televizyon, karsisindakini de ayni
konuma diisiiriir. Oyle ki bir dénem hemen hemen biitiin televizyon kanallarinda
Televole vb. gibi magazinsel, 6zel hayatin desifre edildigi ve aile kavraminin i¢inin
bosaltildig1 programlarin yaymlanis1 ‘Televole Kiiltiirii, Televole Kusagi’ gibi bir

donemin anilmasina kadar varmistir.

“Televizyonun birinde Televole’nin biitiin 6zelliklerini tasiyan bir magazin
programi vardi. Bu programin hemen oncesinde de, maden faciasinda gogiik altinda

kalmis bir aile ilgili haberde, anne feryatlar ediyordu. Bu haberden bir dnceki haberde,

18 sander, s. 45.
187 postman, s. 161.
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sehit edilen askerlerimizle ilgili bagska bir haber. Sehit ailesinin, evinin perisanligini,
yoksulluklarini gosteriyor. Ev tamamen briketten yapilmis. Yani ¢ok zor bir hayat
icerisindeler, ailenin bir tek ¢ocugu olan geng¢ sehit olmus... Ne bunlara karsi bir
¢ozlim, ne Tiirkiye’deki ekonomik sorunlarla ilgili konugsma veya Tiirkiye’de meydana
gelen diger aci1 olaylar dan hi¢ bahsedilmiyor, belli ki bu kisileri bu olaylar hi¢
ilgilendirmiyor. Yani vur patlasin ¢al oynasin, bos isler. Bombos bir iislupla, bombos
konusmalar, garip giiliisler ve uyusmus bir beyin gorintiisii... Gordigiim bu.”*® Bir
olay ilk olarak duyuldugunda biraktig1 etkiyi, iizerinden birkac¢ giin gectikten sonra
yitirecektir. Bu siire televizyon sayesinde ¢ok daha kisalmaktadir. Ciinkii stirekli olarak
akan goriintiiler insanlarin ilgisini ve ilk anda duyduklar1 haberin sok etkisinden
cabucak siyrilarak, yerini alisma duygusu ve akabinde duyarsizliga kadar

vardirabilmektedir.

Baudrillard, ekrandaki goriintiilerin ve iletisimin hiper-iliskisel ve ara yiizeyi
siradanlagtirarak toplumsal bi¢imi farksizlastirdigin1 ve enformasyonun da durumunun
bdyle olduguna dikkati ¢eker. Bilgi fazlasi rastlantisal bicimde her yone yiizeye dagilir,
tek yaptig1 sey yer degistirmektir. iletisim anlik bir devre aracihigiyla “meydana gelir”
ve “iyi” bir iletisim olmasi i¢in hizla iletmesi gerekir; sessizlige zaman yoktur. Sessizlik

ekrandan, iletisimden kovulmus‘[ur.189

Kitle iletisim araglar1 kapitalizmle baglantili
olarak bireylerin diisiinmesine olanak vermeden belirlenen ideoloji dogrultusunda
gorevini yerine getirmektedir. Art arda verilen goriintiilerle ilk bakista ¢ok ilging olan
bir olay defalarca tekrar sonucunda siradanlasmaya yiiz tutar. Bu kitle iletisim
araglarinin insanlar {izerindeki zafiyetidir. Siradanlagan haberler veya olaylar

duyarsizlagsmaya, ilgisizlige en 6nemli ve en kotii nokta olan farkinda bile ol(a)mamaya

kadar devam eder.

3.3. TUKETIM OLGUSU

Tiiketim, dogdugumuz andan itibaren aldigimiz solukla baslayan ve oliinceye
kadar devam eden siire¢ i¢inde bulundugumuz faaliyetlerdir. Giiniin her aninda tiiketim

vardir. Aldigimiz nefesle tiikettigimiz oksijen, yedigimiz yiyecek, ictigimiz su,

188 Televole Kiiltiirii ve Zararlari, Erisim Tarihi: 14.04.2013, http://blog.milliyet.com.tr
189 Baudrillard, s.18.
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konustugumuz kelimeler, siirekli tiiketmekte oldugumuz 6mriimiiz... Bu akis icerisinde-

baktigimizda hayatimizin her saniyesi tiiketici konumda seyretmektedir.

Tiiketim, farklt bir boyuta taginarak ihtiyagtan fazlasina giden yolda modanin ve
kapitalizm sisteminin gerekliligi olan reklamlarin da etkisiyle bir ‘yasam tarzi’ haline
gelmistir. ‘Tiiketim sarmali’ disinda kalan birey, toplumdan diglanmis, modern insanin
ve modern toplumun daima gerisinde kalmaya mahk(m olandir. Tiketirken ihtiyag
kavraminin yerini haz, statii belirleyicilik, tarz, stil, marka gibi kavramlar almaya
baslamistir. Tiiketim kiiltliriinlin temel stratejisi, var olan ihtiyaglarin yan1 sira stirekli
bir ihtiya¢ durumunun yaratilmasidir. Buna bagl olarak da ihtiya¢ kavraminin tanimini
belki de en genel anlamdaki ‘ sinirsiz ihtiyaglarin sinirli kaynaklarla karsilanmasr’
seklindeki tanimi yerine, ‘sinirsiz hale getirilen ihtiyaglarin, (sinirlt olmasina ragmen)
stirekli kaynak bulmaya iten ve doyumsuzluk yaratan bir yagsam bi¢iminin dogmasina
yol agan zorunluluk’ seklinde tanimlamak daha gergekci olacaktir. Aksi takdirde suni

olarak yaratilamayan ihtiyaglar, sistemin devamliligini saglayamaz.

Giincel yasamda televizyon ve sokakta panolarindaki reklamlarla, her giin
halimizi hatirirmizi soran kadim bir dost gibi sabah ilk a¢tigimizda e- posta kutusuna
gelen internet alig-veris sitelerinin sayisiz postalartyla vs. gorsel bir bombardimana
tutulan birey, kapitalizmin manipiilasyonu ile ¢epecevre sarilmaktadir. Hayatimizin bir
parcasi hatta hayatimiza yon veren diziler de bu reklam alanlarindan biri olarak ortiik ve

acik reklamlarin sunuldugu 6nemli bir manipiilasyon aract durumundadir.

Insanoglu siirekli ‘nerede o eski bayramlar, o eski dostluklar’ gibi sdylemlerle bir
geemise 0zlem duyarlar. Bu gegmise 6zlem onlarin zamani kagirdiklar hissine yol agar.
Bunu Connerton su sekilde en aciklayic1 bir bigimde 6zetler: “Insanlar hep bir seyi
kacirdiklart hissine kapilarak ani arzularlar. Fakat bir an bile, bir dizi farazi ana boliiniip
kaybolur. Insanlar zihinlerinde bu uyarici bombardimanmi perdelemeyi ne kadar
basarabilirse, uyaricilarin yol ag¢tig1 izlenimler de duygusal deneyimleri o kadar az
etkiler ve Benjamin ‘in de bir keresinde ifade ettigi gibi, kisinin hayatindaki belirli bir
zamanda kalakalir; boylece insanlar bir olay1 bilin¢lerinde belirli bir zaman noktasina
atfederek, o olay1 yalnizca yasanmis bir ana donistiiriirler. Duygu yoksullagsmasi asir

derecede sinizm” getirir. Gegmise duyulan bu &ézlem onlarm gegmisteki olaylarin

“ Tutksuzluk, alaycilik, asagilama ile baglantili yasam felsefesi. (Genis bilgi i¢in bknz: Dogan Ozlem,
Etik-Ahlak Felsefesi, inkilap Yay.)
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bugiine taginmasinda ilgilerini c;eker.190 Insanlar bir taraftan kagirdiklar1 gegmisi
yeniden yasamaya calisirken bir taraftan da bugiiniin hizina ayak uydurma arasinda
bocalarlar. Bunun i¢in ge¢gmisten gelen herhangi bir nesne, olay, sembol onlarin ilgisini
ceker. Oyle ki ge¢misin sembolik simgelerini bile seri iiretimle meta fetisizmine
dontistiiriilerek bu sekilde gegmisle iliski kurulup, bu sayede kullanicilarinin da gegmisi

yeniden yasiyormus gibi kendilerini rahatlatmasina vesile olur.

Iste tam bu noktada televizyon yine firsat1 kagirmaz ve gegmisi bugiine tasiyan
sinema ve dizi filmleri sahneler. Tabi ki herkesin payini aldig1 kapitalizm pastasindan
paymni almalidir. Bunu yaparken de giiniin sartlarina uygun olarak tarihi yeniden insa

13

eder. Bunu yaparken de “ insanlar tarihsel bilgiyi imha edilmis, 6zellikle de yakin
geemisi harap olmus bir halde bulurlar; yakin gegmis yerinde hiikiim siiren sey daimi
bir simdiki zamandir. Zaman c¢izelgeleri ¢cogaldik¢a duygusal zaman seyrelir. Simdiki
zaman tika basa doluyken, gegmis zaman bosaltilmistir.”*** Dizilerde veya filmlerde de
tarithin bir kesiti islendiginde de yine tiiketime yonelik, reyting kaygisi, yayinlandigi
kanalin politik bakis a¢ist ve ideolojisine uygun olarak tasarlandigi i¢in i¢i bosaltilmis
bir bakis acist sdz konusu olabilmektedir. Iste asil tehlike iste burada belirir. Ciinkii

toplum, tarihini de her sey de bas ogretici olarak gordigii televizyondan 6grenme

yolunu secer.

Tarihin bile tiikketim sarmalinin dikenli tellerine takildigi bu durumda belleklerin
yeniden insas1 da toplumlarin kaderlerini degistirecek derecede 6nem kazanir. Egitici ve
Ogretici rol tstlenen Kkitle iletisim araglari; oOzellikle televizyon kendi ideolojisi
dogrultusunda sundugu pencereden tarihe bakmamiza sebep olur. Uretilenin kesinlikle
tilketilmesinin gerekliligi metalara anlam yiiklenerek pazara sunulmasini zorunlu kilar.
Bu meta bazen tarihi bir obje olabildigi gibi bazen de tarihin ta kendisi olabilmektedir.
Sistemin 6ngordiigli haliyle bunun devamliliginin da saglanabilmesi i¢in medyaya
ithtiya¢ vardir. Bugiin elimiz, kolumuz, ayagimiz, goziimiiz olan medya, bizim ge¢misi
deneyimlememizi simdiyi aninda yasamamizi, gelecegi bugiinde tiikketme olanagina
imkan verir. Simdiki zaman ge¢cmis ve gelecegin anlamini buldugu yerdir. Alexander
Kluge simdiki zamanin tiim zamanlar1 esaret altina alarak bir tiir saldir1 yaptigindan

bahsederken, Alvin Toffler ise “gelecek soku ”ndan bahsederek; degisimin hizina ayak

10 Connerton, s. 92.
1 Connerton, s. 93.
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uydurulamamas1 halinde insanlarin yabanci kaldiklar1 bir teknoloji ve kiiltiirel
degismelerle bas basa kalacagi inanci tasir. Yani bireyi de bu baglamda
degerlendirmeye aldigimizda karsimiza g¢ikacak olan sey; ya bireyin kiiltiirel olarak

bocalamasi ya da sunulan hazir mamiil tarihine sahip ¢ikmasi gerekliligidir.

Her alanda oldugu gibi bireysel ve toplumsal bellek de tiiketimden nasibini alir.
“Insanlarin simdilerde paradoksal bir bi¢imde bellek konusuyla bu kadar mesgul
olmasimin kismi nedeni, yeni bir diislince tarzi kazanip onu enformasyon yiikii artan bir
diinyanin karsisina koyarak planli bir sekilde yirtittiikleri bir kiiltlirel ihrag ugrasi,
iletisim yiikiiniin slire¢lerini yavaslatma cabasidir.”'% Medyada goriilen bellek tazeleme
adina ge¢misin geri ¢cagrilmasi hafizalarin dogru olarak hatirlamayi saglamak yerine bir
‘ideolojiye’ bagli olarak yiiriitiilen bilingli bir kiiltiirel ve yeniden insa faaliyetleridir.
Insanlardaki hep gecmise bir 6zlem duygusunun varhig bunu kullananlarin pazardaki

paylarinin da yiikselmesine imkan verir.

Medyanin, tiiketimle birlikte bellek ve kamuoyu olusturmaya bu olusan
kamuoyunun yonlendirilmesindeki muazzam giiclinlin etkisi su ornekle daha da iyi
anlasilacaktir. Keynes, Lytord George ve Briand’in savas tazminati i¢in konustuklar
konuyla ilgili olarak “en giiclii, en zeki devlet adamlari, kaginilmasi imkéansiz giicler
tarafindan giin be glin bulusmaya ve imkansiz bir durumun degiskenleri detaylariyla
tartismaya zorlanmistir. “Kacimilmasi imkansiz gilicler” derken kastettigi, izler kitle
cevresinin dogasi ve kisa bir siire 6nce ‘kamuoyu ’nu politik yasamin hammaddesine
dontistiirmiis ve bu yeni mekanik yontemi kullanarak bu izler kitlenin sevk ve idare

edilebilmesiydi.”*

Bir donem Tiirkiye’de 60’11 yillarin, son donemde de 80’li yillarda yasanan
toplumsal hareketler ve iilkenin gecirdigi buhran ve bunalimlar ekrana tasinarak
bellekler yinelenmeye veya yenilenmeye calisilmaktadir. Asil amag toplumsal bellegi
canlandirmak olsa da bu donem dizi veya filmlerinde elestirilen kapitalist sistem, bellek
konusunu da potasinda eriterek, bir furya seklinde donemin modasina uygun olarak her
kanalda hemen hemen ayni versiyonlarin ayni anda seyredilmesine insanlari maruz
birakmistir. Bu sekilde insanlarin bellekleri hatirlamaya ¢agrilmistir. Ama konularin

iceriginden ziyade iki sevgilinin arasindaki “ask” mevzusunun 6n plana alinarak veya

192Connerton, s. 84.
193Connerton, s.85.
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glinliik yasamin siradan konular iizerinden, suya sabuna degmeden ve toplumun
sancilarinin, yasadig1 unutulmaz acilarin ¢ok daha geri planda kaldig1 bir anlatim yolu
secilmesi, belleklerin ‘uyandirilmast mi1 uyutulmasi mi’ seklindeki sorularin akla
gelmesine de neden olmaktadir. Zira “nesnelerin bu hizlandirilmis metabolizmalar
bellegin zayiflamasina yol acar.”'% Ayni sekilde bu diziler veya filmler kareye alinirken
‘Kim acgisindan?, Ne derecede dogru bilgiler igeriyor? Ne kadar yansiz bir sekilde
konular isleniyor?’ gibi sorular hep tartismaya acik kapi birakacaktir. Ciinkii bellek
faaliyeti kesinlikle politik bir tutum takinmay1 gerektirmistir. Bu gerek tarih icerisinde
ulus-devletlerin, yeniden toparlanma adina gegmislerini unutarak veya bastirarak, gerek
sonraki donemlerde giiciinlin kesfedilmesiyle birlikte medyanin * ideolojik aygit” olarak
kullanilmasi, bellegin bu konumda durmasina neden olmustur.

Raymond Williams’in “tiiketicinin ekonomik davranisi, iyi seyleri eve getirmek

59195

icin kendinizden uzaklasarak eristiginiz davranislardir. Bi¢imindeki tanimi durumu

Ozetler niteliktedir. Tiiketici, tliketirken madalyonun diger yiizlinii arastirmadan
manipiile edilmis mesajlarin  ‘iyi, dogru’ seklindeki goriiniirliigline aldanarak,
giivenirligine sorgulamadan inanmaktadir. Yakin ge¢misine ait tarihi de sorgulamadan
medyanin kendi ideolojisine gore verdigi sekliyle alip bellegini yapilandirmaktadir.
Belki bu durum bir bakima o donemi yasayan bellekler tarafindan itiraz gorebilir ama
bir sonraki kusak icin bu tehlikedir. Clinki Buck ve Morss’un sdylemiyle “Modern
kentin efsanevi biiyiilii diinyasinda ¢ocuk yeniyi kesfederken, yetiskin yeninin i¢indeki

eskiyi kesfeder.”*%

Gilinlimiizde kitle iletisim araclarinin yayginlagsmasiyla birlikte her seyin degisime
ugradigi gibi bellek de degisime maruz kalmistir. Bu durumda kitle iletisim araglarinin
dogasindan kaynaklanan manipiile edici etki de biiyiik rol oynar. Ozellikle televizyon
dizileri ve sinemadan tarih 68renen yeni neslin belleginin yapilandirilmasinda, tarihsel
ve toplumun kiiltiirel yansimalar1 gibi konularin ele alinmasinda hatirlatmay: saglar gibi
goriintirken, aslinda unutturma islevini yerine getirdigi durumlar da s6z konusu

olabilmektedir.

194 Connerton, s 122.

195 williams, 5.180.

198\, Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, (2. Basim, ), (Cev. Mehmet Kiiciik), Ayrint:
Yay., Istanbul 2005, s.127.
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DORDUNCU BOLUM

“SEKSENLER” DIiZiSININ TOPLUMSAL BELLEK OLUSUMUNDAKI
TEMELLENDIRMELERI

4.1. ILETIiSIMSEL BELLEK

Gegmisin, bugiin bulundugumuz davraniglar tizerindeki etkisini yadsimak, bir
bakima kendimizi de inkar etmektir. Ciinkii gegcmis bugilinkii yapip ettigimiz
davraniglarimizda, kisiligimizin ve kimligimizin olugmasinda biiyiik ve onemli bir
etkiye sahiptir. Ne bir toplumu ne de bir bireyi gegmisinden ayr1 tutarak degerlendirmek
eksik bir bakisin sonucudur. Biling ve bellek, her bireyin bu etkilesimde yer alma
giicline bagli olarak olusur. Toplumsal yasam icinde yer alan birey yasamini diger
bireylerle iletisim kurarak devam ettirir. Bellegimizdeki hatiralar, diine, bugiline ve

gelecege bakisimizi sekillendirirler.

“Seksenler” dizisi de ilk olarak bu baglamda ge¢misi bugiline tagima amaci
giitmektedir. Ulkenin i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik, siyasi durumuna iligskin
olarak Kkisiler, kurumlar ve bunlar arasindaki iligkiler tizerinden ge¢miste yasanilan
hikayelerden yola ¢ikilmistir. Dizi de karakterlerin bireysel belleklerinden ziyade
giinliik yasamdaki siradan insanlarin bir araya gelerek olusturduklar1 kismen bilingli
gruplar ancak cogunlukla amagsiz birlikteliklerden meydana gelen belleklerdeki

hatiralar tizerinden bugiine temas saglanmaktadir.

Dizi ilk boliimiinde bugiinden seksenlere “flas back™ yaparak hatiralar
canlandirmaktadir. Dizi de her ne kadar bireysel bellek geri planda kalsa da yine de bir
bakima o giinliin olaylari, durumlar1 bagrollerin bellekleri tiizerinden giiniimiize
tasinmaktadir. Klasik Tiirk aile yapisinin  ele alindigi  dizide modernlikle
sembollestirilen kisiler aykir tipler olarak islenmektedir. Tiirkiye’nin o gilinlerde heniiz
tanigmadig1 ya da daha yeni yeni evlere girmeye baslayan renkli televizyon, otomatik

camasir makinesi de gelir dagilimini belirlemede 6l¢iit olarak kullanilmaktadir.

Iletisimsel bellek cok yakin ge¢misin hatirlanmasiyla ortaya ¢ikar. Dizinin ilk
boliimiinde de bugiinden ge¢mise otuz yil geri giderek anilar tazelemesi, kurulan

diyaloglarla iletisimsel bellegin 6n planda yer aldigin1 gosterir. Yillar sonra baba evinde
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bir araya gelen aile fertlerinin arasinda gegen diyaloglar ve hatiralarin animsanmasiyla

kurulan iletisim geg¢misi anlatir.

Seksenler dizisiyle bu donem arasindaki gecen zamani anlatmak i¢in kullanilan
iletisimsel bellek, kisa siire 6nce yasanan hatiralarin tekrar giindeme taginmasinda aract
islev goriir. Iletisimsel bellek, yakin ge¢mise iliskin anilar1 kapsamasi nedeniyle belli bir
kusaga 6zgii bellegin canlandirilmasinda basvurulacak dnemli bir yoldur. Iletisimsel
bellek tastyicilart belli bir kusaga 6zgii oldugu i¢in zaman igerisinde kaybolmasi da s6z

konusu olabilmektedir.

Dizide fertler arasinda giinliik yasamdan diyaloglar, siradan olaylar iizerinden
kusaklararasi catismalar, bir sonraki kusagin vazgecilmez degerleri zaman igerisinde
unutmasi ele alinarak iletisimsel bellek iizerinden konu islenir. Ancak biitiin bu konular
islenirken o donem iilkenin i¢inde bulundugu ve sonrasinda gegirdigi darbe siiregleri,
insanlar iizerinde biraktig1 ve yasam kosullarina yon veren etkileri gerektigi sekilde ele
alimmamistir. Zaten dizi de en ¢ok bu noktada elestiri almaktadir. Elbette gecmise dair
giizel anilar, hos sohbetler, nerede o eski giinler diyebilecegimiz zamanlar da vardir.
Ancak Tayfun Atay’in da dedigi gibi “Hepsi iyi hos, ama yine de giindelik yasam
kiiltlirinin tim bu pargalari, dénemin kursun gibi agir politik havasini arka plana
itmeye yeter mi emin degilim. Diziye itibar edecek kitle de korkarim dar olacak. Bizim
kusak ve bir iistii, yani o yillar1 gen¢ ve yetiskin olarak gecirenler... Dolayisiyla 40 yas
iistiine seslenen ama kendi iginde genglige odakli bir dizi ile karst karsiyayiz!
(‘Sitcom’un esasen simdiki zaman ayarli bir tarz oldugu ihmal edilmis diye de not
diismeli!) Ustelik o dénem gengligini yasayanlarin gogu igin (politik, apolitik fark
etmez) kabus gibi yillardi 80’ler. Onlar acisindan “Harcandi gitti gengligimiz “den Ote

bir degerlendirmesini yapmak gii¢.” 197

Dizinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gecirdigi sancilt donemleri ¢ok geri planda
birakarak sadece giinliik yasamdan siradan insanlarin hikayelerini ele almasi bugiin
gecmisiyle ylizlesen Tiirkiye’nin belleginin 6nemli bir kismini yok saymasiyla
esdegerdir. Heniliz kurulusu iizerinden bir asir bile ge¢cmeyen ‘Cumhuriyetimiz’in,
halkin demokrasiyle sectigi hiikiimetleri deviren iki kanli ve biri postmodern olmak

tizere ili¢ darbe, yine bu donemler arasinda ¢esitli zamanlarda demokrasiyi zay1f birakan

197 Tayfun Atay, (2012), Kasvetin Komedisi: 'Seksenler’, Erisim Tarihi 06.06.2013,
http://www.radikal.com.tr
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biri e- muhtira olan {i¢ muhtira siireglerinden gegerek 89. yasma gelmistir. Yaklasik
doksan yillik siirecte demokrasiyi ve cumhuriyeti tehdit ettigi bilinen bes askeri darbe
veya muhtira ve yine bilinmeyen darbe ve demokrasiyi alasagi etme tesebbiisleriyle
stirekli karst1 karstya kalan bir halkin ge¢misini kotii olarak hatirlamamak adina bunlari

yokmus, olmamig gibi saymasi milletin gegmisinin inkaridir.

Tirk toplumunu bu gecirdigi toplumsal travmalardan ayirarak yansitmak ge¢misi
eksik olarak hatirlamaktir. Dizide de suya sabuna degmeden giinliik hayattan bireylerin
klise esprileri iizerinden seksenleri anlatmak eksik kalan taraflarindandir. Tabiki
doneme 0Ozgii olarak eglenceli ve neseli giinler hi¢ yoktu denemez. En azindan her
kesim i¢in bunu sdylemek gii¢ olur. Soba tizerindeki kestanenin ve yine onun iizerinde
demlenen caym kokusu hatta tiitsii gibi kullanilan portakal kabuklarinin kokusu,
cubuklu pijamalariyla babalarimiz, merdaneli ¢amasir makinesi, kulakli kaset-teyp,
cocuklar ve gengler arasinda ragbet géren Tommiks romanlari, ithal edilen ve bugiinkii
gibi o zamanlarda da Kkitleleri televizyon ekranlarina kilitleyen Dallas dizisi gibi
giiliimsemeyle hatirlanacak durumlarda mevcuttur. Ancak {ilkenin kaderini tayin eden
darbenin insanlar iizerinde biraktigi derin etkileri de goz ardi etmek bu acilar
yasayanlarin, bugiinleri sadece Tommiks’le, portakal kabuklari kokusuyla veya
televizyon karsisinda kestane gevirerek gecmisi unutmalarini saglamak ya da kendimiz
yasamasak bile yasayanlar1 goz ardi etmek miimkiin degildir. En azindan bu seksenler

Tiirkiye’sinin tam ifadesi degildir.

Bilmemiz gereken medya tarafindan ellenmis gergegin, artik bildigimiz -basitge-
gercek olmadigidir. Medyanin bize sundugu higbir sey gercek degildir. Herhangi bir
gercegin birileri tarafindan baska gergcekler arasindan secilmis, ayrintilardan
arindirilmig, teknik kistaslara gore sunulabilir hale sokulmus bicimidir.'%® Medya
olmamis bir olayr olmus gibi gosterebilecegi gibi ayni1 zamanda bilinen bir gerceklik
tizerinden kendine has iislubuyla yeniden bir gerceklik olusturabilme giiciine de sahiptir.
Televizyon, kendine 0zgii teknigiyle olaylar1 aktarirken, aslinda yeni bir gerceklik,
“televizyon ger¢ekligi” yaratmaktadir. 199 By gercekligi olustururken insanlarin

bildikleri dogrularin yeni dogrularla yer degistirmesi gibi tehlikeli bir duruma imkan

198 (Jmit Kivang, “Meydam Bos Birakmayalim”, Birikim Dergisi,( Aralik 1994-Ocak 1995), s. 30-38.
199 Bedriye Poyraz, Haber ve Haber Programlarinda Ideoloji ve Ger¢eklik, Utopya Yay., Ankara 2002,
s.22.
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verir. Gergekligine inanilan televizyonun gerceklere ne oranda baglh kalarak veya

gizleyerek insanlara “g6z” oldugu noktasina da dikkat etmek gerekir.

4.2. MIMETIiK BELLEK

Mimetik bellek, taklit etme gelenegine bagl olarak birtakim aliskanlik ve kurallar
ile sekillenen davraniglar iizerinden seyreder. Her kisi biirlindiigii karaktere has
ozellikler sergiler. Dizide de evin reisi olan baba tiplemesi “icat ¢ikarmayin benim
basima” diyerek geleneksel yap1 iizerinden davranislarini belirgin olarak sergiler. Ve
ailenin diger iiyelerinin de belirlenmis bu davranis kaliplarina gére yasamlarint devam
ettirmelerini slirekli tembihler. Belirli davranis disinda bir tutum karsisinda basa gelecek
felaketlerle babanin hakliligima vurgu yapilir. Annenin siirekli olarak kizi Nazli’y1
sigortal1 isi olan zengin biriyle evlendirmek i¢in mahalleyle ortak olarak giristigi ¢aba,
ailenin biiylik oglu olan Ahmet’in tek aski olan Giilden’in yollarini gdzlemesi,
mabhallenin pastaneci Sami’sinin “Ne yapiyon be ya, ayn1 be ya” seklindeki dillere
pelesenk olan sozleri, Ergun Plak’la tiyatrocu Niyazi arasindaki bir kizi ikisinin de
sevmesinden kaynaklanan ¢ekisme, dizide hep ayni diizey lizerinden toplumsal bellegi
canlandiracak bir igslev gérmeden giildiirmeyi amaglar. Dizinin seksenlerdeki sag-sol
davasina karisan genclerin (Alper ve Nevzat) bile mahallenin abisi Ahmet (Soray Uzun)
tarafindan koseye ¢ekilerek siki bir tembihle ‘bir daha yapmayacagim’ sozii alinmasi,
sanki {lilkenin gecirdigi bu agir toplumsal buhranlarin bir mahalle kavgasi gibi

algilanmasina neden olmaktadir. Zaten diziye de bu noktada elestiri gelmektedir.

“Bir seyi gizlemek istiyorsan en goriinen yere koyacaksin. Ciinkii kimse gizli olan
bir seyin acik yerde durdugunu diisiinmez. “diyor, dizi karakterlerinden 46’lik Basri.
Dizinin tam olarak yaptigi da bu durumu yansitir niteliktedir. Seksenler deyince
insanlarin aklina darbe, aci, ayrilik, iskence gelirken bu dizi sayesinde kafalarda ‘evet
darbe vardi ama biz sobayla evimizi 1sitip, aksam Dallas’i, Kara Simsek’i renksiz
televizyonlardan seyreder, darbeye giden yolda olan biteni radyodan dinlerdik,

noktasina kilitlenmislerdir.

Dizide elbette darbe siireci ele alinmistir. Ancak bu c¢ok da suya sabuna
dokunmadan, darbeye neden olarak gosterilen sag-sol goriisii ¢ercevesinde davayi ele
alarak karsit goriiglii iki gen¢ arasinda cereyan etmesi, mahalledeki en miistesna, en

sakin insanlarin bile bundan pay alarak karakollara diismesi, bir sekilde iskence gérmesi



96

seksenlerde yasanan kesmekesin c¢ok ciizi olarak yansimasidir. Dizinin amacinin
giildirmek veya siradan olaylar1 ele alarak lanse edilse de seksenleri higcbir sey
yasanmamis gibi yansitmak bu isin noksan kalan tarafidir. Ciinkii bilinmesi gereken bir
nokta vardir: Bu iilkenin tarihine bakildiginda neredeyse her on yilda bir darbelerle geri
adim atmak zorunda kalarak kendini “ az gelismis” lilkeler arasinda bulmustur. Boyle
bir tarihe sahip bir lilkede ne kadar sancisiz bir ddonem yasandigi ya da bunun ne kadar
g6z ard1 edilebilecegi sorusu zihinleri mesgul eder. Hele hele gegmisiyle yiizlesen bir
Tiirkiye’nin gecis siirecindeki bu donemde belleklerin yeniden yapilandirilmasinda

onemli bir adimdir.

Gegmisi tarihsel olarak dile getirmek, o ge¢misi gergekte nasil olduysa, Oyle
bilmek degildir. Buna Karsilik; bir tehlike aninda parlayiverdigi konumuyla, bir an1y1 ele
gecirmek demektir. Tarihsel maddecilik i¢in 6nemli olan, gegmise iliskin bir goriintiiyii,

200 Gegmisi

bir tehlike aninda tarihsel 6zneye ansizin goziiktiigli bigimiyle korumaktir.
bilmeden gelecege atilan adim uguruma gotiiren bir yol olabilir. Gegmisle yiizlesmek
onu bir kenara birakip, her sey siit limanmis gibi davranmak degildir. Sorunlarin {izeri
kapatilarak atilan adimlar yine bir giin ayaga dolanir. Bu nedenle televizyonun da
giiciinden faydalanarak bu tip dizilerle toplumsal bellegin yeniden olusumu saglanirken,

eksik noktalarin da doldurulmasi ihtiyaci hissedilir.

Mustafa Mutlu’nun “ Ciinkii Atatiirk’iin dedigi gibi, tarih yazmak, tarih yapmak
kadar 6nemlidir. Yazan, yapana sadakatle bagl kalmazsa, degismeyen gercek; bir giin
insanli@1 sasirtict bir hal alir... Senaristler sakin, “Biz tarth yazmiyoruz” demesinler,
¢iinkii bugiin o diziyi izleyenlerin neredeyse dortte iigii o giinlerde hayatta bile degildi

ve onlar igin sizin ’senaryo’ nuz tarihin ta kendisi!” ifadesi ile de desteklenmektedir.?*

Tam da soylendigi gibi dizide seksenler sonras1 donemde, doksan kusagi az ¢ok
kavramlara ve olaylara agina olsa da, 2000’li yillarin kusagi tamamen olaylara ve
durumlara yabanci kalmaktadir. Giinlimiizde kitle iletisim araglarinin hayatimizin tam
ortasinda yer almasi ve insanlarin, ¢ocuklarin da bu yolla tarth 6grendigi

diisiiniildiiglinde bu durumun ciddi boyutlarda 6nem arz ettigi goriiliir.

200\, Benjamin, Pasajlar, (Cev. A. Cemal), Yap: Kredi Yayimnlari, istanbul 1994, s.35.
01 Mustafa Mutlu, ( 28.01.2007), “Hatirla Sevgili... Ama Liitfen Dogru Hatirla!”, Vatan Gazetesi, Erisim
Tarihi: 13:02.2013, http://haber.gazetevatan.com
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Her alanda oldugu gibi bu alanda da kendine 0zgiin bir yapidan bahsetmek
miimkiin degildir. Her seyin kiiresel diinyada evrildigi bir durumda yasanilmis tarihin
de evrilmesi, yeniden liretimi s6z konusudur. Lambadan ¢ikan cin gibi her dokundugu
seyi sihirli bir endiistri Uriinii haline doniistiriip, kiiltlirel {riinleri dahi endiistri
malzemesi haline getirmeyi basararak Kkitlelerin begenisine sunmaktadir. “Ayni
zamanda kiiltiir endiistrisinde her sey birbirine ¢ok yakindir. Kiiltiir endiistrisinin bu
sayisiz birligi, politikanin yakinlasan birligini de onaylamaktadir. Ornegin A ve B
filmleri veya fiyatlari, degisik magazinlerdeki Oykiiler arasindaki farkliliklar hem
konunun kendisinden ileri gelmekte, hem de tiiketicilerin siniflandirilmasina,
orgiitlenmesine ve tescil edilmesine hizmet etmektedir. Yani ne tiir insanlara hangi

iiriinlerin sunulacag1 belirlenmistir.”?%

Bir taraftan insanlara haz alma, 6zgiirlik gibi
yanilsamalarin sunuldugu cesitlilik, diger tarafta ise farkinda olmadan tiiketim
sarmalina takilarak gecmisini dahi tiikettiginin farkina varamama durumuyla karsi

karsiyadir.

Kitle iletisim araclarinca sunulan kiiltiirel igeriklerin, toplumsal diizeyde yarattig1
standartlastirisi etkinin yani sira; politik bir amaca hizmet eden kitle iletisim araglarinin
kullanim hakkini1 elinde bulunduran hdkim ideolojinin bir yansiyami olarak kiiltiirel

iklimi belirlemede ne derece etkin olduklarini da ortaya koymaktadir?%

Anlatilan giindelik dildeki yasam tarzlarinin aslinda bilgilendirme, hatirlatma
islevlerinin ¢ok daha geri planda kaldig1 ve ayni sekilde iistlinii Orterek yeniden
gecmisin zihinlerin yonlendirilmesiyle yeni bir olusumu saglanmaktadir. “Hegemonik
ideoloji, egemen degerleri kitle bilincine asilayarak, bu dogrultuda ‘riza’ iiretmeye
calisir. Ornegin, medya metinleri/ciktilari, gosteriler, oyunsal temsiller, kiiltiirel kodlar
vs. gercekte ideolojik hegemonyanin iizerinden varligini1 perginleyebildigi birer iktidar
araglaridir. Yine, bos zamanin farkli temsil ortamlari, siirecleri, araglar1 vs. gergekte,
ideolojik egemen ideolojinin kendi istekleri dogrultusunda isledigi, sekil verdigi,
manipiile ettigi araclar1 olusturur. Artik iktidarin {iretim ortamlarindan ¢ikip ‘tiiketme’,
‘bos zaman’ ve ‘eglendirmeye gectigi bir donemde, egemen sistemin biiyiik oOlciide, is
dis1 diinyanin fethine, onu ele gecirmeye yonelmesi anlasilabilir bir seydir. Egemen

kurumlar, hegemonik fikirleri dolasima sokarak, ozellikle de medya ve bos zaman

292 Horkheimer ve Adorno, Aydinlanmanin Diyalektigi, 5.10.
*% Hiiseyin Kose, “Popiiler Kiiltiir Baglaminda Frankfurt Okulu Ve Kiiltiirel Manipiilasyon Tezi”,
lletisim Fakiiltesi Dergisi, (2001), 5.334.
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siirecleri lizerinden s6z konusu bagimlilik diizenini muhafaza ederler. Bos zamanin
bliylik bir ‘pazar’ olarak goriilmesi, kapitalizmin bu alani tiimiiyle kolonize etme
niyetlerine ivme kazandirmaktadir. Kapitalist diizen, biiylik bir bos zaman1 kolonize
etme ve bu alandaki etkilesim kaliplarin1 kontrol etme yoniinde miicadele vermektedir.
Ozellikle de, iletisim araglarini, modayi, propaganday1 ve reklamcilig1 etkili bir bigimde
kullanarak, kitlenin zayif yonleri {izerinden etkili bir bagimlilastirma siyaseti

giidiilmektedir %%

Kapitalist sistemin islemesi i¢cin mithim olan bos zamanin
saglanmas1 ve akabinde de tiiketime yonlendirmenin basarilmasidir. Insanlarmn kitle
iletisim araclar1 basinda saatlerini harcadig1r diisiiniildiigiinde bu hegemonyanin
kurulmasinin ve kitleleri yonlendirmenin ¢ok da zor bir sey olmadig1 anlasilmaktadir.
Manipiile edilen olaylar, yeni davramig bigimleri gelistirme veya mevcut diizenin

muhafizlig1 artik geleneksel toplumsal kurumlar yerine kitle iletisim araglari iizerinden

yiirtitiilmektedir.

Gergeklik, dogruluk, inanilirlik gibi fikirlere dayanan yargilamalar yapilirken,
Ogrenilen ve akilda tutulan gergeklik kategorilerine isaret eder. Yargilamalar, karsi
karstya bulunuldugu diisiiniilen gerceklik tarzlarina gére uydurulur.?® Birey, gereklik
algisini ve dogruluk degerini ¢evresinde gordiiklerine ve yapilana bakarak karar verir.
Inandig1 kutsala, deger yargisina gore karar veren birey, davranis gelistirirken nasil
olmas1 gerektigi noktasinda gercek deneyimlerini, medya deneyimleriyle kiyaslayarak
dogrulamaya veya degistirmeye calisabilmektedir. Her alanda etkin gilic oldugu
diisiiniilen medyanin deneyimlerini benimsedigi diisiiniildiigiinde, unutulmamasi

gereken nokta medyanin ellenmemis gercek birakmadigidir.

4.3. NESNELER BELLEGI

Nesneler bellegi, olaylarin cereyan ettigi ortamda onlar1 kusatan esya, simge,
resim vb. 0gelerle bir bakima ge¢misinin kendindeki yansimasidir. Dizide de ge¢misi
ele aldigt icin en etkili ve gerekli anlatim yontemi olarak ge¢misteki kullanilan
nesnelerle bellegin canlandirilmas: amaci giidiilmektedir. ilk olarak jenerikte seksenleri
cagristiran siyah beyaz bir televizyon goriintiisii ve lizerindeki dantelle o donemleri

hatirlamayi kolaylastirmaktadir.

204 Omer Aytag, “Kapitalizm Ve Hegemonya iliskileri Baglaminda Bos Zaman”, C.U. Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt:28, ( Aralik 2004), s.119-121.
2 Graeme Burton Gériinenden Fazlast, (Cev. Nefin Ding), Alan Yay., Istanbul 1995, s. 120-121.
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Resim 4.1. fldldfk

Dizide ilk olarak evdeki esyalarin bugiinle karsilagtirilma yapildiginda farkli
oldugu goze carpmaktadir. En 6nemli ve artik yeni neslin neredeyse hi¢ bilmedigi
merdaneli gamasir makinesi, siyah-beyaz televizyonun varligi géze carpmaktadir. Oyle
ki artik dev ekranlarin ve yliksek ¢ozilintirliik kalitesinde iiretilmesi ve hatta {i¢ boyutlu
goriintiilerden bahsedildigi bugiin de gecmisi hi¢ bilmeyen biri i¢in anlamlandirmak pek

de kolay olmayacaktir.

Belli bir donemi anlatmasi itibariyle dizide yer alan karakterlerin giysileri, sag
sekilleri de doneme uygun olarak bigimlendirilmistir. Giyim kusamdaki, sa¢lardaki
farklilik, degisen sartlarla birlikte yeni yeni gelir seviyesi yiiksek bireylerin evlerine
girmeye baglayan renkli televizyonlar gibi, kot pantolonlarla da yeni tanigilmasi
sonucunda gelenek ve yenilik arasindaki ikilem anlatilmaya galisiimaktadir. Ozellikle
Almanya’dan gelen yegenin saclarinin, giyim tarzinin yasadigi sartlar1 Tiirkiye’deki
durumlarla karsilastirarak hayrete diismesi aslinda bir bakima bugiinkii kusagin o

doneme bakis acisin1 yansitmaktadir.

Ergun Plak’in plak diikkaninda ¢alan sarkilar da, donemin g¢alkantili yasamindan
uzak kendi karakterini 6ne ¢ikarmaya yoneliktir. Darbe 6ncesi donemde klasik tipteki
radyo ve herkesin bir an 6nce kurtulup renkli televizyona gegmek istedigi siyah-beyaz

televizyondan haberlerin verilmesi nesneler bellegi agisindan 6nemlidir.

Kitle iletisim araclarinin yadsinamaz etkisi bu donemde kendini darbenin ilk
olarak radyo evinin ele gecirilerek buradan duyurulmasi biitiin iilkenin ele gegirilmesi

anlamma gelmektedir. “Sadece basarili darbelerde radyo 6nem kazanmadi. 12 Eyliil'e
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kadar gecen sliregte ¢ok sayida darbe girisiminde de radyo ve radyoevleri 6n plana ¢ikti.
Talat Aydemir tarafindan 1962 yili1 Subat'inda yapilmak istenen darbe girisimi donemin
cumhurbaskan1 Cemal Giirsel'in 22 Subat giinii saat 19.00'da yaptig1 radyo konusmasi
ile farkli bir boyut kazandi. Basbakan Ismet Inénii de radyo konusmasi ile halka
seslenecegi sirasinda darbeci Talat Aydemir'in adamlari tarafindan Ankara Radyoevi ele
gecirilmisti. Bunun {izerine harekete gegen karsi darbeciler, bu sefer vericilerin
elektrigini keserek radyoyu tamamen susturma yoluna gitti. Talat Aydemir'in ilk darbe
girisimi boylece basarisizlikla sonug¢lanmis oldu. Talat Aydemir tarafindan 20 Mayis
1963 yilinda gercgeklestirilen ikinci darbe girisiminde ise tam bir Radyoevi’'ni ele
gecirme savasi yasandi. Aydemir'in Harp Okulu 6grencilerinden olusan ekibi, 3 tank
esliginde Radyoevi ‘ne el koydu. Dénemin bagbakani Ismet Inonii dahil hiikiimet, darbe
girisimini radyodan 6grendi. Bu sirada Radyoevi'nin i¢inde de biiylik miicadele yasanir.
Gece yarist darbecilerin eline gegen Radyoevi'nde bildiri okunur. Bildiri darbe
karsitlarin1 harekete gegirir. 28'inci Tiimen Komutan1 Yarbay Ali Elverdi, Radyoevi'ni
basarak darbecilere biiyiik darbe vurur. Gece yarisina dogru radyo yeniden darbecilerin
eline gecer. Radyoevi, darbeciler i¢in biitiin iilkeyi ele gecirmek kadar 6nemlidir. Ciinkii
heniiz televizyonun yaygin olmadigi bir donemde darbe haberi iilke geneline ancak
radyo vasitasiyla duyurulabilmektedir. Radyoevi'ni ele geciren bir anlamda iktidar1 da
ele gecirmektedir. Radyo darbecilerin eline gegince darbe karsitlart bu sefer vericileri
ele gecirerek radyoyu devre disi birakir. Darbe karsitlar1 Radyoevi'ni ele gecirince
vericiler devreye sokulur ve 3 saatlik siire icerisinde radyo 4 defa el degistirmis olur.
Talat Aydemir daha sonra yazdig1 anilarinda sdyle der: ‘Radyonun bu kadar tesirli bir

silah oldugunu o zaman anladim. Maglubiyetimizin tek sebebi radyodur.’ 206

Diziyi seyrederken ‘darbe ne olursa olsun yapilmamasi gereken bir eylemdir’ diye
diistintiliirken Gte taraftan ‘yapilmasi elzem” bir sey gibi gosterilmektedir. Dizide siyasi
goriislerin kilik kiyafete olan yansimasi, sag kesimin biyiklariyla daha net anlagilirken
sol kesim ise yesil parkayla tanimlanip, kirmiz1 atkiyla Komiinizm ¢agrisimi yapmak
amaciyla kullanilmistir. Ayni sekilde biyiklar {izerinden giderek ne sagci ne solcu

olmak yerine ortada kimseye degmeden, kendi halinde yasantiya vurgu yapilmaktadir:

-Komiser Riza (Onur Dilber): Ne yapiyorsun sen, Selahattin?

2% Mustafa Ozge, (2004), Darbecilerin Gozdesi Istanbul Radyoevi ‘ne Turizmciler Talip, Erisim Tarihi:
06.06.2013, http://v3.arkitera.com


http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Onur_Dilber&action=edit&redlink=1
http://v3.arkitera.com/
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- Selahattin (Hact Ali Konuk): Sag¢, biyik talimatina gore biyigimi kesmeye

hazirlantyorum, amirim.
Nasil biyik kesecegini bilmeyen Selahattin’e;

-Komiser Riza (Onur Dilber): Tut, o sagci tarafini tut. Al makasi eline tut o sagci
tarafini, kes o sagci tarafini. Kestin ama jiletle kokiini kaziman lazim o sagci
taraflarinin. Simdi o solcu taraflarini kes. Him... Bak simdi sagc1 taraf solcu taraf hig

bir sey kalmadi. Olmasin dyle seyler.

Dizide en ¢ok elestirilen nokta herhangi bir taraf tutulmamasina ragmen yine de
darbenin olmasi1 gerekliligi, darbeden bagka c¢ikar yol yok gibi bir izlenimin
olusturulmak istenmesidir. Sokaktan askerlerin biiyiik ¢ogunluk tarafindan alkislanarak
tezahiiratlar esliginde ge¢mesi, evlerde ve sokakta gegen konugmalar arasinda darbenin
huzur ortami getirecegi inanci taginmaktadir. Balkondan konusan hanimlar arasinda

gecen su diyaloglar buna 6rnektir:

- Nurten( Tolunay Donat ): Ay Siikriye abla kiz, sokaga ¢ikma yasagi bitmedi
degil mi?
- Siikriye (Munis Diisenkalkar): Bitmedi bitmedi, (Askerleri Isaret ederek) bak.

- Nurten( Tolunay Donat ): Bir bakima da iyi oldu bak( Darbeyi kastederek).
Valla bak olaylar sip diye kesildi. Cit yok

- Stikriye (Munis Diisenkalkar): Evet orasi dyle.

Yine benzer sekilde dizide mahalledeki esnaflar arasinda gegcen diyaloglarda,
dizinin eksik kalan yani olarak elestiri aldigi, orta yolun seyredilerek; darbenin

yapilmamasi gerektigi kadar yapilmasi gerektigine de vurgu yapilmasidir.

Mevcut durumlara karsi riza saglanmasi icin yapilandirilan kamusal senaryoda,
hem iktidara hem politikalarina kars1 ‘alternatifsizlik’ stratejisi uygulamak, istenilen
amaca ulasmak i¢in elverisli bir ortam yaratma imkanin1 sunmaktadir. Ciinkii itaat
edilecek iktidar odagi ¢ogaldikca insanin itaat etmesi de zorlasir.?" Dizide de darbeden
baska c¢ikar yol yokmus karakterler arasinda gecen diyaloglarda buna vurgu

yapilmaktadir.”

27 Theodore Zeldin, Insanligin Mahrem Tarihi, (Cev. Elif Ozsayar), Ayrint1 Yay., istanbul 1998, s5.406.


http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Onur_Dilber&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Tolunay_Donat&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Munis_D%C3%BC%C5%9Fenkalkar
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Tolunay_Donat&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Munis_D%C3%BC%C5%9Fenkalkar
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Dizide bellegi canli tutma adina siklikla goriintiisiine rastladigimiz bir bagka
dikkat ceken nesne ise ‘Kenan Pagsa’nin Portresi’dir. Resim 2’de goriilen Seksenlerle
0zdeslesmis bu resmin evlere ve diikkanlara asilmasi o giinleri hatirlatmasi bakimindan

Onemlidir.

Resim 4.2.

Kenan Evren Portresinin birden fazla alinarak igyerlerine duvarlara asilmasi kimi
zaman sindirme, korkutma seklinde yorumlanirken kimi zamanda darbeye destek veya
giivende olabilmek admma bir kurtarici rolii atfedilmektedir. Ayni sekilde Kenan
Evren’in televizyondan darbe bildirisini okurken verilen goriintiisii yine seksenlere
heniiz girildigi yillarda olusan toplumsal hayatin degisime ugramasinin, belleklerden

silinmeyecek olan kareleri arasindandir.

Resim 4.3.
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Tarihsel benzetmelerin 6zellikle politik otoriteler tarafindan kullanildig1 ve bazen

¢ok uzak gecmisin dahi, giincel meselelere atif verilirken aracsallastirildig goriliir. 208

80’ler donemi bir bakima bugiin gelinen nokta i¢in bir basamak konumundadir. O
giine kadar dillendirilen ideolojik gériislerin i¢i bosaltilmaya baslanmustir. Ideal bir
diizen ¢izilerek sanki higbir sey olmamis gibi bir durum dillendirilmistir. Aslinda
temelde bakildiginda “ 80’lerde Tiirkiye’de bir kiiltiirel boliinmeden, bir yarilmadan
bahsetmek gerekiyor. Reklamlarin sundugu segkin imgeler, vitrinlerin bollugu ve
seksenlerin basini: Biitiin bu birikim, biitiin bu goriintiiler, bir an i¢in sanki bu ideal
herkes icin gecerli olabilecekmis izlenimini dogurmaya ba$ard1.”209 Biitiin bu
degisimlerin yasandigi donemleri hi¢ olmamis gibi sunan Seksenler dizisi bu noktada

eksik kalmaktadir.

Nesneler {izerinden yiiriitiilerek islenmeye c¢aligilan 80’ler kiiltlirii bir bakima
popliler kiiltiir iiriinii olarak karsimizda durmaktadir. Eskiye 6zlemin gittikge arttigi
bugiinlerde popiiler olan artik yeninin yerine “eskiyi” gec¢irme arzusudur. Oysaki
“Popiiler kiiltiir glindelik yasamin kiltiiridiir. Gergekligin olumsuz yanlarindan
kurtulmaya yarayan ve yapay mutluluklar treten bir kiltiirdiir. Popiiler kiiltiir
iiriinlerinde dile getirilen fantazyalar, egemen siniflarin karsisinda yer alan siiflarin
icinde  TUretilmis  olsalar bile, gilinlimiiziin  teknolojiklesen  toplumlarinda
aldanimci/aldatimct1 bir karakter tasir. Popililer kiiltiir biliylik 6lciide ideolojiktir ve

tizerinde son yillarda derinlemesine calisilmasinin nedenlerinden biriside budur.”?*?

Diinyada her seyin degistigi, higbir seyin eskiye bagli kalmadigi ve insanlarin yeni
arayislar icerisinde girdigi, artik tiikettigi haklarin telafisini ge¢miste arama ¢abasi,
farkinda olmadan onu yine popiiler olan, kitlesel bir kiiltiiriin icerisinde bocalamaya
itmektedir. Degisen ‘her sey ‘dir, ancak degismedigi sanilan eskiye duyulan 6zlem ve

gecmise donme cabasi da aslinda iiretilen tiiketim kiiltiiriiniin bir pargasidir.

Kitle iletisim araglarinin bilgilendirme sagladig: diisiiniiliirken 6te yandan da belli
bash kurallara gore hareket etmek zorunda kaldig1 da géz ardi edilememelidir. Ciinkii
“reyting”in icerikten daha énemli oldugu, en c¢ok seyirciyi ¢cekme araci olarak kullanilan

programlar ki bunlarin en basinda gelen diziler insanlar1 televizyonlarin basina

208 Edy, 78.
2 Giirbilek, s.26.
210 Ahmet Oktay, Tiirkiye 'de Popiiler Kiiltiir, Everest Yay., Istanbul 2002, s.18-19.
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kilitlemeyi basardig: diistiniildiigiinde gbze ¢arpan nokta olarak televizyonun bir seyirlik
kiltir olusturmasidir. “Seyirlik kiiltiir, esas olarak televizyon yaymlariyla birlikte
hayatimiza giren ve kendini yeni bir iliskiler ag1 olarak dayatan kiiltiirel bigimdir.
Seyirlik kiiltiirde goriintii 6ne ¢ikar, gercek hayatin yerini doldurur. Seyirlik kiiltiirde
vurgunun goriintii iizerinde olusu sozii, diislinceyi geri plana ¢eker. Diisiik bir dikkat ve
idrak diizeyiyle televizyonlar nasil izlenebiliyor, programlar gitgide daha az dikkat
gerektiren yapimlarla ¢ok izlenirlik araniyorsa, ayni egilim insanlarin giindelik
hayatlarina da yansimaktadir. Seyirlik kiiltiir, skandala, kigkirtmaya, bastan ¢ikartmaya
yonelik referanslar tizerinden sekillenir. Seyirlik kiiltiirde izleyiciye her kanaldan birgok
malumat yani sahip olundugunda Kisisel hayatlarin degisimi yoniinde kullanilamayan
bilgi kirmtilart iletilir. Her giin haberleri izleyen insanlar, islerine yaramayacak bir¢cok
malumata ulasirlar ve sonra bunlari unuturlar. ise yarayacak bilgiler kamusallasmaz;
onlar daha dar bir sistem icinde dolagimdadirlar. Boylelikle genis yiginlarla bilgiye
sahip dar cevreler arasinda, gercek hayattaki ideoloji ve iktidar iliskileri bakimindan
trajik sonuglar doguracak bilgi gedigi dogar. Giliniimiizde hizla yayginlagsan seyirlik
kiiltire yonelik birgok elestiri dile getirilmistir. Ancak yine de bu elestiriler, Kitleler

yazili kiiltiirden radikal bir bigimde kopmus olduklari i¢in adresine ula@mamaktadlr.”211

Bu sekilde sadece nesneler iizerinden giindelik yasamin anlatilmasi, “bir saat
televizyon izlemekle, sanayilesmemis bir toplumdaki bir Kisinin tiim yasami boyunca

gorebileceginden daha fazla imge deneyimlenmesinin olasi™?*?

oldugu diistiniildiigiinde
insanlarin beyinlerinin nasil ve ne ile mesgul oldugu noktasinda dikkate deger bir
durum s6z konusudur. Ekranda sadece ‘seyire’ odaklanmaya olanak veren, hazir olarak
var olan ve seyirci adina diistinen mekanizmanin herhangi bir diisiince gelistirme ve
fikirleri tartisma noktasinda seyirciyi geride birakmasi, seyirciyi seyirlik kiiltiir i¢in

muazzam bir konuma yerlestirmektedir.

4.4. ANLAM AKTARIMI-KULTUREL BELLEK

Assmann’in tanimladigi bicimiyle kiiltiirel bellek, anlamin kati kurallar i¢inde

barindig1 bir nesnelestirme s6z konusudur. Kiiltiirel bellek adi iizere kiiltiirden yola

21 Naci Bostanci, “Toplum ve Kiiltiir 7,(3. Bask1), (Ed. ihsan Sezal), Sosyolojiye Girig, Mart1 Kitabevi,

Ankara 2002, s. 106-107.

212 John Fiske, “Postmodernizm ve Televizyon”, (2. Baski), (Cev. Nilgiin Giirkan), Medya Kiiltiir ve
Siyaset, (Der. Siileyman irvan), Alp Yay.,Ankara 2002, 5.29-59.
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cikarak kaliplagsmis, belli bir yasam sekli, orf, adet, gelenek, gorenegin, yiizyillarca
devam ettirilen davranislarin gegmisten bugiine tasinmasi sonucundaki bir olusumdur.
Elbette kiiltiirler de degisen ve her tiirlii yapiya kucak agan kozmopolit diinyada yerinde
saymayarak, kiiresellesme/globallesme/evrensellesme kavrami adi altinda doniisiimlere

maruz kalmistir.

Simdi Marcuse’un oldukca parlak bicimde gosterdigi gibi, bizler ilk defa yasam
standartlarin1  yilikselterek ve insanlarin zihnini yonlendirerek onlar1 daha fazla
uyarlanabilir kilan ve askinliga yonelik diirtiiyili azaltan katmanli bir topluma sahibiz.?
Marcuse’nin dillendirdigi bu durum kiiresel diinyanin tiim toplumlar i¢in gegerlidir.
Zihin yonlendirme isi insanlarin dikkatlerini kitle iletisim araglarina c¢ekinceye kadar
zordur. Ancak dikkat ¢ekildikten sonra artik insan ne gorse zihni o dogrultuda siirekli
olarak egitilebilmektedir. Yasam standartlarinin  yiikselmesi, insanlarin refah
seviyelerinin arttigini sandig1 anda, mutluluk ve diisiinebilme seviyesini de o oranda

diisiirdiigiiniin farkinda olmasinin iistiinii orter.

Kitle iletisim aracglarinin yapisindan kaynaklanan ve kisir dongii halinde
televizyonun kendine has olusturdugu kiiltiirii kitlelere dayatmasi ve sonrasinda da yine
bugiinii ge¢misin telafi edecegi izlenimi yaratmasi son giinlerin en popiiler ya da en son
‘trend’idir. ”...bir kiiltlirii Urettigi apacik sa¢maliklarla degil, kayda deger saydigi
seylere bakarak Olgeriz. Bizim problemimiz burada yatar; zira televizyon en sagma ve
dolayisiyla en tehlikeli haline, biiyiik emeller pesinde kostugu zaman, kendisini 6nemli

kiiltiirel konusmalarin tasiyicisi olarak sundugu zaman kavusur” 214

Modern yasamin
insana mutluluk vermemesi, siirekli ilerlerken geriye doniip bakma istegini uyandirmasi,
ote yandan geleneklerinden siyrilip, koparak ‘yenidiinya’ diizenine alisma c¢abasi, birey
olarak yalnmzlasmasma ve ikilem de kalmasina neden olmaktadir. Son moday: takip
ettigimiz kitle iletisim araglar1 bu konuya da el atarak bizi bu ikilemden kurtarmak i¢in
Oziimiize donmeye davet eder. Ancak bunu yaparken 6ze donilis mii?, yoksa 6zden

kopus mu sorusunu zihni yonlendirilen bireyin kendine sormasi gerekir.

Kiiltiirel bellek baglaminda inceleme konusu olarak ele alinan “Seksenler”

dizisinde de gecmise 6zlem duygusu asilanmaktadir. Bu bir noktaya kadar basarili bir

23 Lucien Goldman,”Marcuse’yi Anlamak”, (Cev./Haz. H. Emre Bagce), Frankfurt Okulu, Dogu Bati
Yay., Ankara, 2006, s.309.
24 postman, Televizyon Oldiiren Eglence, s. 26.
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sekilde gerceklestirilmektedir. Komsuluk iligkileri, bayramlarin hep bir arada el 6perek
gecirilmesi, siinnet diigilinleri, cenazeler, aile i¢indeki geleneksel yapinin ataerkil bir
yapida sunulmasi, kadimin calisma hayatinda geri planda kalmasi gibi temalar
islenmektedir. Dizide slirekli olarak islenen ana tema eskiden insani iligkilerin daha
yogun, belirli bir seviyede yasandigi, eski asklarin daha kiymetli ve zor oldugu, farkl
insanlarin bir arada yasamlarini sorunsuz gecirdigi etrafinda déner. Ancak dizinin eksik
kalan tarafi yine burada goze carpar. Dizide lilkedeki farklilik adina yerel kiiltiirler ele
alinarak, iglenir. Bu kiiltiirler arasindaki iligkiler dogrusal bir ¢izgide seyreder. Ancak bu
yerel unsurlar da yine tek tarafli bakis acisindan yiiriitiilir. Dizinin amaci toplumsal
bellegi canli tutup, toplumsal birlikteligi saglamak iken bu gibi unsurlarin yer almamasi

elestirilen noktalardandir.

Ayni sekilde dizide catigmalarin ilk boliimlerde hi¢ yansitilmamasi elestirilmis
bunun {iizerine dizinin sonraki boliimlerinde donem olaylarinin biraz daha yogun ele
alinmasin1 saglamistir. Tiirkiye’nin gecirmis oldugu ve hala etkilerinin giliniimiize
yansidigr bu donemde dizinin komedi tiiriinde ele alinmasina bagli olarak olaylari,
konular1 arka planda birakmasi veya hi¢ ele almamasi bir bakima bilingli olarak

yiiriitiilen bir faaliyet oldugu hissine kapilmaya neden olmaktadir.

Bir bakima dizinin genel bakis acisi, ‘sit-com’ olarak adlandirilan ve bu tiiriin
temel yapisindan kaynaklanan, izleyicinin giinliik hayatin sikintilarindan kurtulmak i¢in
tercth ettigi bir tiir igerisinden verilmeye c¢alisilir. Tiirk s6zli kiiltiiriniin  gelismis
olmasi, Hacivat ve Karagdz gibi gosteri ve sozIli sanatin biitiinlestigi komedi
durumlarin1 ge¢gmisten getiren yap1 bu yeni komedi durumlarini izlerken de kendini sit-
com tlriine yakin hissetmesi ve hayatin i¢inde oldugunu diisiinmesi bu tiiriin
popiilerlesmesine ve begeni bulmasina neden olmustur. Her ne kadar Tiirk geleneksel
yapisina uymasa da Amerika’dan ithal edilen bu tiiriin, sadece birkac stiidyoda dis
cekime ihtiyag duymadan, maliyeti diisiik olarak g¢ekilmesi televizyon kanallar1 ve
yapimcilari tarafindan tercih edilmesine neden olmaktadir. Nese Kars, bir dykiiniin

mizah i¢erebilmesi i¢in su alt1 unsurun gerekli olduguna deginir:215

1- Duygulardan ¢ok zekaya seslenmelidir.

2- Mekanik davraniglara tepkili olmalidir.

215 Nese Kars, “Bir Televizyon Program Tiirii Olarak Sit com”, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi
Dergisi, (2003),5.545-558.
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3- Insanlikla ilgili olmalidir.

4- Izleyicilere tanidik gelen bir dizi sosyal norm igermelidir. Bu giinliik yasamdan
ya da yazarin birikimlerinden yarattig1 ya da her ikisinden de kaynaklanabilir.

5-Durum ve buna bagli boliimler(davraniglar ve diyaloglar) ¢evreye ve sosyal
normlar gibi bilesenlere aykir1 veya tutarsiz olmalidir.

6- izleyici tarafindan zararsiz veya aci vermeyen bir sekilde goriilmeli ve

algilanmalidir.

Aslindan mizah ciddi oranda zekddan faydalanan ve zekdya dayanan bir tiirdiir.
Giildiiriiyti yapanin da giilenin de ince noktalarda temas saglamasi i¢in zekaya ihtiyag
vardir. Ancak bu tiir duygular yerine zekdy1 6n planda tutmasi gerekliligine vurgu
yaparken, bazi sahnelerde seyircinin tepki vermesine firsat birakmadan “giilme efekti”
vererek,  sanki  izleyiciyi nerede ne  yapacagini  ‘bilemezmis’  gibi
yonlendirebilmektedirler. Bu aslinda televizyonun insanlarin yerine diisiinmesi ve

yapilmasi gerekenin yerine getirilmesidir.

“Seksenler” dizisinde goriilen; gegmise 6zlemi en iyi harekete gecirebilecek olan
seyin duygulara daha cok seslenmesi, glindelik yasam igerisindeki insani iligkileri ve
degerleri 6n planda tutan, islenen konular izleyiciye zararsiz ve aci vermeyecek sekilde
ele alan bir yapida ekrana yansimaktadir. Yani bir komedi tiiriiniin yerine getirmesi

gereken tiim sartlar1 fazlasiyla saglamaktadir.

Ayrica verilecek su Ornek dizinin ’Seksenler’t ne kadar anlattifin1 6zetlemesi
bakimindan 6nemlidir. 13.04.2013 tarihli CNN Tiirk kanalinda yayinlanmakta olan
“Aykirt Sorular “ programinin sunucusu Enver Aysever’le dizide baba roliinde olan

Rasim Oztekin(Fehmi) arasinda su konusmalar gecer:

- Enver Aysever: Harbi Seksenler yapiyor musunuz, politik bir durum olarak

yoksa idari maslahatc¢ilik yapip TRT de vaziyeti mi idare ediyorsunuz?

- Rasim Oztekin: Sen burada ne kadar yapabiliyorsan biz de orada o kadar

yapabiliyoruz.
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SONUC

Degisen ve gelisen diinyada, teknoloji devrimiyle birlikte yasadigimiz ‘Bilisim
Cagr’ nda artik bilgilere ulasmak ¢ok kolay ve hizli bir sekilde ger¢eklesmektedir. Oyle
ki sayfa cevirir gibi bu kitadan oteki kitaya atlar konuma gelinmistir. Sanal da olsa
diinya ayaklarimizin altindadir. Her ne kadar Frankfurt Okulu diisiiniirleri sanatin bile
teknik imkanlarla yeniden tretildigi ¢agda siradan hale geldigi ve ‘aura’sin1 kaybettigi
diislincesini  tasisalar da, bugiin gelinen noktada teknolojinin ‘aura’si herkesi
bliyiilemekte ve karsi konulamaz bir gii¢ konumundaki yerini daima elinde tutmaktadir.
Teknolojinin bu sekilde dalga dalga yayilarak hi¢ kimseyi c¢emberin disinda
birakmamasi bu giiciin kaynagidir. Ozellikle kitle iletisim araglariyla birlikte diinyanin
kaderi degismis, gidip goriilemez mekanlar ulasilir olmus, ayn1 anda ayni1 konu etrafinda

Kitleleri en kisa siirede toplayabilme ve harekete gegirebilme imkani elde edilmistir.

Her konuda oldugu gibi fayda saglayacagi sanilan teknoloji de dezavantajlariyla
birlikte insan hayatinda énemli bir yerde durmaktadir. Ilk bakista haberde, bilgide,
ekonomide, siyasette vb. konularda haberdar olunacagi nedeniyle insanlik igin ileriye
atilan bir adim gibi goriilse de egemen/seckin/iktidar giiciiniin elinde bulundurdugu gii¢
bir tehlikeye neden olabilmektedir. Kitle iletisim araglarinin yapisi sebebiyle olaylari
manipiile etme sansi, giicii elinde bulunduran i¢in altin tepside sunulmus bir firsat
gibidir.

Kitle iletisim araglar1 sayesinde gelisen yasam bicimlerinde de degisimler
yasanmis ve kiiresellesmeyle birlikte ayriliklart belirleyen sinirlar giderek yok olmaya
baslamistir. Tarihin ¢esitli donemlerinde baski yoluyla tek tiplestirme olusturulmaya
calisilirken, kitle iletisim araglar1 ve kapitalizm sisteminin kaginilmaz sonucu olarak
olusturulan tiikketim kiiltiirii sayesinde bu tek tiplestirme, rizaya dayali olarak
saglanabilmektedir. Insanlar aym kiyafeti giymedikce, aym yemegi yemedikge, ayni
mekanlara gitmedikce, aym tipte saglarini taramadik¢a, ayni filmi seyretmeyip,
televizyondan bilgilenmedik¢e ortak bir konu etrafinda tartismalari, konusmalari
miimkiin olamamaktadir. Farklilastikca aynilagmanin daha da cok saglandigi bu
durumda giindem belirleyiciler degil bir insanin, bir iilkenin ve hatta koca bir diinyanin
yolunu cizebilirler. Bugiin bir zamanlar diinyayr kasip kavuran ideolojiler bile bir

tiiketim degirmeninde basaril bir sekilde, 6giitiilerek yeniden iiretilmektedirler.
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Ilerleyen teknoloji, tiiketim davranislarini etkilerken bunun es zamanli olarak
kiiltiirel, sosyal, psikolojik, siyasal alanlarda da yasandig1 gériiliir. Oyle ki gercek
olduguna inancimizin siiphe gotiirmedigi tarihimiz bile, sanal olarak yeniden savas
meydanlarinda, sokaklarda yazilmaktadir. Gergekliginden sliphe duyulmasi saglanan
milli ve manevi degerler, yine slipheye neden olan araclar lizerinden giderilmeye
calisilmaktadir. Bu noktada tarihi yapma ve yazma rolii, goniillii olarak kitle iletisim

araglari tarafindan gergeklestirilir.

Her seyin tiiketim nesnesi haline geldigi bu durumda bellek de ‘seylesme’deki
payina diiseni aldi. “Gelisen teknolojiyle birlikte “modern toplum yalnizca nesneleri ve
insanlart seylestirmedi; anilarimizi ve toplumsal hafizay1 da “sey”lestirdi. Tarih, “iktidar
seckinlerinin™, kitle iletisim araglarinin elinde, tliketilebilir bir seye donisti.
Kitlesellestirilerek kullanima sunulan yalnizca imajlarimiz degildi; tarihimiz de kitlesel
imajlar yiginina doniistiiriildi. Biitlin degerlerin her giin yikilip, degisen tiiketim
mallarina gére yeni bastan diizenlendigi bir ortamda, tarih de her giin degisen kaliplara

gdre kurgulandi ve yapay bir bellek olusturuldu.”*°

Korfez Savasi’ni canli olarak izlememize ragmen asil olan bitenleri goéremedik.
Gergekte izledigimiz, postmodern zamanlarin en belirgin 6zelliklerinden birisi olan, tek
yanlt bir “sov” bir “gdsteri “den bagka bir sey degildi. Korfez Savasi’nda “sunulan”
kahramanlarin niteligi konusunda tiim televizyon izleyiciler illiizyonlarla kars1 karsiya
birakilmigti. Bu olay kiiltiir endiistrisinin ne denli trkiitiici boyutlar kazanarak,
zihinlerimizi, Ozgiirligiimiizli, tehdit ettigini dolayisiyla bizi biitliniiyle “siddet”

olgusuyla yiiz yiize biraktigini kamtlamaktadir.?’

Siyasetin, ekonominin, sosyal yasamin i¢inde sekillendigi tiikketim kiiltiirtine dahil
olan ‘kiltlir’ bile artik endiistriye uygun olarak, ticari kaygilar goélgesinde yeniden
sunulmaktadir. “Bir toplumdaki bazi gruplar, kurumlar ya da kisilerin bazi
deneyimlerinin, taninabilir senaryolarla ve ahlaki bir boyutla (bir degerlendirmeye tabi
tutularak) yapay bir bigimde animsanmasidir. Bu tanima goére toplumsal bellek
yapaydir, ¢iinkii her seyden Once insanlar tarafindan olusturulmaktadir. Tiim anilarin

0zel art niyetlerle bilingli olarak hafizaya dahil edilmesi s6z konusu olmasa da bu “insan

21 {smet Yazici Emir, Kitle Iletisiminde Imaj, (2. Baski), im Yay., istanbul 2003, s. 151.
217 yusuf Kaplan, “Oykii Anlatma Mit Uretme Araci Olarak TV”, Enformasyon Devrimi Efsanesi, Rey
Yay., istanbul 1991, 5.115-139.
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yapim1” yoniinii vurgulamak ozellikle gecmisin animsanmasinin dogal ve yansiz bir

islem olmadigini belirtmek i(;indir.”218

“Seksenler” dizisi toplumsal bellek aktaricisi olarak islevini tam olarak yerine
getiremese de, kiiltlirel olarak degisimi, doniisiimii hatirlatmasi, akillara en azindan bir
soru isareti diistirmesi bakimindan hatirlatici niteligi vardir. Ancak “Seksenler”
dizisinde izlenmekte olan seyler, Kkiiltiirel bir yansima ve bellegin yeniden
canlandirilmasi olarak algilanirken ote taraftan yapay bir bellek olusturuldugunun
farkina varmak miimkiin olmamaktadir. Ciinkii daha oOnce de belirtildigi tizere
Tirkiye’de seksenler donemi sancili bir donemdir. Ekonomi, kiiltiirel, sosyal anlamda
degisimler gegirirken siyasal yanini goz ardi etmek olaylar1 bir manada manipiile
etmektir. Zira iletisimsel bellekle seksen ve donrasi donem bir noktaya kadar
hatirlanacaktir. Ancak ikibinli yillarda dogmus olan yeni kusak tarihini 6grenirken eksik
bir sekilde dgrenecektir. Ustelik teknolojinin avucuna dogan bu yeni nesil tarihini
televizyondan eksik 6grenmektedir. “Belki tek bir mesaj derin bir iz birakmiyor; ama
insanlar bu araglara biitlin Omiirleri boyunca agiklar. Zihinlerin ve vicdanlarin

bicimlenisi bu siireklilik iginde gerg:eklesiyor.”z19

Kitle iletisim araclarinin siirekli olarak etkisine maruz kalan her yas kesimi,
onlardan gelen mesajlar araciligiyla farkinda olmadan uyarilmaktadirlar. Ozellikle
televizyonun sOylemi olan eglence her tirli konuyu eglence noktasinda
kilitleyebilmektedir. Postman, “Sorun, televizyonun bize eglendirici temalar sunmasi
degil, biitiin temalarin eglence olarak sunulmasidir ve bu da bambaska bir sorun
olusturur. Eglence, televizyondaki her tirli sOylemin {st-ideolojisidir. Neyin
gosterildiginin ya da hangi bakis agisinin yansitildiginin higbir 6nemi yoktur; her seyin
istiinde tutulan varsayim, hepsinin bizim eglenmemiz ve haz almamiz gozetilerek
sunulmasidir.”*® Ardi ardia akan goriintiiler bir saniye bosluk birakmadan insanlarin
beynine niifuz ederek gelen goriintiilere bagli olarak tiiketime, verilen goriintiiye bagh

olarak istenilen yonde diisiinmeyi veya diisiinmemeyi saglamaya neden olabilmektedir.

Televizyonun yaptigl en iyi sey, insanlarin 0zgiir arglimanlar ortaya atmaktan

ziyade izlenim “ birakmaya” ilgi duymalarim saglamakti.??*Ekran belleklerimizi o kadar

218 Nurgay Tiirkoglu, Gori-Yorum Giindelik Yasamda Imgelerin Giicii, Istanbul 2000, s. 159-160.
219 Aydin Ugur, “Efsanesi Zihinlerin Yeni Efendileri" Birikim Dergisi, (May1s 1991) 5.13-22.

220 postman, s. 101-102.

221 postman, s.112.
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tarihten, kiiltiirden, ge¢misten kopuk olaylarla doldurur ki, insan, farkina varmadan
ticaret ve eglence diinyasiyla basa bas yaris halinde bulur, kendini. Televizyonun kisiye
verdigi se¢im hakki, yine bir diger kanalda ayni tiirlin, ayn1 versiyonuna bakmaya
mecbur kalindig1 durumda, eline susmasi i¢in oyuncak verilerek kandirilmaya ¢alisilan

bir ¢cocuk gibi, zorunluluklar arasindan segme islemini yaptigi kumandada saklidir.

Ozellikle batida Ortacag doneminde, Skolastik diisiincenin gdlgesi altinda aklini
kullanamayan, sonrasinda Aydinlanma Cagi’yla baglayan ve ‘Modern’ olarak
adlandirilan donemde her seyi akla, bilime dayandirarak, dogay1 hakimiyet altina alip
diinyaya hiikmedebilme yetisini elinde tutan insanoglu, bu giiciin de kendisine mutluluk
getirmediginin farkina vararak, bu kez de mutlulugu Postmodern arayiglar da
stirdirmeye c¢alismistir. Ancak ge¢misin yiikiinden kurtulmak icin uygarliga attig1 her
adim, aslinda insanlarin biraz daha geg¢mise Ozlem duygusunun artmasma neden
olmustur. Hayalini kurdugu yeniliklere uzanirken, gecmisin izlerini yok etmeyi
amagladigi anda tokezledigi her durumda geg¢misi siginagi olarak gormesine neden
olmaktadir. Sanildig1 gibi ilerlemenin de ilelebet devam etmeyecegini kavramasi,
insanin tekrar &ziine yonelmesini saglamistir. Ornegin giiniimiizde insanlarin
hormonsuz, organik gida arayisi, tibbi ilag yerine bitkisel olan alternatif tibba
yonelmesi, sinema filmlerinde, televizyon dizilerinde son trend olarak ge¢misten
esinlenerek (aslinda gegmisin yeniden ingasi) gegmise 6zlemi gidermenin farkli hareket
noktalaridir. Ancak ne gecmiste hayalet gezintiler yapilmasi, ne de insanin alismis
oldugu modern olandan kopamamasi ikilem de kalmis bir modern-mazi, kimilerine gore

postmodern olarak adlandirilabilecek bir noktada durulmasina neden olmaktadir.

Bahsi gecen durum yasamin her alanina sirayet ederek, bugiin gelinen noktada
siyasal, sosyal, ekonomik, dinsel, kiiltiirel alanlarda hemen hemen biitiin degerler
gosteri sekline biirlindiiriilmektedir. Temel noktadan bakilirsa ele alinan degerler, asil
niteliginden ziyade televizyon araciligiyla yeniden insa edilerek tanimlandig: sekliyle,
bu yeniden kendi olusturdugu formata uygun olarak deger kazanir. “Her gegen giin
gosteri olan seyler ile olmayan seyleri birbirinden ayirmak zorlastik¢a kiiltiiriimiiziin

99222

sOyleminin niteligi de degismektedir. Insanlarin en degerli, kutsali olan dini

inanglart bile bir gosteri sekline doniiserek, eglenceyle birlikte kutsalliktan

222 pgstman, s.112.
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uzaklasilmasina neden olur. Televizyonda gosterilenler, asli korunmus olsun ya da

olmasin, olduklarindan daha bagka bir seye doniisiir hale gelmektedir.

Gelinen son noktada herkes bir bakis agisindan gerek ideolojik, gerek ticari, gerek
kiiltiirel gibi daha sayilabilecek bir ¢ok konuda ister ‘resmi’ ister ‘gayri resmi’
unutmalar veya hatirlatmalar yoluyla yerine gore sorgulayici, yerine gore inkarci, yerine
gore yeniden insaci olarak belleklerde islevsellik kazanmaktadirlar. “Ulkemizde iktidar
seckinleri ideolojik kaygilarla basta ders kitaplar1 olmak iizere “resmi unutma ya da
hatirlamalar ”la, tek boyutlu insanlar, bellekler insa etmistir. Ancak gecmisi
simdici/ingac1t yaklasimla degerlendiren giiniimiiz iktidar seckinlerinin, giliniin
kosullarma gore yaptigi agilimlar (Alevi, Kiirt, Roman...) ve kiiltiir mozaigimizi
olusturan kahramanlarin, aydinlarin yeniden adlandirilmalari, toplumsal bellek
acisindan olumlu iken bellek miitesebbisligine soyunanlarin ¢abast ve samimiyeti (!)

diisiindiiriiciidiir.”**

Her politika kendi hakliligina dayandirilarak uygulamaya koyulur. Ancak bilinen
bir gercek herkesin ¢ok bildigi ama sikg¢a kullanildig: lizere tek bir dogru yoktur, ancak
tek bir hakikat vardir. Bu hakikate varabilmek i¢in de zitlar1 birlestirip uzlastirmak
gerekir. Toplumsal bellegin kurulmasinda yeniden silinip, unutturmak yerine “Herhangi
bir konuda tiim diinya egemen goriinen goriise karsi ¢ikan insanlar, diinyada egemen
goriis dogru olsa bile, isitilmeye deger bir sey soyleyebilirler; onlarin suskunlugu

hakikatin zarar haznesine ya211abi1ir.”224der, John Keane.

Her ne kadar insanlar veya toplumlar baski altinda unutmaya zorlansa da insan
zihni en kiigiik bir hatirlatict unsur olarak bir mekan, kiiciik bir nesne veya bir kokuda
dahi ge¢mislerine bir anda geri donebilirler. Ciinkii makro kozmostaki, mikro kozmos
olan insan, diger canlilardan zihni ve akli sayesinde ayrilir. Bu iki yeti insanin bir
gecmise sahip olmasi ve gelecegini ge¢misinde ders alarak yonlendirmesinde etken iki
unsurdur. Thomas Carlyle’nin deyisiyle “ Geg¢miste bir diinya yatar, gri bir sis
tabakasindan olusan bir bosluk degil.”?? ilk bakista fizyolojik, biyolojik ve psikolojik
biitiinlerden meydana gelen insanin, ‘unut’ komutuyla ge¢misini unutmasi miimkiin

degildir. Ciinkii insan sahip oldugu tarihinin kiillerinden yeniden dogar.

223 Remziye Ozelci Kose, Toplumsal Bellegin Dramatik Kurgulanmasi: Hatirla Sevgili Tv Dizisi,
(Doktora Tezi), Marmara Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2010.

224 John Keane, Medya ve Demokrasi, (4. Basim), (Cev. Haluk Sahin), Ayrinti Yay., Istanbul 2010, s.41.
225 postman, s.152.
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Unutma eylemi igin en kolay yol, insanlarin goniillii olarak tercih ettikleri ve
kitleleri harekete gecirebilme gliciinii barindiran kitle iletisim araclarinin giiclinden
faydalanilarak takip edilen yoldur. Bu araglar sayesinde istenildigi takdirde istenilen
olaya dikkat ¢ekilebilir. Oyle ki dérdiincii kuvvet olarak tanimlanan medya siyasi erki
alagag1r dahi edebilir. Yine medya sayesinde bir iilkenin veya diinyanin glindemi
olaylarin’ gostererek gizlenmesiyle’ yonlendirilebilir. Ekranlardan siirekli olarak akan
gelgee olaylar( kan, cinsellik, dram vs.) izleyici kitlesini elinde tutmayir her zaman
basarir. Televizyon, haberleri, aktiiel programlarini, ¢izgi filmleri, dizileri herkes i¢in
gecerli fakat kimseyi sasirtmak zorunda olmayan olaylarla dikkat ¢ekecek sekilde
diizenler. Bu olaylar “omnibiis olarak nitelenebilecek, sasirtmayan, tercih igermeyen,
bolmeyen, uzlagim saglayan, herkesi ilgilendiren ama hig¢bir 6nemli seye dokunmayan
bir kipte ilgilendiren olaylardir. Ve eger bunca degerli dakikalar bunca 6nemsiz seyler
sOylemek icin kullaniliyorsa, bunun nedeni, bunca 6nemsiz seylerin, degerli seyleri

gizledikleri Ol¢lide, aslinda ¢ok Onemli olmalaridir?*®

Ciinkli egitimini, Ogretimi,
tarihini ve ge¢misini tiim benlikleriyle televizyona baglamis olan insanlarin, televizyonu
bilginin kaynagi olarak gormeleri, giicli elinde bulunduranlar i¢in paha bigilemez bir

firsattir.

Gergekligi yaratan kaynak olarak televizyon, kendi olusturdugu evrensel genel-
gecer dogrulart insanlara farkina varmadan dayatir. Flaubert’in de dile getirdigi ““ buyur
edilmis fikirler” zaten var olan fikirlerdir. Bunlarin bir kez daha diisiiniiliip kabul
edilmesine gerek yoktur. Olusacak fikir zaten hazirda vardir. Bu ‘fast- food ° tiikketim
kaynakli televizyon goriintiileri de insanlarin fikir iiretmesi ya da bir konu hakkinda
diisiince gelistirmesi igin degildir. Insanlar1 yormama adma hazir diisiiniilmiis fikirler,

kullanima hazir vaziyettedir.

Seksenleri ele alan dizilerin veya filmlerin konusu mutlaka aciya, hiizne,
karmasaya, kesmekese, dayanarak mi ele alinmalidir? “Seksenler” dizisindeki gibi
komedi tiirlinde ele alinamaz mi1? Her konunun g¢esitli bakis acilarindan yansimasi
demokrasi adina elbette ilerleme kaydeden bir adimdir. Bir 12 Eyliil elestirisi olarak
izlenen Seksenler dizisi, bir dlciide de olsa donemi anlamayi1 saglayabilir. Ortalama
izleyicinin aklinda soru isaretleri olusturabilir. Ancak izledigi yolla ne kadar dogru bir

elestiri yapabilir ve biling olusturabilir?

228 pierre Bourdieu, Televizyon Uzerine, (Cev. Turhan Ilgaz), Yap1 Kredi Yay., istanbul 1997, 5.22.
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Kendi halinde yasayan insanlar yok sayilamayacagi gibi, gecmisi de yok sayarak,
s0z konusu donemlerde sag-sol catismalarina bir sekilde karismak durumunda kalmis ve
0 donemin en sancili, zorlu giinlerinde tarihte yer etmis insan hayatlarini da yok saymak
belleklerin yarim yamalak yinelenmesi veya bilingli bir sekilde manipiile edilmesi
anlamina gelir. Ele alinan toplumunun bellegi tazelenirken Tirkiye’deki seksen donemi,
sadece merdaneli ¢amasir makinesi, teyp calar, siyah-beyaz televizyon veya sobadan
ibaret degildir. Gelecege saglam bakmak i¢in ge¢misin, tiim toplum iiyelerince ele
almip tartisilmas1 ve ortak akilda bulusulmasi gerekir. Bunun iginde aci veya tath
hatiralarin  yok sayilmasi yerine, tiim yasanmisliklarin yarinlara umut olmasi igin

tartigilip, saglam zemin iizerine oturtulmasi zorunlulugu vardir.

Kamuya ait alanda geg¢misin yalnizca kaydedilmesi degil, aktif bicimde elden
gecirilmesi de geleneksel bir kurum yerine yliksek itibarli, toplumsal agidan iizerinde
fikir birligine varilmis kurumlar tarafindan gerceklestirildiginde daha kolay

aktarilabilecektir.??’

Bu gorevi gerek kitle iletisim araglar1 gerekse sivil toplum
kuruluglart en saglam ve tarafsiz bir sekilde gergeklestirebilme imkanini ellerinde
tutarlar. Demokrasilerin vazgegilmezleri olan bu kurumlar; olaylari, durumlari, kisileri
vs. manipiile ederek ya da toplumsal tahribatlara mahal verecek sekilde degil, toplumsal
bellegi, toplumun yarar1 ve toplumun ayrilmaz pargasi olan insan ve insanlik adina

orgiitleyerek, gecmisin her tiirlii birikimini ele alip gelecekte umut vadeden ortak bir

zeminde bulusturmalar1 herkesin faydasi i¢in refah ve mutluluk getirecektir.

22T Michael Schudson, “Kolektif Bellekte Carpitma Dinamikleri”, (Cev: Begiim Kovulmaz), Cogito
Bellek: Oncesiz, Sonrasiz, (Bahar 2007), 5.179-199.
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